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70 Garro Juax M,—Dipulado por San Luis (1878) —Paginas: 14, 19, 21, , 26, 28, 87,
38, 40, 47, 60, 61, 68, 75, 77, 78, 84, 86 4 88, 89, 90, 94, 101, 102, 108, 112 & 114,
121. 198, 180, 182, 136, 137, 162, 233, 300 4 315, 816, 818, 820, 322,

71 GarzoN Eueazar—Diputado por Cordoba (1894). —PAaginas: 1331, 1345.
(1895).—Péginas: 1623, 1624, 1625, 1626,

72 Geraperr MiGusL—Senador por Corrientes (1878).—Péginas: 1415, 1417.
(1881).—Phgina: 891,
1883).—Paginas: 920, 927, 928,

73 ﬁéngiAanR%O RaméN—Diputado por Cérdoba (1878), —Péhginas: 20, 88, 46, 47, 60, 61,

i} , 70, 120.
(1881). —Paginas: 1463 y 1464. +

74 Gin Isatas—Diputado por Cérdoba (1884). —Paginas: 1528, 1520, 1566, 1568, 1571, 1574.

75 Gmaert Torcuaro—Dipulado por Entre Rios (1838).—Pdginas: 745, 746, 749, 787,
823, 824 4 827, 834, 566, 885,

(1884), —Piginas: 988, 1604,
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76 Gopoy ExriQue—Diputado por San Juan (1804).—Pdgina: 360,

i ngnz AGUH'[‘[\'—»SBnﬂ.dDr por San Juan (1881).—Paginas: 370, 384, 385, 888, 890, 391°
97, 898, 300,

(1888). -imgmus. (24, 927, 930, U1, 9R3, O35, 956, 95T, 062, 982,

18 GOMEZ INDAL mamﬂDq\ut&do por Salta (1894:) —Pﬁ. inas: 1190 d 1202, 1208, 1206 4 1208,
1909, 1210, 1211, 1214, 1216, 1219, 1221, 1922, 1223 1224 1225, 2‘38 12.&9 1280, ]231
123‘2, 1:-133 1"34 1235 1‘2.56 1237 1325, lddb & 13z 1331, 1582 1885 13‘34
1335, 1336 1.3.57 1338 1ﬂ40 13-11 1343 1347 4 1306 13623.1305 135’7 1358, 1359,
1360 1361,

(1895).—Pﬁginn: 1625,
(1897).—Pdginas: 1665, 1656, 1657.

T9 GoucHON it.\m.m——Dxpumrlo por la Capital Federal (1896).—Paginas: 1044, 1052.

(1801).—Paginas: 11563 d 1158.

gq(}S),. Péginas: 1158 4 1160,

O0YENA MiGueL—Diputado por Buenns Aives (1881).—Phgina: 1464.

81 Goyenxa Pepro—Diputado por Buenos Aires (18\33)-*1“'391]19.5 438 a4 449, 482, 499,
500 & 528, bbb, bE5, 601, B02.

82 thggA{g gquAs—Sanad.or pur Mendoza (1894).—Péginas: 1280, 1281, 1283, 1201, 1202,
1

83 Guivazo VicTor S. —Diputado por San Luis (1884),—Péginas: 1210, 1211, 1222,
(1895).—Pdginas: 1624, 1635, 1626.

84 Gurikrrez Josi ]\L\RIA—Dxpuwéo por Ia Capital Federal (1898). -Pdaginas: 1050 4 1052.

EL
85 HerRERA MAuricto—Diputado por Catamarca (1888).—Péginas: 4387, 854, 857.

I

86 Tearzisal RararL—Senador por San Juan (1881). —Pdginas: 374, B87b, 876, 877, 878,
(1883).—Phginas: 915, 917, 918, 420, 922, 027, 928, 030, 966, 971, 978, 979, 980, 982,
084 5

{133,4) —‘Pﬁffmns 1014, 1015, 1017, 1018, 1019, 1024, 1026 d 1043.
Senador por la Cuplml Federal (1)594\ —l’é"mas 1244, 1265 4 1270, 1275, 1276, 1298,
1305, 1806, 1807, 1809, 1311, 1312, 1316, 1317, 1822, 13‘23 1324,
{19‘1") —Ph iginas: 164‘1 1642,

87 YoFrE Fzm?v—[)lputadn por Cordoba (1883).—Phginas: 486, 7
(1884). —Piiginas: 1512, 1519, 1520, 1529, 1580, 1556, 1957 13")8 1560, 1600 & 1602,
1603.
Sanmlm por Ubrdoba (1894).—Paginas: 1244, 1268, 1270 ¢ 1273, 1274, 1275, 1276, 1313,
1822, 1823,

88 TR1oNDo SIMON DE—Senador por Santa Fe (1888),—Pdginas: 919, 920, 980, 1982, 983,
956, 981, 982,

o

89 Juirez UeLman Miguer—Senador por Cordoba (1883).—Péginas: 921, 922, 928, 926,
927, 928, 929, 9430, 931, 954, 957, 962, 978,
518‘:»4) ﬁPn'qnﬂs 10[4 1019 1(}16 101: 1018, 1019, 1022.
(1835).—Pdgina: 1609.

T

90 Lacasa Pasvor—Diputailo por Buenos Aires (1903).—Pégina: 1669.

91 Lacos Garcia Lurs—Diputado por la Capital Federal (1883).—Piginas: 487, 440 4 467,
514, 636, 66S, 604, 685, 630, 747, 783, 831, BL1, 843, 815, SH1, £50, 860, B4, 578, 879,
882, 88'3 886, 887 888, 99-3 896,

92 Lirvez “A\LFL—-bl‘pl‘lt{ll‘lﬂ por Buenos Aires (1884).—Pdginas: 994, 1008, 1009, 1010.

93 Lastra Boxrracro—Ministro de Justicia, Culto 6 Instruccion Piblica (1878).—Péginas:
48, 84 4 86, 8O, 92, 111, 123 124, 182, 188, 152 4 162, 1436 & 1439,

94 LEGUIZ_\JM U\Isnm-—Dlgutado 1}01' Entre Rios (1883). —P{wums 417, 437, 656, 671,
678, 692, 693, 702, 707, 708, 711, 733, 739, 748, 750, 754, m’: 67, 'hB 709 760 '782
155 766, 68, 770 771 777 81, 58‘2 78‘) TE:IO 791, 19'7, {96 801 804 806 8]{1 813

i 817, 818, 8!.9, 8:!0, 828, 829, 852 4 S-H 8‘38 839, 840 843 854 846 B\’u’ 848 850,



XVII

851, 8hY, 860, 862, 864, 866, 572, 874, B, 877, 875, 881, 885, 886, 501, K02, BO4, 8O6,
897, 89H, BAY, 900, Y01, D02, 003, 904,
(1844). —Piginas 1008, 15562, 155d. { _

95 LEeuizamon Lus—Diputado por Entre Rios (1888).—Pidginas: 528, 602, 680, 631, 646,
659, 660, 676, 127, 748, 745, T47, 753, Thd, 155, 763, T65, 766, 767, 769, 770, 800, 8508,
811, 812, 86h, 866, 874, SSh, 589,

96 Losos KEreonoro—Diputado por San Luis (1847).—Pdgina: 1655. A

97 Léprez Vicente Fiper—Dipuatado por Buenos Aires (1878).—Pdaginas: 81 d 37, 60 G 56,
57, 18, 96 4 98, 181 & 215, 215 & 237. 5

98 Lucero Vicror C.—Senador por San Luis (1881).—Paginas: 885, 309,

99 Lucones Ramerio—Diputado por Santingo del Estoro (1883).—Paginas: 640, 646, 647
4 659, 692, 794, 80,

i 8

100 Macidi Sanvapor—Senador por Entre Rios (1804).—Paginas: 1243, 1244,

101 MarBrAN TrisTAN A.—Diputado por Cordoba (1834).—Péagina: 1595,

102 Manrticia Mayver F,—Diputade por Corrientes (1594).—Péginas 1208, 1204 4 1206,

' 1208, 1208, 1210, 1848 4 1345, 1345 4 1847, 1850 4 1852,
(1897).—Pdginas: 1659, 1660 y 1661. .
108 Marrivez Juan ANGeEL—Diputado por Buenos Aires (1903).—Paginas: 1667 4 1669,
104 :ll\IENDo:cA ErmserTo—Sonador por San Luis (1894).—Paginas: 1201, 1807, 1815, 1316,
17,

105 Mrrre Barrorosmi—Diputado por Buenos Aires (1878).—Piginas 124, 131, 187, 188,
215, 393, .
Senador por Buenos Aires (1894).—Paginas: 1308, 1813, 1814, 1318, 1322, 1323, 1324.

106 MouTier Aporro—Diputado por Buenos Aires (1895).— Pagina 1626,

™

107 Navarro Viora Micuer—Diputado por la Capital Federal (1883).—Paginas: 661, 666.
(1884).—Phaginas: 987, G988, 989, 1008, 1519, 1620, 1521, 1522, 1523, 1625, 1526, 1582,
1533, 1634, 1535, 1586, 1537, 1538, 1539, 1540, 1641, 1542 1543, 1644, 1545, 1546, 1647,
1549, 1560, 16b1, 1662, 1553, 1560 y 1561, 1565, 1 1578, 1583, 1587, 1588, 1589,
1580, 1591, 1502, 1693, 1594, 1595, 1596, 1697, 1598, 1599, 1600, 1602.

(1885). —Péginas: 1617,
108 Nougues MiGueL Ii.—Senador por Tuenméin (1883).- Paginas: 984 4 989.

o

109 OsriGano Justino—Diputado por la Capital Federal (1894).—Pagina: 1210,
110 Ocamro Juaxy B.—Diputado por Catamarea (1878).— Pagina: 133.
(139325.9—Pe‘lgi1m9: 646, 652, 656, 660, 661, 662, 664, 666, 720, 700, 864, 868, 869, 874,

, BOL. )
;éﬁ-i).—]?aiginus: P87, 988, 989, 991, 992, 093, 994, 996, 995, 1007, 1008, 1010, 1504,
111 Ocanros Josi A, - Diputado por Buenos Aires (187%).—Péginas: 124, 126.
112 Ormeno Jost M.—Diputado por Cordoba (1653).—Pfiginas: 574, 851, 852, 858, B4, 855,
856, 857, 801,
(1884).—Paginas 980, 991, 1008, 1018.
113 Orriz I'rANcisco J.—Benador por Salta (1881).—Paginas: 375, 887, 388, 889, 392
3295, BY6, 307, BYS, 400, 401, 402.
{1883). —Paginas: 918, 919, 1481.
114 Orriz AL B.—Diputado por Salte (1888).—Phginas: 767, 65, 766, 768, 769, 7175, 176,
777, 178, 719, 797, 198, 858, 877, 884,

1 3

115 Paracto Dismaso E.—Diputado por Santiago del Estero (1883).—Paginas: 1511, 1591.
116 PAz BENJamin—Benador por Tucumén (1878). — Pdgina 350.
117 PrLLEGRINT UaRLos, —Diputado por Buenos Aires. (1878).—Péginas: 79, 107, 124,131,315.
Senador por Buenos Aires (1881).—Péginas: 870, 882,
(1895).—Pdgifas: 1628, 1620 y 1680,
{1897).—Phginas: 1635, 1639, 1642.
118 PerALTA VicENTE P,—Diputado por Entre Rios (1878).—Pdgina: 80.
2
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119 Pérez Domixao T.—Diputado por Jujuy (1884).—Phginas: 1008, 1009, 1010, 1512,
Sonador por Jujny (1894).—Paginas: 1280, 1291, 1302,

120 Pixo AnTonto pEL—Senador por Catamarca (1894).—Péaginas: 1284, 1290, 1298 & 1295
(18505), —Phginas; 1681 4 1633,

121 Przarro MaNvEL D.—Senador por Santa Fe (1878).—Pdginas; 848, 349, 1401 4 1403,
1404 ¥ 1405, 1412, 1416.
(1884). —Tiiginas: 1015, 1016, 1017, 1018, 1019, 1020, 1021, 1022, 1024, 1025, 1048.

122 PueBLA GErMiN—Diputado por Mendoza (1883). —Pigina: 666,
(1884). —Pdginas: 1674 4 1677, 1680 y 1581. j

<

123 Quesapa Vieexts G.—Diputado por Buenos Aires (1878),—Pdginas: 20, 88, 42, b6, b7,
107, 108 & 112, 120, 232, 815, H17.

124 QuEsapa FPrancisco—Diputado por Entre Rins (1894), — Piginas: 1229, 1236, 1382, 1345,
1345,

125 Quizraxa ManusL—Diputado por Buenos Aires (1878).—Pdginas: 89, 0, 47, 48, 49, 57,
58, 59, 60, 61, 66, 67, 103 & 106, 114 4 117, 118, 120, 125, 126, 184, 283 & 300.

126 QuirNo Costra NorseErro—Diputado por Buenos Aires (18’.’8).—1’{zginus: 74, 111, 185,
162, 521, 822,

n

125 Rocua Darpo—Senador por Buenos Aires (1878). — Paginas: 247, B48, 849.

128 RopriGurz MANUEL F,—Senador por Catamarca (1884).—Pégina; 1044

129 ?,(’Dﬂil‘r[lﬁt Jurapo BENigNo—Diputado por San Luis (1804). —Pfginas: 1222, 1223,

224,

180 Ropricuez Fermin—Diputado por Santa Fe (187%).—Paginas: 121, 122,

131 Rojas ABSALON - Diputado por Santiago del Estoro (1888).—Paginas: 663, 665, 727,
T28, 720, 788, 85, 86, 809, 820, 857, 859, 560, 863, 864, B6T, 86, SH1.
Senador por Sanliago del Estero (1885)—Pagina: 1608,

182 Rosas AneeEL D.—Diputado por San Juan (1888).—Pdginas: 438, 646, 647, 719 y 220,
728, 787, 805, 808, 800, 810, S21, 822, 852, 858, 50, BHT, H6S, 70 4 872, 878,

133 Ruiz nr Los Luaxos RaraeL—Diputado por la Capital Fedoral (1883).—Paginas 763,
780, 781, 782, 788, TH6 y 787, 189, 808, =594, 843, bdd, 872, 878, 874, 808, RO,

134 ?.mx MI(‘-[UI’-:L M.—Diputado por Entre Rios (1878).—Pfginns: 46, 58, H0, 62 4 64, 77,
9, 80, 81,

=

185 San Romin Guittermo—Dipntado por la Rioja (1878).—Paginas: 47, 164, 288, 816,
317, 821, 822,

136 SarmiesTo DomiNGo Fausrino—Senador por San Juan (1878).—Piginas: 526 ¢ 335,
348, 1301 d 1401, 1408, 1405, 1406 y 1411, 1412, 1413, 1416, 1439 d 1444,

187 Scorro DieGo B.—Diputado por la Capital Federal (199%).—Pdginas: 1685 4 1601.

138 Skrt JuaN E.—Diputado por San Juan (1578).—Pdginas 127, 181.
(18S4) Paginas: 1004.

o

139 Taere Carvos—Diputado por Cérdoba (1894).—Pdgina 1550.

140 TeLro Eucexio—Senador por Jujuy (1594).—Pagina: 1324,

141 TerAN Juax M.—Diputado por Tucuman (1855).—Pdginas: 1615 4 1617,

142 Terry Josi A.—Diputado por Buenos Aires (1878).—Piginas 87 d 84, 89, 92 4 94,
120, 121, 181, 187, 167 a 187, 817, 81%, 323,

143 ToriNo Marrin M, —Dipnutado por la Capital Federal (1895).—Pdginas: 1619 & 1621,
16¢8, 1625, 1626, 1627

144 —TorreNt Juan Eusesto —Senador por Corrienles (1878). —Pagina: 1418

Lo

145 Usarres Euvesio- Diputado por Buenos Aires (I1894).—DPaginas: 1230, 1281, 1232,
1288, 1234, 1236, 1236, 1237,
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146 VALLE ARISIOBULO DEL—Senador por Buenos Aires (1878).—Paginas: 547, 1408, 1414,
1414, 1417, 1419, 1420, 1421, 1422,
(1881). —Pdginas: 866, 871, 872, 375, 276, 877, 8IS, U70, 480, 581, 884, -
(!B&S}.—i’ﬁgiuns: 916, 917, 918, 919, 924 y %a, sza 9.2 925 'a90, 931 v 932, 032,
939 a 947, 955, 956, 978, 979, 980, 981, 982, 083, 984,
(18%4). P&gmus 1020 1025,

147 V.u.us DeLror DEL— I)Lpuhulu por Buenos Aires (1884).—Pagina: 1325.
(1897). — Pagina: 1659,

148 VARELA Rurino—Diputado por Buenos Aires (1894). Pdginas: 1330, 1352, 1835, 1386,
1350.

149 Vanera Horacto—Diputado por Buenos Aires (1902). —l‘ﬁmn.h 1665 y 1666.

150 VEGA AGUSTIN DE LA-—Dlpuwdn por Tucuméin (185 Aig'um. 4*:9

151 Vevrez Luis—3Senador por Cordoba (1875).—Pidginas: 848, 349, 1894, 1405, 1406,
1407, 1408, 4 1410, 141!, 1412, 1413, 1414, 1416, 1418, 1423, 1441 1444, 1445, 1451.

152 VipaL Juan Ranén—Sonador per Corrwutoe (1’39&) —Pagina: 1049,

158 Vintamayor Viessrie—Diputado por Buenos Aires(1884),—Pdginas: 992, 993, 994, 1009,

164 ViLranuveva Aristipes—Senador por Mendoza (1878). ﬁl‘(tgma 1417,
(1881).— Paginas: 889, 3497, 400, 4C1.

W

155 \Vn.m‘ Envarno-Diputado por Buenos Awes (1878).— Paginas: 29, 81, 88, 89, 66, 68,
4 72, 86, 88, 89, 9, 91, Y5, 102, 110, 125, 126, 287,
Ministro do .lu:lu.m.. (..ultn é In:‘u‘m:cmn E’uh!;cn (15888).—Phginas: 461, 666, 675 d 646
64, 657, 638, 6Tn, (B1, 682, B4d, B46, 840, 550, 851, £52, 854, 855, 8-'16, 80 808 868
572, 875, 5-1, §78, 5-.} WJ 55" 585 854, BSH, bgd. 954, is-:, 937, 961, y 96 963 d
966, 967 d 971, 972 @ ’)(b 9&5 984, 1484 & 1£94, I-iﬂb 1497, 1.)00 1:04 i 1506,
1507, 1508, 1500 1510, 1511,
(1854). l:‘(t_';imw: 2023. 1024, 1025, 1028, 1520, 1581, 1689 y 1540, 1541, 1542, 1548,
1644, 1546, 1647, 1548, 1671, 1572, 1578, 15674, 1581 4 1585, 1586, 1589 y 1590, 1681,
1582, 1593, 1604, 1596, 1597, 1598, 1590, 1600, 1602, 1603,

z

166 Zarpara Josg V —Diputado por Mendoza (1878). Paginas: 91, 94, 319, 820, 920, 927,
998, 950, 958, 954.

Senador por Mendoza (1884). —Paginas: 1015, 1019, 1026,

Ministra de Justicia, Culto é [nstrueeién Pitblica {IS‘M! — PAginas: 1208, 1216 & 1219.

1220, 1224, 1226, 1225, 1220, 1980, 1254, 1230, 1241, 1256 4 1262, 19 5, 1214, 129,

1295 y 1946, 1800, 1301, 02, 1300 y 1310, 1311, 131, 1320, 1856 y 1857

/I"BALLOS EsraxisLao 5. — Diputade por la bﬂpltlll Fedoral (19‘-3) -—Pﬁgll)m' 851, 856,
, 8682 863, 564, 868, 585.
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LIBRO PRIMERO

Ley N° 934, reglamentando la lihertad de ensefianza

CAPITULO PRIMERO

Texto de la Ley

El Senado y Cdmara de Diputados, eic.
LEv:

Art. 1° Los alumnos de los colegios particulares ten-
dran derecho de presentarse & examen, parcial 6 general,
de las materias que comprende la ensefianza secundaria
de los colegios nacionales, ante cualquiera de éstos, con
tal de que acrediten, con certificados de sus directores,
haber seguido cursos regulares y siempre que los colegios
de que procedan llenen las siguientes condiciones:

1* Que pasen anaalmente al Ministerio de Instruc-
ciéon Publica, una némina de los alumnos matricu-
lados en cada uno de los cursos y el programa ¢
programas de los mismos.

28 Que el plan de estudios comprenda las mismas
materias que el de los institutos nacionales.

38 Que sus directores suministren al Gobierno de la
Nacidén los informes que les fueren pedidos relati-
vamerite al estado de los estudios y marcha del
establecimiento.

4% Que consientan que el Gobierno de la Nacién ha-
ga presenciar los examenes por medio de comisio-
nados al efecto, cuando lo creyese conveniente.
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5* Que publiquen el resultado de los exdmenes, .con
las clasificaciones respectivas, consignandose igual-
mente, para constancia, en libros destinados & este
objeto, llevados con la debida formalidad.

Art. 20 Los examenes deque habla el articulo anterior,
serdn desempeiiados ante una comisién & tribunal mixto,
formalo de cinco personas que tengan titulo profesional
6 diploma de maestro superior, nombrados, dos por el
Jolegio de que proceda el examinado, y dos por aquél
donde haya de recibirse, asociados al Rector de este ul-
timo, en calidad de presidente. Dichos nombramientos
también podran recaer en profesores de los mismos co-
legios.

Art. 3° Toda persona tendrd derecho de presentarse 4
examen ante cualquier establecimiento nacional de ense-
flanza secundaria, debiendo sujetarse en todo & las pres-
cripciones de los programas y reglamentos de los respec-
tivos establecimientos. :

Art. 4° A los mencionados alumnos, aprobados que
sean, se les expediran los certificados correspondientes en
ignal forma que los que se dan & los de los colegios na-
clonales, pero con expresién de aquel de que procedan,
y dichos certificados serdn respetados en todos ellos y
en las universidades nacionales para los efectos legales.

Art. 5 Los alumnos de los institutos de enseflanza se-
cunderia, establecidos por autoridad de los gobiernos de
provineia, podran incorporarse en los colegios de la Na-
cién en el curso que les corresponda, sin mds requisito
que la presentacién de los certificados de examen, siem-
pre que sus programds comprendan las mismas materias
que las de los colegios nacionales.

Art. 6° Los alumnos de los institutos de ensefianza, su-
perior & profesional, fundados por particulares 6 por go-
biernos de Provincia, que existan en las condiciones re-
queridas por el articulo 1°, podrin igualmente incorpo-
rarse en las facultades universitarias, en el curso corres-
pondiente, previo examen de las materias que hubiesen
cursado en la forma que lo dispongan los estatutos uni-
versitarios,

Art. 7° Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Dada en la Sala de Sesiones del Senado Argentino, en Buenos
Aires, 4 19 de Septiembre de 1878.



CAPITULO SEGUNDO

Camara de Senadores
SEsION DEL 20 DE AGosto pE 1877
Presidencia del Senor Acosta

Se leyd el siguiente proyecto presentado por el Sefior
Cortés:

Il Senado y Cdmara de Diputados de la Nacion, etc,

Art, 1¢ Los alumnos de los Colerios Provinciales 6 particulares, tendrén derecho de
presentarse annalmente & examen ante ln Comisién examinadora del Colegio Nacional
de la Provincia en gue residan & donde quieran continuar su carrera, con tal que acrediten,
con certificados de sus profesores, haber seguido cursos regulares y se sometan & los pro-
gramas requeridos en los Colegios en que prefendan examinarse.

Art. 2¢ La Comision examinadora otorgara 4 los mencionados alumnoes los certificados
vorrespondientes, en igual forma que los que se expiden & los estudiantes del Colegio Na-
cional, y estos certificados producirin también los mismos efectos legales.

Art. ¥ Comuniguese, ete.

Cleronimo Corics.

Sr. Cortés— Sefior Presidente, nuestra Constitucion con-
tiene 4 la verdad el més dmplio sistema de libertad bajo
todas sus fases y en todas sus manifestaciones; ella no
solamente consagra los derechos politicos del cindadano,
sing que también garantiza el ejercicio de todas las fa-
cultades del hombre, dejandoles expédita y franca la mds
vasta esfera de accién en que puedan desarrollarse exten-
samente.

Prescindiendo de la organizacién politica, por cuanto
no conduce & mi propdsito, y sin demorarme tampoco en
la consideraciéon de los derechos primitivos, la vida, el
honor, la propiedad, quiero ahora iinicamente hacer notar,
.que al consignar, como lo hace en términos expresos, la
libertad de comercio, de industria y de enseilanza, ha es-
tablecido los principios econémicos mas adelantados.

Estoy persuadido, Sefior Presidente, y siento por ello
un justo orgullo, que si se comparase nuestra constitucion
en cunanto & garantias y franquicias, con las instituciones
de los pueblos mids libres y mas avanzados en la civili-
zacién, podria muy bien sostener honrosamente el paran-

' g6n, y de que los Argentinos no hallariamos en ese exa-
men, sino motivos de satisfaccion y complacencia.
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Creo también con intima conviccion que si el sistema
que hemos adoptado fuese practicado lealmente, aplican-
dose asimismo con fidelidad los enunciados principios,
ellos contienen el germen del progreso & todos respectos,
y fueran suficientes 4 producir, en un porvenir m&s o
ménos proximo, la riqueza, el poder, la gloria, y, en fin,
la prosperidad de la Nacion.

Mas para alcanzar este resultado, no basta haber adop-
tado en teoria aquellos principios, por fecundos que sean,
si ademds no se practican y obedecen fielmente: de nada
sirve que se encuentren consignados en la constitucion,
si las leyes reglamentarias y la administracidn, inspiran-
dose en ellas y penetrandose de su espiritu, no vienen a
darles vida y hacerlos eficaces, pues sin esto se esterili-
zarian, convirtiéndose al fin en letra muerta.

Bien comprendieron, Sefior Presidente, los autores de
la Constitucién, que toda la virtud yeficacia de los nue-
vos principios que adoptaban en ella con relacion & la
libertad y al- progreso, dependeria absolutamente de su
reglamentacion, y que ésta ro podia encontrarse e modo
alguno en las leyes dictadas durante la época colonial,
con tendencias y propositos muy diferentes.

Oomprendleron igualmente el peligro de que esa reg]a-
mentacion, en vez de secundar sus miras, en lugar de des-
arvollar y "robmstecer los principios liberales progresistas
de la Constitucion, dejandose dominar por los malos habi-
tos, la tradiciéon oscurantista y la rutina, viniese 4 fal-
searlos enteramente. @

A esa previsién de los constituyentes y 4 los fundados
recelos que les infundia, responden dos prescripciones de
la ley fundamental: la del articulo 28, en que se declara
que los principios, garantias y derechos reconocidos no
podrian ser alterados por las leyes que reglamentan su
ejercicio; y la del 24, ordenando al Congreso proveer la
reforma de la legislacién en todos sus ramos.

Mucho se habia hecho ya en ese sentido: el Congreso,
efcetivamente, en cumplimiento de esta disposiciéon cons-
titucional, ha promovido la reforma; habiéndose sanciona-
do ya nuevos Cédigos, Civil y Mercantil, redactindose un
proyecto del Criminal y encomenddindose también la orga-
nizaciéon del Militar y del de Minas.

Mas, entre las diversas materias que comprende la ad-
ministracion, existen todavia algunas de Ja mayor impor-
tanvia, en que absolutamente nada se ha hecho hasta el
Presente, v muchos de los nuevos y mds trascendentales
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principios consignados en la Constitucién, careciendo de
toda reglamentacién, no han tenido, hasta ahora, aplica-
eion alguna.

Hay mds aun, y peor que esto todavia; cosa increible,
Seifior Presidente, s1 no estuviese manifiesta! saltando &
los ojos y ofendiendo 4 la vista de todos! Doctrinas tan
avanzadas y fecundas, como la que entrafia el gran prin-
cipio de la Libertad de Ensefianza, son aplicadas por las
leyes de la colonia, basadas especialmente en esta materia
sobre el privilegio y el monopolio del KEstado; es decir,
en otros términos, son eludidas completamente y falsea-
das en la practica.

Asi sucede, Senor Presidente, que, contra la mente ¥y
espiritu de la constitucién mds liberal, en particular res-
pecto & la ensefianza, el Gobierno Federal lo abarca in-
debidamente y se apodera de todo, desde la educacion
primaria, reservada & las provincias, hasta la superior,
que solo pueden alecanzar los alumnos salidos de los co-
legios nacionales; y 4 despecho de las franquicias consti-
tucionales, no tenemos en realidad otra cosa, que el méds
horrendo monopolio.

Con los especiosos titulos de escuelas graduales de apli-
cacion, esperimentales, ete., ete., establecidas en todos los
colegios é institutos nacionales, el Gobierno (General es
el duefio, en toda la Reptblica, de las escuelas primarias
més importantes y concurridas, en mengua del derecho
de las autoridades locales, 4 quienes no se da en ella in-
tervencion alguna.

Y no bastando esto aiin, con el establecimiento, por su
cuenta y bajo exclusiva direceion, de las escuelas norma-
les de hombres y mujeres, pretende suministrar los maes-
tros para la ensefianza primaria en todo el pais, con
evidente falseamiento del sistema establecido en la Cons-
titucion: se quiere imponer & las provincias los maestros
para sus escuelas y esto sin darles intervencion alguna
en su educacion, y sin que puedan conocer siquiera los
principios y doctrinas que se les han inculeado.

Pero tratdndose de la creacién de una escuela prima-
ria, lo primero, lo més imporfante, el todo, en fin, es la
persona del maestro, cuya competencia, aparte de instruc-
cion, depende de sus costumbres y de sus doctrinas: si,
pues, el Gobierno General ha.de ser quien provea de
maestros & todas las escuelas primarias gqué les deja en
esta materia 4 las Provincias sino la obligacién de cos-
tearlas?

#
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Respecto & la ensefianza secundaria, el Gobierno de la
Nacién es duefio de todo: solo de sus colegios salen los
alumnos que han de cursar en la Universidad 6 en los

institutos especiales, estudios superiores ¢ profesionales,

porque no admitiéndose 4 examen los de establecimientos
particulares, ni recibiéndose tampoco sus certificados,
apenas subsisten preca,namente unos pocos, y en muy
corto numero.

Ahora bien, sefior Presidente, yo considero que nada
seria mds provechoso, tanto & la difusién, como 4 la me-
jora de la ensefianza, que el sistema de libertad estable-
cido en la Constitucién, y& porque, permitiendo sin trabas
ni restricciones, contraerse & esta profesién, y a todo el
que se considere capaz de ejercerla, multiplicarfa, sin
duda, los establecimientos de enseilanza, como porque con
esto mismo introdueiria, desde luego, la competencia en-
tre los profesores.

Solo en este sistema sobresaldrian indudablemente los
mas aptos; seria posible ensayar diversos métodos y se
harian manifiestos los resultados, que el publico vendria
a aprovechar inmediatamente; pero si ademas de costear
el Estado ciertos establecimientos, los rodea de privile-
gios exclusivos, desde entonces se hace imposible la con-
currencia, desaparece la libertad, se establece el monopo-
lio, y se falséa enteramente el principio constitucional .

Porque, sefior Presidente: ;qué vale decir hlpocrlta-
mente que existe libertad de ensefianza, que & todo el
que se crea competente para darla, se lo permite ejercer
esta profesién, y, en fin, que cualquiera puede concurrir
4 hacer su aprendizaje al establecimiento que més le con-
venga, si agregamos en seguida que solo es valida, & los
efectos legales, la ensefianza que se recibe en los colegios
nacionales, y que tunicamente cursando en ellos se pue-
den obtener titulos ptblicos de competencia literaria y
grados cientificos?

:No es esto un contrasentido, una chocante anomalia y
una verdadera burla?

Y sin embargo, sefior Presidente, tal es en la actunali-
dad nuestro sistema, mezcla incoherente y heterogénea
de los mds amphm prineipios tedricos y de las mayores
franquicias 4 la libertad de ensefianza, con las disposi-
ciones mds 1'est1‘1ct1vas, gue haciendo imposible toda com-
petencia, vienen & parar al méds absurde y repugnante
monopolio.

¢Y no es esto evidentemente, la mds palmaria infrac-
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cion de la declaracién contenida en el mencionado articu-
lo 28 de la Constitucién, de que los principios, garantias
y derechos, en ella reconocidos, no pueden ser alterados
por las leyes que reglamenten su ejercicio? A qué
queda reducido, entre nosotros, el derecho de ensenar
libremente ¢ de aprender, reconocido & todos los habi-
tantes de la Republica en el articulo 14?7 No sélo es al-
terado sino también suprimido del todo.

Solo en cierto sentido existe en este pafs la libertad de
ensefianza, 4 saber: en el de la més lata y omnimoda fa-
cultad concedida, ¢ tolerada por lo ménos, & los profeso-
res que paga la Nacion, para proponer é inculcar Ila
doctrina que se les antoje, por perniciosa que sea, aun
suplantando con sus ideas particulares los principios fun-
damentales de la Constitucién, como el que establece la
religion del HEstado.

Sin consideracién alguna al culto dominante y oficial,
nada les impide, si asi les place, atacar al catolicismo,
refutar la Biblia, ridiculizar las cosas sagradas y aun
blasfemar de Cristo, sin que & pesar del escandalo de las
reclamaciones, se les imponga responsabilidad alguna.

Entretanto, los padres de familia catélicos son compe-
lidos por la necesidad que impone, en el sistema actual,
el monopolio del Estado en la ensefianza, & recibirla para
sus hijos de semejantes profesores, y la impied&d con esto
gana terreno de diaen dia.

He aqui, sefior Presidente, lo que en realidad significa,
entre nosotros, y lo que, con la méseruel ironia, se deno-
mina Libertad de aprendizaje! ;Me permitiréis que defina
con franqueza lo que es, en la practica, la libertad de en-
seflanza? Kl monopolio més desvergonzado, cimentado
en los privilegios mas absurdos, y que contrasta horrible-
mente con los mds bellos principios consignados en la
Constitucién.

Comprendo, sefior Presidente, que el derecho de con-
ferir grados universitarios y de expedir titulos de com-
petenua cientifica, pueds reservarse exclusivamente al
Estado. Comprendo también que, & este efecto, él sea
quien determine los ramos que haya de contener la ense-
nanza. Y me explico, en fin, que respecto del que soli-
cite un titulo, pretendiendo haberlos aprendido, tenga la
facultad de cerciorarse si efectivamente los posee, nom-
brando un tribunal para examinarlo.

Pero, llenadas satisfactoriamente estas condiciones, y
resultando favorables las pruebas, en el supuesto de exis-
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tir libertad de ensefianza, y, correlativamente, de aprendi-
zaje, no entiendo como el gobierno pudiera negar, con
justicia, un certificado ¢ titulo de competencia, al alumno
que lo solicite, cualquiera que sea el Instituto 6 Colegio
en que haya estudiado.

El Ejecutivo, segin parece, empieza & apercibirse de
la anomalia é irregularidad que existe en el sistema ac-
tual, y, en diversas ocasiones, ha reconocido ya, a favor
de determinados colegios, vomo el del Salvador en Men-
doza y el de la Concepecién en Santa 6, la validez de
estos estudios, hechos en ellos: reconocimiento que ges-
tionan también en la actualidad otros varios estableci-
mientos de educacidn.

Pero no bastan concesiones particulares & remediar el
mal, antes pueden muy bien exacerbarlo y empeorar la
situacion; el enunciado derecho no debe emanar de pri-
vilegios siempre odiosos, especialmente en una Reptbli-
ca: lo que conviene es consagrarlo en una disposicion de
cardcter general, la cual se apoyaria, por una parte, en
las declaraciones expresas de la Constituecion, que estable-
cen la libertad de ensefianza, y, por otra, en la justicia y
la igualdad. :

Tales son, sefiores Senadores, las consideraciones que &
mi juicio justifican suficientemente las disposiciones con-
tenidas en el proyecto que se acaba de leer, y que me
han inducido 4 presentarlo: ellas son poderosas por. si
mismas, y no dudando que vuestra ilustracién compren-
derd toda su fuerza, aunque yo no haya sabido exponer-
las convenientemente, me atrevo & solicitar el apoyo que
solicito.—(Apoyado).

Pasa & la Comisién de Legislacitn.
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CAPITULO TERCERO

Camara de Senadores
Ses108 DEL 18 pE SeprirMsre DE 18TT
Presidencia del senor Acosta

Despacho de la Comisién:

Honorable sefior: Vuestra Comisién de Legislacién ge ha ocupado del proyecto  de ley
reglamentando la libertad de ensefianza establecida por la Constituecién: este principio, unos
de los mis importantes y fecundos en resultados al objeto de jmpulsar el progreso de un
pais, fomentando la difusién ¥ mejora de la ensenanza, no ha tenido & la verdad basta aho-
ma entre nosotros aplicaciéu préctica por falta de reglamentacin: asi es que ese proyecto
viene & llenar nn vacio muy notable ¥ provés 4 una necesidad moral, cuya satisfaccion era
urgentementea reclamada, en interés de la educacion y de la insfruceién, que no pueden ni
deberian, en ningfin caso. quedar libradas exclusivamente a cargo del Estado: en esta consi-
deracién, pues, la Comisién, encontrando conveniente el mencionado proyecto, os aconssja
su sanei6n, con las modificaciones complementarias consignadas en el adjunto.

José Manuel Arias—Benjonin Pas—
e = Geronino Cortés.
Sala de Sesiones, Buenos Aires, Septiembre 12 de 1877.

PROYECTO DE LEY

El Senado y Cimare de Diputados, ele.

Arf. 10 Los alumnos de los Colegios partieulares, tendrdn dorecho da presentarse anual-
mesite & examen ante la Comision Examinadora del Colegio d cnalquier otro establecimiento
nacional de ensefnanza de la provincia en que residan 6 en ln que quieran confinuar su
carrern, con tal que acrediten con certificados de sus profesores, haber segunido cursos re-
gqlljims, v s0 sometan 4 los programas requeridos en log Colegios en gue pretendan exa-
minaese,

Art. 20 A los mencionades alumnos se les expedirdn los cortificados correspondiontes en
izual forma que los que se dan 4 los estudiantes del Colegio Nacional, pero con expresion
da aquel de gue procedan; y esos certificados producirin tambien los mismos efectos lega-
les en todos los establecimientos nacionales.

Art. 30 Los alumnos de los Colegios é Institutos de ensefiapza establecidos por autoridad
da los Gobiernos Provineiales, cuando quisieren ingresar d& la Universidad 6 & eualqniera de
los Colegios Nacionales, seran admitidos er el curso que les corresponda, con arreglo 4 los
certificados de exdmenes que presenten, y sin otra formalidad alguna, siempre gque el plan
de estudios de dichos Establecimientos Proyinciales, fuese andlogo al que rija en los Nacio-
nales, comprendiendo las mismas materias de ensefianza.

Art. 4o Para optar grados cientificos en las Facultades Superiores, los solicitantes debe-
rin desempenar la tesis, rendir los exdmenes generales y someterse & todas las pruebas re-
Huerirlna‘ en tales casos por los Estatutos Universitarios, llenando ademds las otras formali-

ades prescriptas en ellos,

Art. He Comuniquese al P. E.

Arins.—Pax.— Coriés,
Sala de Comisiones del Senado, Buenos Aires, Septiembre 12 de 1877,

PROYECTO DE LEY

Kl Senado y Ciamarea de Diputados de lo Nueion, oic.

Art. 10 Los alumnos de los Colegios Provinciales 6 particulares, tendrin derecho & pre-
sentarse anualmente & examen ante la Comision Examinadora del Colegio Nacional de la
Provincia en que residan 6 donde quieran continuar su carrvera, con tal que acrediten, con
certificados de sus profesores, haber seguido cursos regulares y se sometan i los programas
requeridos en los Colegios en que pretendan examinarse,

Art, 20 Tia Comision Examinadora otorgard & los mencionados alumnos los certificados co-
mespondientes en igual forma que los que se expiden & los estudiantes del Colegio Nacio-
nal, y estos certificados producirdn también los mismos efectos legales.

Art. 8¢ Comuniguese, ete.

Gierdnimo  Corlés.
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Sr. Presidente—Esta en discusién general.

Sr. Gortés—A pesar, sefior Presidente, que considero
importantisima la materia que vd 4 ocupar la atencién de
la Honorable Camara, poco tengo queagregar, sin embar-
go, en apoyo del proyecto que se ha puesto en discusion,
a lo que expuse al presentarlo, como también & lo que
4 su respecto ha manifestado la Comisién de Legislacién.

Entre las bellas declaraciones, que yo llamaria medidas
6 garantias de progreso, que contiene nuestra Constitucion,
una de las mdas preciosas, la mds importante, es, sin duda,
la que.establece la libertad de ensenanza, porque su ins-

_titucion coopera sobremanera 4 la mejora y difusion de

aquélla, permitiendo & todas las personas quese conside-
ren aptas para darla, el establecer colegios por su cuen-
ta, y solo multiplicando establecimientos de esta clase,
puede haber verdadera competencia, consagrarse diversos
métodos y obtenerse grandes resultados. Pero, aun siendo
tan importante y fecundo este principio, 4 la verdad, has-
ta ahora, no habia tenido aplicacién alguna en el orden
nacional, porque los estudios hechos en los colegios par-
ticulares y provinciales, no tienen valor ninguno ante la
Nacidn.

Digo que no habia tenido aplicacién en el orden na-
cional, pues, por lo que respecta & la Unpiversidad de Bue-
nos Alires, en sus estatutos tiene establecida ya la liber-
tad de ensefanza; siendo permitido por ellos & cualquier
alomno deun colegio particular presentarse a examen, y,
sometiéndose & los programas establecidos en la Univer-
sidad, rendir su examen y continuar su carrera.

Yo propongo, pues, ahora, en el orden nacional, para
la Universidad y Colegios que sostiene la Reptblica, lo
mismo que existe ya para la Universidad de Buenos Aires,
y esto no importa otra cosa mas que pedir el cumplimiento
de un precepto expreso en la Constitucidon.

K] P. H. parece ha sentido ya la necesidad de hacer
algo 4 este respecto, y, en diversas épocas, ha concedido,
a algunos colegios el derecho de que sus alumnos puedan
solicitar examen; pero eso, hasta ahora, no han sido més
que concesiones especiales y privilegios, siempre odiosos,
que no bastan 4 fomentar cual conviene la difusién de la
ensefianza; no siendo posible, ni aceptable, dado que lo
fuese, que esta quede librada exclasivamente & cargo del
Estado; conviene estimular a las Provincias, para que se-
cunden 4 la Nacién, y también & log particulares, porque
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de sus esfuerzos multiplicados hay mucho que esperar &
este respecto.

Hasta ahora, Sefior Presidente, no ha habido en reali-
dad sino un monopolio del Estado, que perjudica la sub-
sistencia de los privados; en las provincias se establecen,
con frecnencia, pero no pueden subsistir, porque tan lue-
go como los alumnos se aperciben de que la ensefianza
que se les da no es valida & los efectos legales, que ella
no les sirve para continar la carrera y obtener titulosen
facultades superiores ¢ para adquirir una profesién, aban-
donan esos colegios y otros que por esta causa no pueden
subsistir.

De manera, Sefior Presidente, que en concepto de la
Comision, el proyecto en discusion viene & satisfacer una
necesidad fuertemente sentida y, sobre todo, 4 dar cum-
plimiento & una de las preseripciones constitucionales mds
liberales y mds importantes.

Votado en goneral y partieular el proyecto, fué aprobado por unanimidut.

CAPITULO CUARTO

Camara de Diputados

SesiON pEL 22 pE Junio pe 1878

Presidencia del Sefior Félix Frias

Se ley6 el siguiente despacho:

A e Honovable Cdmare de Dipulados.

La Comision de Legislacion ha ocupidose defenidamente del proyecto sobre libertad de
ansefianza, remitido en revisibn por el Honorable Senado; y o8 aconseja la sancion del
adjunto en su reemplazo, por las razones que expondrd el miembro informante.

Dios guarde & V., H. A5
Sala de Comisiones, Julio 15 de 1878,

Vicente . Quesada—Franeiseo de Eliza
—Junn M. Garro—Miguel M. Euwix—Carlos
M. Marenco.

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cimara de Dipulados, ete.

Art. 19. Los alumnos de los Colegios particulares tendrin derecho de presentarse 4 exa-
men parcial 6 general de las materiaz que comprende la ensefianza secundaria de los Cole-
gios Nacionales ante cualquiera de éstos, con tal de que acrediten, con certificados de sus
Directores, haber segnido cursos regnlares y siempre que los colegios de que procedan
llenen las signientes condiciones:

1o Que el plan de estudios comprenda las mismas materias que el de los Institutos
Nacionales,
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20 Que sus directores suministren al Gobierno de la Nacion los informes que le fue-
ren pedidos relativamente al estado de los estudios y marcha del establecimiento.

89 Que consientan que el Gobierno de la Nacién haga presenciar los exdmenes por
medio de comisionados al efecto, euando lo creyese conveniente,

4o Que publiquen el resultado de los exdmenes con las clasificaciones respoectivas,
consigndndose ignalmente para constancia en libros destinados 4 este objeto, llevados
con la debida formalidad.

Arf, 20 Los exédmenes de’que habla el articulo anterior, serin desempefiados ante una
Comisi6n 6 Tribunal mixto, formado de cinco personas que tengan titulo profesional 6 di-
ploma de maestro sulmrinr, nombrados dos por el colegio de que proceda el examinando y
dos por aquel donde haya de recibirse, asocialos al rector de este filtimo en calidad de pre-
sidente; dichos nombramientos también podrdn recaer en personas de los mismos colegios.

Art. 80 A los mencionados alumnos, aprobados gue sean, se les expediran los certifica-
dos correspondientes en igual forma que los que se dan & los de los Colezios Nacionales
y dichos cerfificados serin respetados en todos ellos y en las Universidades Nacionales,
para los efectos legales. A

Art. 40 Los alumnos de los institutos de ensefianza secundaria y profesional, estable-
cidos por autoridad de los gobiernos de provinecia, podrin incorporarse en los CUolegios y
Universidades de la Nacién en el curso que les corresponda, sin mds requisito que la pre-
sentacion de los certificados de examen.

Art. 5° Los alnmnos de los institutos particulares de enseflanza profesional, podrin
ignalmente incorporarse en las facultades universitarias en el curso que les corresponde,
sin otra formalidad que la presentacién de los certificados de examen. 3

Art. 60 Para que tenga efecto lo dispuesto emn los articulos do y Ho. los programas de
los institutos 4 que ellos se refieren, deben comprender las mismas materias e ensehanza
que los de los Colegios 6 Universidades Nacionales, respectivamente. En todo easo, solo
podrd obtarse a grados cientificos con sujecion 4 las prescripciones de los estatutos uni-
versitarios.

Art, 7o Comuniquese, ete.

Sala de Comisiones, Julio 15-de 1578.
Quexada— Elizalds— Ruwix — Garro—
Marenco.

PROYECTO DEL SENADO

El Senado y Cdmara do Diputados, ete.

An. 1¢ Los alumnos de los cologios particulares, tendréin derecho de presentarse anmal-
mente 4 examen ante la comision examinadora del colegio & cmalquier otro establecimiento
nacional de ensefianza de la provineia en que residan 6 en lw gue quieran continuar su
carrera, con tal que norediten, con ecertificados de sus profesores, haber segmido eursos re-
gulures ¥ se sometan & los programas requeridos en los Colegios en que pretendan exa-
IMINATse.

Art. 20 A los mencionados alumnos se les expedirin los certificados correspondientes en
igual forma (ue los gque se dan & los estudiantes del Colegio Nacional, pero con expresion
de aquel de que procedan, y esos certificados produciran también los mismos efectos lega-
les en todos loe establecimientos nacionales.

Art, B° Los alumnos de los Colegios 6 Institutos de ensebanza, establecidos por autori-
dad de los Gobiernos Provinciales, cuando quieran ingresar 4 la Universidad 6 4 cualguie-
ra de los Colegios Nacionales, serin admitidos en el ¢urso que les corresponda con arreglo
@ los certificados de exfimenes que presenten y sin otra formalidad alguna, siempre gque el
plan de estudios de dichos establecimiontos provineiales fuese andlogo al que nge en los
nacionales, comprendiendo las mismas materias de ensefanza.

Art. 40 Para optar grados cientificos en las facultades superiores, los solicitantes debe-
rén desempenar la tésis, rendir los eximenes generales y sometorse 4 todas las pruebas
requeridas en tales casos por los estatutos universitarios, llenando ademds las otras forma-
lidades preseriptas por ellos.

Art. bo  Comuniquese al Poder Ejecutivo,

Sala de Sesiones del Senado, Buenos Aires, 18 de Septiembre de 1878,
Manrayo Acosta.
Carlos M. Saravia,
Secretario.

Sr. Presidente—Kstd en discusién general.

Sr. Garro—En pueblos como el nuestro, sefior presiden-
te, regidos por Iinstituciones libres, son siempre de la
mayor importancia todas las cuestiones que con la ins-
truccion publica se relacionan.

Si es cierto, como lo ha dicho Montesquieu, que la
forma republicana de gobierno descansa en la virtud, no
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lo es ménos que la educacion del pueblo es condicién
esencial para que sean una verdad prictica las institucio-
nes que la consagran,

En el gobierno del pueblo por el pueblo, es esta enti-
dad soberana la llamada & designar, mediante el voto li-
bre, las personas que han de desempenar el poder publico
en sus ramas fundamentales, y no podra hacerlo con
aciertu y cou criterio si a lo ménos no tuviera aquella
educacion que hace conocer los derechos y deberes del
ciudadano.

Educaeion popular y sufragio universal, son ideas in-
separables. Por esto ha dicho Alberdi, con profunda ra-
zon: Hlegir es discernir y deliberar: la ignorancia no
discierne ni delibera; busca un tribuno y toma un tirano.

Penetrada de estas verdades, la Comision de Legislacidn
ha estudiado atentamente y con marcado interés, el pro-
yecto sobre libertad de ensefianza, remitido en revisién
por el Honorable Senado.

No serd fuera de propdsito entrar en consideraciones
de 6rden general, para apreciar mejor la importancia y
el alcance del proyecto en discusion.

En materia de ensefianza, hay tres sistemas que se han
disputado el predominio en el mundo civilizado: el siste-
ma de la libertad absoluta, ¢ sea aquel en virtud del cnal,
la enseilanza es del resorte exclusivo de la iniciativa pri-
vada, sin que el Gobierno ftenga en ella otra interven-
cion que la-necesaria para reprimir los abusos contrarios
al 6rden publico, & la moral y buenas costumbres; el
sistema del Estado docente, ¢ sea aquel en el cnal la en-
genlanza es un monopolio del Gobierno, que se constituye
en tnico dispensador de ella, y en la cual interviene 1ili-
mitadamente, reglamentédndola hasta en sus menores de-
talles; y, finalmente, el sistema que se ha llamado mixto,
porque participa de los dos anteriores sin confundirse con
ellos. Aqui el Estado, sin hacer de la ensefianza un mo-
nopolio, interviene en ella, sin embargo, de un modo
directo, sea dictando planes de educacion, sea fomentan-
do ciertos estudios con preferencia & otros, 6 bien sub-
vencionando ¢ costeando & sus expensas establecimientos
de ensefianza.

¢A cual de estos sistemas responde nuestra organiza-
cion constitucional? Para resolver esta cuestion, basta,
en mi entender, examinar fligeramente las disposiciones
de la Constitucion que con el asunto se relacionan.

]
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Por el articulo 14, todos los habitantes de la Nacién
gozan, entre ofros derechos, del de ensefiar y aprender.

Segun el articulo 25, el Gobierno Federal no puede
restringir, limitar ni gravar con impuesto alguno la en-
trada en el territorio argentino, de extranjeros que trai-
gan por objeto labrar la tierra, mejorar las industrias é
introdueir y ensefiar las ciencias y las artes; por el ar-
ticulo 167, inciso 16, es atribuciéon y deber del Congreso,
proceer al progreso de la ilustracidn dictando planes de
instruccion general y universitaria; y finalmente, el arti-
culo 87 establece que habra un Ministro de Justicia, Culto
é Instruccion Publica.

En presencia de estas disposiciones, parece indudable
que nuestra Constitueion participa, en cuanto & enseflan-
za, del sistema que se llama mixto; desde que, por una
parte, asegura 4 los habitantes de la Nacion el derecho
de ensefiar y aprender, y por otra, impone 4 los Poderes
Piiblicos Nacicnales el deber de fomentar el progreso de
la ilustracion.

No necesito recordar, senor Presidente, los esfuerzos
hechos por las distintas administraciones que se han su-
cedido en el Gobierno de la Reptblica, tendientes & di-
fundir los conocimientos en todas las esferas sociales;
tampoco creo aeber hacer presente 4 la Cdmara el buen
éxito que estos esfuerzos han tenido, porque hablan con
mds elocuencia de lo que yo pudiera hacerlo, las ingen-
tes sumas que desde mucho tiempo abrds han venido con-
signandose en nuestros Presupuestos y el niimero consi-
derable de establecimientos de educacidn, que existen en
toda la extensién del territorio argentino, subvencionados
o costeados por el tesoro ptblico.

Una Universidad dotada con Facultades de Derecho, de
Medicina y Ciencias Exactas; catorce Colegios Nacionales
de educacién securdaria; dos Kscuelas Normales para la
formacién de maestros; una Hscuela de Agronomia; otra
de Ingenieria de Minas. Tales son, a grandes rasgos, los
resultados de los esfuerzos hechos por los Poderes Publi-
cos de la Nacién, con el objeto de elevar el nivel inte-
lectual del pueblo de la Repiublica.

¢Qué se debe ahora, & la iniciativa privada en materia
de ensenanza?

Penoso es confesarlo, pero es necesario: en algunas
provinecias, poco, muy poco; en la mayor parte de ellas,
nada, absolutamente nada.

Podria preguntarse, cuales son las causas de esta este-
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regulares, slempre que esos Directores llenen las condicio-
des que se fijan en los incisos. Yo voy & proponer ahora,
sl es que la Comision acepta, este articulo: después de
las palabras: ante cualquiera de éstos, se agregue: y de
acuerdo con sus respectivos pPrograniis.

Una vez agregada esta parte, creo que este inciso pri-
mero, estd demds. Se dice alli que el plan de estudios
comprenda las mismas materias que los Jnstitutos Nacio-
nales. Esto, llevado 4 la practica, vd & ser imposible; en
un Colegio particular, es absolutamente imposible que
se ensenen todas las materias que se exigen en los Cole-
gios Nacionales.

Los alumnos de estos Colegivs particulares, se pre-
sentan siempre & rendir dos O tres examenes parciales,
y lo tinico que se puede exigir, es que esos examenes
parciales se rindan de acuerdo con los programas de los
Colegios Nacionales; pero que no se exija que los pro-
gramas de estos Colegios sean iguales 4 los programas
de los de la Nacion. Hsto no va 4 ser posible en la
practica.

Ademss, se dice en el inciso 3°, que consientan que el
Gobierno haga presenciar los exdmenes por unos comisiona-
dos nombrados al efecto cuando lo erea conveniente. Hste
ineiso esta demds. Por el articulo siguiente, se dis pone «que
los exdmenes de que habla el articulo anterior, seran desem-
pefiados ante una comision ¢ tribunal mixto formado por
cinco personas, que tengan titulo profesional ¢ diploma de
maestro superior; nombrados, dos por el Colegio de que
proceda el examinando, y dos por aquél donde haya de reali-
zarse, asociados al Rector de este (ltimo, en calidad de Pre-
sidente». Se dispone, pues, ¢l modo cémo han de ser recibidos
los exdmenes, y no comprendo entonces qué puede haber
tenido en vista Ja Comisién para exigir, como condicidn
especial, que consientan en que el Gobiernc de la Nacién
nombre una Comision que vaya & presenciar el examen,
cuando por el articulo 2° se les impone la expresa condicion
de que esos exdmenes han de ser sometidos 4 una Comision
especial.

Por estas razones, creo que, una vez agregadas las pa-
labras que he propuesto, podrian suprimirse los incisos

88,

Sr. Garro—Yo creo que el sefior Diputado por Catamar-
ca, que me ha precedido en el uso de la palabra, no ha
comprendido cudl es el verdadero alcance del articulo 1°
que estd en discusion.
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tarse por todos los medios la iniciativa de los particula-
res, de las asociaciones, de los municipios y de los Po-
deres Publicos provinciales, 4 fin de que contribuyan con
él 4 la grande y patridtica tarea de dar mayor desenvol-
vimiento a la enseflanza y elevar el nivel intelectual del
pueblo argentino.

La libertad de ensehanza dard origen, sefior Presiden-
te, 4 la creacion de numerosos establecimientos particu-
lares de educacidn, lo cual despertard el estimulo entre
esos mismos establecimientos y los que costea el Gobier-
no de la Nacién. Con el estimulo vendrd el adelanto en
los textos, en los sistemas y procedimientos empleados
en la educacion, el perfeccionamiento de la ensefianza, en
una palabra.

Si se dudara de lo que digo, podria recordar el ejem-
plo de los paises que tienen conquistada y asegurada la
libertad de la ensefianza, tales como los Estados Unidos, la
Bélgica, la Alemania, la Inglaterra y la Francia de los
ultimos anos.

Estos son los resultados, que, 4 juicio de la Comision,
se ha prometido el Honorable Senado al sancionar el pro-
yecto que ha dado origen al despacho que ha presentado.

¢Son adecnados y conducentes los medios propuestos?
La Comision asi lo crée, y por eso aconseja & la Hono-
rable Cdmara le preste su sancion. De todos modos, lo
principal es reconocer la importancia del objeto. Si el
proyecto es deficiente, esa deficiencia puede ser subsana-
da por la ilustracién de los sefiores Diputados, y ellos
propondran otros medios que crean mas adecuados 6 con-
venientes para alcanzar los mismos resultados.

Sr. Presidente—Si no hay quien pida la palabra, se vo-
tard el despacho de la Comision.

Se aprobé en general el despacho de la Comision. En seguida se pasé & su consideracion
en particular.

Se leyd el articulo 1e.

Sr. Acuia—Yo voy & oponerme & que se sancione el
articulo 1°, tal como lo propone la Comision.

Yo creo que es deficiente, y que la deficiencia de este
articulo ha hecho que la Comisién formdra dos incisos
que, atentas las disposiciones del articulo 209, estan
demds.

En el articulo 1°. se dice que, para que los alumnos
de los Colegios particulares tengan derecho & ser exa-
minados, bastu que se presenten con un certificado de
los Directores de los Colegios, de haber seguido cursos

N
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ha hecho el sefior Diputado, doctor Acuiia, porque com-
prendo que no se llena, con el proyecto, tal cual lo ha
redactado la Comision, el pensamiento de dar verdadera
libertad & la ensefianza.

Como creo que va & votarse por inecisos, pues tiene que
hacerse asi, entonces determinaré los inconvenientes que
tiene cada uno de ellos, tales cuales los redacta la Comi-
sion.

Decia al principio que no se consulta el pensamiento
de dar liberalidad & la ensefianza, si se acepta el proyec-
to tal cual lo presenta la Comision, porque me consta que
han ocurrido casos, que han venido alumncs de los Co-
legios de Tucumédn, de Catamarca, de Santiago, ete., des-
pués de haber cursado los mismos ramos de los Colegios
Nacionales, y, no dbstante, no se les ha querido recibir &
examen de esas materias.

Y no se les ha querido recibir exdmenes; no ya porque
no hubiesen cursado esos ramos, en eso, habian sido un
poco més liberales; se les decia: No han cursado ustedes
sus estudios por el mismo texto.

Pero, sefiores, contestaban, hemos estudiado las mismas
materias, pero, en tal provincia no se estudia de la mis-
ma manera que aqui.

No nos importa; no podemos recibirles examen. Tam-
poco sabemos si son competentes,

Estas son cosas que han pasado; que me constan, y
podria dar informes muchos mas detallados.

De manera que si no se hace lo que acaba de pedir el
sefior Diputado por Catamarca, es inutil todo proyecto
de ley. Vamos 4 guedar en los mismos términos que an-
tes; con iguales restricciones & las que antes existian, pa-
ra que los estudiantes de los Colegios particulares pue-
dan rendir examen y acreditar competencia en lus Cole-
gios Nacionales.

Es por esto que haria indicacién para que se votasen
por partes los incisos, y entonces se podria mejor deter-
minar los inconvenientes que éstos ofrecen al conocimien-
to de los que hemos visto lo que ha pasado en el interior.

Sr. Garro—Pido la palabra.

Sr. Presidente—La habia pedido el sefior Diputado por
Catamarca.

Sr. Acuia—Ie oido las explicaciones del miembro in-
formante de la Comisién, y debo declarar, sefior Presi-
dente, que no me satisfacen.

El articulo 19, dice claramente: « los alumnos de los
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Los alumnos pertenecientes & Colegios particulares, po-
dran, segtn él, presentarse a examen parcial ¢ general an-
te cualquiera de los Colegios Nacionales.

De modo que habrd muchos casos, y serdn los mds ge-
nerales, en que un alumno, después de haber cursado ¥y
desempefiado todos los examenes de las materias que com-
prende la ensefianza preparatoria de los Colegios Nacio-
nales, se presente ante cualquiera de éstos & dar un exi-
men general, para lo cual lo habilita perfectamente el ar-
ticulo 1o,

Los certificados de los exdmenes parciales que hayan
desempefiado en los respectivos Colegios, deben aceptarse
y deben merecer entera fé. Kste es el pensamiento de la
Comisién; y tinicamente se somete & tal alumno & la prue-
ba de un examen general, que el Poder Ejecutivo regla-
mentara seguramente para dar ejecucién & esta ley, y cu-
yo examen general no podrd comprender mas que gene-
ralidades sobre cada una de las materias de los progra-
mas de los Colegios Nacionales. De modo que no es exac-
to que los alumnos vayan 4 presentarse a dar examen
parcial de cada una de esas materias ante la Comisién de
que habla el articulo 20. Dardn en la generalidad de los
casos un examen general; y para que se hallen en con-
diciones de ser recibidos 4 ese examen general, es nece-
sario que presenten certificados de los Directores de los
Colegios particulares de que proceden, de haber seguido
cursos regulares, y, 4 la vez, de haber desempeiado exa-
menes parciales de las mismas materias que comprenden
los planes de ensefianza.

De modo que no es inttil el inciso del primer articulo,

En este caso, parece natural exigir lo que se ha exigi-
do, que el plan de estudios de esos Colegios comprenda
las mismas materias que los de los Institutos Nacionales.

Y téngase en cuenta que no se ha atentado absoluta-
mente en nada 4 la libertad de ensenanza. No se prohi-
be que el plan de estudios de esos Colegics comprenda
mayor nimero de ramos que el de los Colegios Naciona-
les, solo se exige que, por lo ménos, comprenda los mis-
mos ramos de ensefianza; y la exigencia es natural, es le-
gitima, desde que sobre esos mismos ramos de ensefianza
van & ser recibidos a desempefiar su examen general an-
te la Comisién & que se refiere el articulo 2e.

No sé si mis explicaciones bastan para contestar las
observaciones del sefior Diputado.

Sr. Navarro —Yo voy 4 adherirme & la indicacién que
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cesita hacer para esto? La ley lo dice: desempenar par-
cialmente esos exdamenes, los exdmenes de las matberias
que ha cursado y de las cuales ha dado ya examen en el
Colegio particular,—4 condicién de presentar certificados
de haber seguido curso regular; y entonces se incorpora
en Colegio Nacional, en el curso correspondiente, para
continuar sus estudios secundarios.

Puede suceder este otro caso: que el alumno del Cole-
gio particular haya cursado en sus aulas todas las mate-
rias que comprenda el plan de estudios de los Colegios
Nacionales, que haya rendido examen, también, de todas
ellas, y que quiera, como es natural, incorporarse en las
Facultades Universitarias.

¢Qué debe hacer, segtin este proyecto de ley? Desem-
peilar un examen general; no ya examen de todas y ca-
da una de las materias, que han sido objeto de examenes
en el Colegio particular, sino un examen general, ante el
tribunal designado por el articulo 2°. Ese examen general
le da derecho & recibir un certificado del Rector del Co-
legio Nacional, donde se ha recibido; ese certificado debe
ser ignal 4 los que se dan en los Colegios Nacionales &
los alumnos que han terminado alli los estudios prepara-
torios. Y entonces, se encuentra habilitado para poder
incorporarse en las universidades, en cualquiera de las
facultades.

Estos son los dos casos en que se pone el articulo 1°.
del proyecto de ley en discusién; y los exdmenes, bien
sean parciales, para pasar de un Colegio particular &
continuar los estudios 4 un Colegio Nacional, bien sean
generales, para obtener un certificado que habilite al exa-
minado para incorporarse en alguna de las Facultades
Universitarias, deben desempefiarse ante la Comisién exa-
minadora de que habla el articulo 2°.

Esta es la mente y el alcance del proyecto en discu-
sion.

Siendo asi se explica perfectamente el obejeto de todas
las condiciones que se exigen de estos Colegilos particu-
lares; que el plan de estudios comprenda las mismas ma-
terias que el de los Institutos Nacionales. Es natural, por-
que los exdmenes que han de dessmpefiar, tienen que ser
de las mismas materias, de los mismos ramos de enseflanza.

Y vuelvo & repetir que, con esto, no se infiere ningin
ataque 4 la libertad de ensefianza. No se imponen textos
ni aun se designa el tiempo en que deban hacerse esos
estudios.
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Colegios particulares, tendran derecho de presentarse &
examen parcial 6 general»; y el articulo 2o, dice: «los
exdamenes de que el articulo anterior habla », sin indicar
que sean parciales 6 generales.

Nos decia el miembro informante de la Comisién de
Legislacién, que la mente de la Comisién habia sido que
solamente pudieran presentarse & examen, ante la Comi-
sién de que habla el articulo 2°, aquellos alumnos que
quisieran rendir exdmenes generales de todas las materias
que se exigen en los programas de los Colegios Naciona-
les.

Si fuera tal la mente del articulo, me opondria. Siso-
lamente se permitiera 4 los alumnos de los Colegios par-
ticulares rendir exdmenes generales ante la Comisién de
que habla el articulo 2°, este articulo no tendria resulta-
do practico ninguno.

Ademés, seomo es posible que se autorice & los Direc-
tores de Colegios particulares, para que expidan los cer-
tificados de que sus alumnos han cursado tales 6 cuales
materias?

Estda en su interds particular hacer aparecer anteel pt-
blico y ante el Gobierno Nacional, que sus alumnos han
cursado tales ¢ cuales ramos. Pero algunas veces los
habrdn cursado y otras mo. Yo encuentro en esto mu-
chos inconvenientes.

Creo que la ley no puede ir mas alld de facilitar 4 los
alumnos los medios de presentarse d& los Colegios Nacio-
nales 4 rendir exdmenes. Con esto hace mucho el Go-
bierno.

Porque es necesario, forzosamente necesario, que vayan
4 rendirlos 4 los Colegios Nacionales.

Pueden estudiar en Colegios particulares, pero los ex-
menes deben rendirse ante el Rector y demas miembros
de las mesas examinadoras de los Colegios Nacionales.

Sr. Garro—Veo que no he tenido la suerte de ser com-
prendido por el seior Diputado por Catamarca.

No he dicho que los exdmenes parciales de que habla
el articulo 1°, no deban rendirse ante la wmesa examina-
dora & que se refiere el articulo 2; y, para hucer mi pen-
samiento mas comprensible, voy 4 poner los casos que
pueden ocurrir, traténdose de un alumno de un Colegio
particular.

Puede suceder que un alumno de un Colegio particalar,
después de haber cursado dos ¢ tres afios de estudios,
quiera pasar & uno delos Colegios Nacionales. ;Qué ne-
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marca queria ser més liberal que la Comisién y que crefa
que el Art. 1° ponia trabas 4 los alumnos de los Colegios
particulares que quisieran incorporarse en los Colegios
Nacionales 6 en las Facultades Universitarias. Pero veo
que no es asi. Kl encuentra inconveniente respetar los
certificados de los Directores de los Colegios particula-
res; cree (ue puede haber abuso, y ha insinuado que, en
la generalidad de los casos, esos certificados no corres-
ponderdn 4 la realidad de las cosas.

Este es un peligro posible, pero muy remoto, en con-
cepto de la Comision.

Los Directores de Colegios particulares estan interesa-
dos, mds qune cualquier otro, en acreditar sus estableci-
mientos, puesto que solo acreditindolos pueden tener
mayor numero de alumnos. ;Cémo, enténces, consentirian
en hundir el crédito de sus establecimientos dando certi-
ficados de examenes & alumnos enteramente incompeten-
tes y que siempre tendrian que pasar por las pruebas
generales 4 que se refiere el Art. 207

Sr. Aguirre—Como soy profesor de una de las asigna-
turas de enseflanza superior, tengo ocasién de tropezar
con algunos inconvenientes que resultan de la ensefianza
ilibre en toda su extensidn.

No es muy aplicable, entre nosotros, generalmente, y
en el deseo de la imitacidén, vimos hablar continuamente
de la ensefianza libre y de las grandes ventajas que ella
tiene; pero, no se sabe las restricciones & que estd sujeta
en otras partes.

En la ensefianza superior Iibre, hemos tenido ocasién
de tropezar con este inconveniente. Cunando, después de
la, revolucién espaiiola, se declararon Universidades libres,
Colegios libres y ensefianza libre, vinieron muchos médi-
cos y abogados que habian hecho sus estudios en muy
poco tiempo, y resultaba que ninguno de ellos sabia nada.

En Estados Unidos, hay ensefianza libre, y hay ense-
fianza un poco mas oficial, pero que no corresponde per-
fectamente & todas las necesidades de la verdadera euse-
flanza. Por ejemplo, la ensefianza de la medicina se hace
en tres semestres. En tres semestres es materialmente
imposible que se sepa algo; sin embargo, los estudiantes
tienen sus diplomas.

Pero los Estados Unidos, como pueblo eminentemente
practico, ha puesto un control.

Esto lo digo tnicamente como un ejemplo.

Por ejemplo: un médico que ha hecho sus estudios en




Los textos de ensefianza y el tiempo, guedan librados
completamente & los Colegios particulares.

¢Qué se exige? Lo que no se puede ménos de exigir: la
competencia.

:/Cémo se acredita esta competencia? Por medio del exa-
nien.

Se salva, pues, la libertad de enselianza, en lo posible.
Porque, debo confesarlo, este proyecto no se coloca en
los términos absolutos de la libertad de ensefanza.

Viene la segunda condicién: «Que sus Directores sumi-
nistren al Gobierno de la Nacién los informes que les fue-
ren pedidos relativamente al estado de los estudios y mar-
cha del establecimiento».

Bsto tiene por objeto poner en manos del Gobierno un
medio por el cual puede cerciorarse, en todo momento,
del estado de esos Colegios.

Puede tener denuncias graves de que los estudios no
Son serios, menos serios los examenes.

No veo que esto tenga inconvenientes serios y que dejen
de aceptar estos mismos Coclegios lo que en este inciso
20 se propone: que cumuniquen al Gobierno Nacional los
datos que quiera tener, y todo aquello que quiera saber
respecto de la marcha de los mismos.

Viene la tercera condicidn: «Que consientan que el Gro-
bierno de la Nacion haga presenciar los exdmenes por
medio de comisivnados al efecto, cuando lo creyese con-
veniente».

Bl inciso 3° revela, de una manera clara y evidente,
que no siempre se repetirdn en un Colegio Naclonal todos
los exdmenes que se hayan dado en un Colegio particu-
lar; y por esto es que se exige esta condicién: que los
Directores de esos establecimientos permitan que el Go-
bierno, cuando crea que los exdmenes no son serios, pue-
da hacerlos presenciar por comisionados nombrados al
efecto.

La cuarta, que exige que publiquen el resultado de los
examenes con las clasificaciones respectivas, consignan-
dose igualmente, para constancia, en libros destinados &
este objeto, llevados con la debida formalidad, tiene por
objeto dar mds garantia y hacer que los exdmenes y el
resultado de ellos sea fiscalizado por la opinién publica;
¥y por esto se exige que sean publicos; y por esto se
exige también que quede consignado el resultado de estos
examenes en libros que deben llevarse al efecto.

Al principio, pensé que el sefior Diputado por Cata-
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Mientras tanto, si se estableciera que habian de ser
examenes parciales y ademas generales, y se estableciera
esta otra condicién, muy necesaria también, que se exige
en la enseflanza superior y que se debe exigir en la in-
ferior, que prueben no solamente haber rendido esos
exdmenes, sino que también adjunteu los programas de
las materias que han tenido que cursar, y que esos pro-
gramas han deser los mismos de los Colegios Nacionales;
entonces la cuestion cambiaria.

Aparece, por la redaccién, que aquise ha querido decir
parciat ¢ general. Bl que rinde examen general, no tiene
necesidad de dar parcial, y el que da parcial, tiene ne-
cesidad de rendir examen general.

Otro inconveniente noto en el inciso 39, que tiene rela-
cién con el articulo 2° encuentro inconveniencia en que
estos examenes especiales sean rendidos ante estos comi-
sionados nombrados por el Gobierno. Los comisiona-
dos mnombrados por el Gobierno, son Pedro, Juan y
Diego, individuos que quieren tener la buena voluntad de
aceptar el cargo, pero no son los mas competentes. Los
examenes deben ser rendidos ante los profesores del es-
tablecimiento 6 ante los miembros de la Comisién del mis-
mo. Entonces, estos alumnos quedarian en ignaldad de con-
diciones que los demés.

Lias pretendidas ventajas que se quieren dar & la en-
sefianza libre, se cambiardn después en desventajas pa-
ra ia sociedad, porque esos estudiantes libres, 4 quienes
se les da_un diploma por un establecimiento piblico,
costeado por el (Gobierno, una patente oficial de saber,
vendrian & quedar en igualdad de condiciones que aque-
llos otros alumnos que han contraido su tiempo al estu-
dio y que han mostrado capacidad muy suficiente para
merecer su diploma. Mas tarde, como decia, la sociedad
se encontrara perjudicada cuando esos alummnos, entrando
en el aprendizaje de su profesion, mostrasen que eran
completamente incompetentes.

Asi es que la ensefianza debe empezar por ser seria
desde los primeros tiempos, y para conseguir eso, es ne-
cesario que establezcamos una mds grande restriccion pa-
ra la ensefianza libre.

Sr. Acufia—A fin de que cuando se vote este articulo,
puedo yo emitir mi voto con conciencia, voy #& expresar
las objeciones que tengo que hacer sobre él

El inciso 1°, dice:
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tres semestres, tiene su diploma de tal; pero ese indivi-
duo no es llamado en el ptblico; no tiene crédito de nin-
guna clase, si no es miembro de una sociedad cientifica.
Y para ser miembro de una sociedad -cientifica, es pre-
ciso que haya cursado seis afios en Universidades extran-
jeras 0 que haya estado seis alios practicando en la
armada, 6 seis anos ejercitdndose en hospitales. De ma-
nera que tiene el control.

Nosotros no hacemos econtrol; no hacemos distinecion de
ninguna clase.

Lo mismo sucede con la ensefianza inferior. Yo tengo,
a4 cada rato, ocasién de encontrarme con los estudiantes
de estudios preparatorios, que se llaman de la Universi-
dad y del Colegio Nacional de Buenos Aires. Al momento
se les conoce. Los estudiantes del Colegio Nacional, son
muy superiores; los estudiantes de la Universidad antigua
eran muy inferiores.

Los estudiantes de los Colegios Nacionales de las Pro-
vineias, casi todos son malos, pésimos. Hstd pésimamente
organizada la ensefianza de los Colegios Nacionales del
interior. Lios Rectores han sido ur elemento electoral, y
nada mas.

Se ha dejado con muchisima libertad a estos indivi-
duos, para que hagan lo que les plazca. Los agentes que
habian para inspeccionar los Colegios Nacionales, eran
también agentes electorales. Asi es que no es de extra-
niar que este mal se haya producido.

En los Colegios partlculmes, sucede esta otra cosa: tie-
nen el gran empefio, suy Directores, de hacer aparecer,
ante los padres ¢ tutores, con muy buenas clasificaciones
4 los nifios, para captarse la voluntad de éstos; y por
eso se ve & nifios jmuy inferiores en educacidn, obtener,
sin embargo, las mejores clasificaciones,

Fs PI‘LOISO, pues, buscar medios restrictivos.

Los medios restrictivos empezardan desde aqui.

Cuando se dice: ewdmenes parciales 6 generales, yo no sé
que habrd querido decir la Comision. ...

Sr. Garro—Lo ha explicado ya.

Sr. Aguirre—... si son exdmenes parciales y genereles
alternativos, ¢ generales y parciales tnicamente, que yo
no aceptaria,

En un examen general, como se sabe, apenas si se pue-
de tener el tiempo necesario para hacer la averiguacion
de lo que sabe un alumno, porque muy rapidamente se
tocan las materias,
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los certificados que expiden los Rectores de los Colegios
Nacionales & los alumnos que han cursado todas las ma-
terias de la ensefianza secundaria.

Sr. Acufia—Yo haria, mas blen, mocién para que pasé-
ramos & un cuarto intermedio, & fin de que pudiéramos
ponernos de acuerdo.

Sr. Wilde—Yo desearia que este proyecto volviese 4
Comisién. Si tuviese la seguridad de que su reconsidera-
cion habia de tener el apoyo necesario, haria una mocién
de reconsideracion.

Siento no haberme hallado en la Camara cuando se dis-
cutié en general el proyecto; pero encuentro tales y tan-
tos inconvenientes en su adopcién, que por ahora me li-
mito solamente & pedir que vuelva 4 Comisidén, no que-
riendo fatigar 4 la Cdmara en este momento con la de-
mostracion de los inconvenientes generales y particulares
del proyecto.

Sr. Elizalde—Estd ya sancionado en general.

Sr. Wilde —Puede volver a la Comisién para ser modifi-
cado en particular.

Sr. Quesada—Como miembro de la Comisiéon de Legisla-
eidn, yo me opongo 4 que el proyecto vuelva & su seno.

Hemos estudiado detenidamente este proyecto; hemos
tenido ocasion de examinar, entre otras leyes, laley fran-
cesa; ¥ hemos tomado este temperamento, que nos ha pa-
recido equitativo, que concilia la libertad de ensefianza,
¥, 4 la vez, la vigilancia que creemos debe ejercer el Go-
bierno sobre la ensefianza particular.

Me parece que,entrando en la discusién después de un
cuarto intermedio, tendré ocasién de demostrar a la Cad-
mara que los inconvenientes que el sefior Diputado por
Salta acaba de exponer, resultan de que él no se ha fijado
bien en la mente y en el texto expreso de este proyecto
de ley.

Hemos tratado, precisamente, de subsanar los defectos
que el Diputado ha indicado; hemos tomado cuenta de
los inconvenientes que trae la ensefianza libre, y tratado
de evitarlos, sometiendo 4 ésta 4 una cierta reglamenta-
cion, creyendo que la reglamentacion que proponemos
concilia perfectamente todos esos inconvenientes 4 que se
referia el sefior Diputado.

Prescindo de los inconvenientes que tenga la mein en-
sefianza de los Oolegios Nacionales de las Provincias.

Esta ley no tiende 4 corregir esos defectos. Si ellos
existen, seria necesario dictar otra ley 4 valerse de otros
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«Que el plan de estudios comprenda las mismas mate-
rias que el de los Institutos Nacionales.»

¢Qué objeto se propone la Comisién al presentar este
inciso? Todavia, si se dijera que el examen debia ser con arre-
glo al programa de los Colegios Nacionales, estaria com-
pletamente de acuerdo: esto es lo que debe establecerse:
pero poco importa que el programa de los Colegios par-
ticulares sea igual al de los Colegios Nacionales. Lo que
se debe exigir, repito, es que los exdmenes sean iguales
4 los que estdn obligados & dar los alumnos de los Cole-
gios Nacionales.

Ademds, el inciso 3°, dice: «que consienta que el Go-
bierno de la Nacién haga presenciar los exdmenes por
medio de comisionados al efecto, cuando lo creyese con-
veniente.»

¢A qué examenes se refiere este inciso? ¢Se refiere 4
los examenes superiores 6 4 todos? Yo no comprendo &
cual se refiere.

Sr. Garro—A los exdmenes que tiener lugar en el Co-
legio particular, anualmente.

Sr. Acufia—Me apercibo de que el articulo 1°, en nin-
guna parte indica que los alumnos de los Colegios parti-
culares tendrian derecho de rendir exdmenes ante sus
Directores.

Sr. Garro—/Cdémo les vamos & acordar un derecho que
no podemos tampoco quitarles?

Sr. Acufia—Hablo de la validez del certificado que expi-
da el Director de un Colegio particular. Yo quiero que
el articulo diga que esos certificados expedidos por los
Directores de Colegios particulares..

Sr. Garro—Se dice mas adelante; mas adelante viene
todo. Fijese el sefior Diputado en el articulo 3°.

Sr. Acufia—Ese articulo se refiere 4 los alumnos que
han de rendir examen general; no 4 los que rendiran
examen parcial.

Sr. Garro—Precisamente, el beneficio que se acuerda 4
los alumnos de Colegios particulares, consiste en esto: en
que presentandose con los certificados de exdmenes par-
ciales de los Colegios particulares, donde han cursado las
materias de ensefianza, pueden tener derecho para desem-
pefiar un examen general en cualquiera de los Colegios
Nacionales, ante la Comisién compuesta de la manera que
establece el articulo 2°, y que, una .vez que hayan rendi-
do satisfactoriamente el examen general, obtengan un cer-
tificado que les sirva para los mismos fines que sirven
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do, voy & permitirme presentar & la consideracién de la
Comisidén, dos articulos en reemplazo del primero y quin-
to del proyecto que ha presentado la Comisién.

Sr. Wilde—Si me permite el sefior Diputado, haré ob-
servar (ue, creo, estaba en discusién una mocion mia res-
pecto 4 si debia volver 6 né el asunto 4 Comisidn.

Ese punto no fué resuelfo.

Sr. Acufia—Creo que la mocién del sefior Diputado, no
fué apoyada.

Sr. Wilde—Estaba hecha, apoyada, y se tomd en con-
sideracidn.

Sr, Presidente—En ese caso, estd en diseusion la mocidon
del senor Diputado, para que vuelva el asunto & Comisidn.

Sr. Acuiia—Yo, por mi parte, voy & oponerme i que
vuelva el asunto a Comision. [La Cdmara, en su sesion
anterior, sancioné en general el proyecto. Todos los se-
fiores Diputados lo han estudiado y lo han meditado; he
hablado con varios, -y todos ellos estdn preparados, todos
ellos han estudiado perfectamente este proyecto. Por
consiguiente, yo no creo que haya necesidad de que él
vuelva & Comision.

Sr. Lopez— Yo creo indispensable, sefior Presidente, que
este proyecto vuelva 4 Comisidn, y que se consultase con
el Poder Ejecutivo tomando todo el acopio de datos, que
él debe obtener y dar sobre la educacion intermedia y su-
perior, y sohre los peligros 4 que estd expuesta toda me-
dida improvisada.

El asunto me parece sumamente grave. No es materia
de ser legislada sin tener antes conocimiento de todo lo que
importa dictar leyes sobre la educacién publica, y, sobre
todo, sobre la educacién superior, que ha de darse en una
nacion libre, que tiene propositos liberales, como la nues-
tra.

Serfior Presidente: en esta ley, hay muchisimas deficien-
cias de detalle, pero el defecto capital, de forma general,
que puede traernos graves peligros y consecuencias fata-
les, es la relajacién de la disiplina moral que ella puede
producir, & mi modo de ver.

Permitame que haga presente 4 la Cdmara, que hay
uno nacién que estd hoy en la primera linea de todas,y
que, caida por m&ds de medio siglo, .se ha regenerado por
la instruccidn, y adquirido esa unidad de ciencia, esa uni-
dad de ideas, esa unidad de principios, que toda nacién
fuerte y libre debe adquirir, y que & nosotros, mds que
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medios, Hemos querido decir simplemente que los Cole-
gios particulares, para gozar del privilegio de que los
alumnos sean admitidos 4 la ensefianza oficial, deben so-
meterse al mismo plan de estudios que los Colegios Na-
cionales, y como consideramos que en cada aflio se siguen
determinados cursos, hemos dicho: es preciso que estos
cursos sean regulares, para evitar que a4 losjovenes se les
ensefie de una manera que se les exponga & contestar a
preguntas sin saber nada.

Creemos, por cousiguiente, que presentando los Colegios
particulares alumnos & los exdmenes, podrian esos alumnos
encontrarse en igunal grado de ilustracion y de capacidad
que los de los Colegios Nacionales; y pensamos que, des-
pertando la competencia, en vez de dar instruceiou a 400
¢ H00 jévenes, como ahora se da en los Colegios Naclo-
nales, tendriamos muchos Colegios en esta ciudad y en
las Provineias, que pudieran hacer competencia & la en-
sefianza oficial, al mismo tiempo que los intereses del
publico estarian resguardados por la vigilancia que se
ejerceria por los medios que acabo de indicar.

No quisiera detener & la Camara en este momento en
que se va & pasar & cuarto intermedio; pero, de otra ma-
nera, entraria &4 analizar el proyecto, inciso por ineiso,
para demostrar que hemos obrado con mesura al aconse-
jar este proyecto de ley.

Por estas razones, yo me opongo a que el proyecto
vnelva 4 Comision.

Enseguida se pasa 4 cuarto intermedio,

CAPITULO QUINTO

Camara de Diputados
Sesion peEL 24 pe Junio pe 1878
Presidencia del Senor Félix Frias

Sr. Acufia—En la sesion anterior, habia hecho algunas
observaciones al proyecto sobre libertad de estudios, pre-
sentado por la Comision de Legislacion.

He hablado con algunos miembros de la Comisién, y
en virtud de las explicaciones que he dado y he recibi-
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nosotros debemos dirigir la educacién & fin de hacer amar
la libertad y sus progresos en todo sentido; y no pode-
mos admitir ni doctrinas, ni teorias, ni principios, que
vengan del siglo XIV, y que traen en pos de si todas las
miserias de los malos habitos y de una educacion retarda-
taria, como la que imperaba en esos tiempos de despotis-
mo.

Es muy buena la libertad, pero la libertad parasi mis-
mo, no para los que no usan de ella sino para matarla.

Muchos de los que estdn hoy con el principio de la li-
bertad de enseianza, y que la proclaman como si la ama-
ran, han de defenderla hasta que alcancen el poder de edu-
car, para reducirnos mas tarde & no tener enseflanza ni
grados, sino a condicidn de presentarles cada mes el boleto
de confesidn. :

Cualquiera que sea la suerte que pueda tener esta ley,
E yo, desde ahora, pido que la Cdamara se fije en todas las
' consecuencias que nos puede traer la anarquia moral de
una ensefianza desordenada; y por eso creo que debe vol-
ver 4 ser estudiada.

En mi concepto,ella va & producir la falta de diseipli-
na en los establecimientos de educacion, y 4 relajar la
disciplina universitaria y la de los Colegios Nacionales,
3 que tanto necesitamos conservar,

Me basta ver que en el articulo 1°, se admite & exdme-
nes, parcial 6 general, & todo el que quiera pedirlos, de
cualquier Colegio que venga, para saber lo que sucedera.

He estado algunos anos & la cabeza de la Universidad
de Buenos Aires, y he tenido que hacer severas repren-
siones 4 los Directores y Profesores de Colegios partisu-
lares, que vendian certificados de estudios. Se sienta en
este Congreso el Rector actual de la Universidad: que
diga él si no es notoria la lucha que hay que tener con
los Colegios particulares, para que no desquicien la disci-
, plina, para que mantengan el nivel de la ensellanza y
pueda darse una educacidn solida y verdaderamente cien-
tifica & nuestra juoventud.

i En hora buena! dejemos quese ensefie; peru que se en-
sefie de acuerdo con los programas, de acuerdo con las
ideas fundamentales de nuestra organizacion politica, y
con el espipitu de nuestra seciedad.

La disciplina de esos programas estd en manos de cor-
poraciones organizadas por la Nacidén, organizadas por la
opinién publica misma. Organizadas por la Nacion, digo,
refiréndome 4 los Colegios Nacionales; organizada por la
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nadie, nos conviene radicar en nuestras instituciones y

nuestra vida social.

Después de la derrota de Jena, la Prusia quedé com-
pletamente abatida; sus provincias estaban diseminadas,
diré asi, por la desgracia y por el espiritu andarquico que
prevalecio después de una derrota tan desastrosa. Fra

®una nacién completamente sometida al extranjero y co-
mo perdida, diré asi, entre las potencias de segundo or-
den de la Europa. Pero tuvo entonces también un Minis-
tro sabio, Humboldt, que comprendié que, por medio de
la unificacién de la educacidn, se podia restablecer el sen-
tido y la conciencia nacional, didndole el espiritu que le

faltaba. Y es sabido de todos, sefior Presidente,no voy 4

entrar yo en detalles, porque se ha leido en casi todos los

periddicos y revistas, el gran resultado que esto trajo pa-
ra la fuerza y rcbustez de la nacién alemana.

La Alemania, 6 mas bien dicho, la Prusia, por medio
del desenvolvimiento de laciencia libre, por medio del es-
piritu liberal y por medic del desenvolvimiento de la ra-
zon publica emancipada, que es lo que se necesita edu-
car con esta clase de leyes, consiguid esos resultados asom-
brosos que hoy nos pasman.

La Inglaterra es otra de las naciones cuyo ejemplo de-
bemos seguir. Tiene una unidad constante de opiniones;
una unidad constante de sentido comun, de sentido na-
cional, que es 4 lo que debemos aspirar si queremos ser

v libres.
? Se habla, sefior Presidente, en nombre de la libertad
de educacion. Pero la libertad de la educacion no es la
anarquia de la educacion. Lia libertad de la educacién
consiste en ensenar aquello que conviene 4 los intereses
y & la concordia moral de los pueblos; aquello que esle-
gitimo, segun el espiritu nacional. No es la libertad ab-
* soluta de ensefar, sin regla ni superintendencia, lo que
I se debe dar & un pueblo; eso es echar las bages de la
.‘ anarquia en los, espiritus y hasta en la familia, es anar-
quizar profundamente la vida social por medio de ense-
nanzas que son incompatibles con la ley fundamental de
los pueblos libres y con el progreso de la razon.

¢ Qué seriamos si signiéramos semejante método ?

¢ Seriamos lo que gqueremos ser?

Nosotros tenemos que ser una republica liberal, en donde
las intituciones tienen que ser basadas sobre la libertad;
una republica que tenga esta insignia: la libertad en la
vida y en el pensamiento. Entonces, seilor Presidente
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dria derecho para ello; desde que este centro de luces vi-
via de sus propias rentas y consagrado por las leyes de
la libertad individual. En este mismo caso estd, pues, la
Universidad de Buenos Aires: de manera que pretender
obligarla & que reciba certificados, ciertos ¢ fatsos, cer-
tificados salidos del interés particular, es atentar contra
la libertad que tiene la Universidad de Buenos Aires, pa-
ra gobernarse & si misma, y para no admitir éstos ni
otros cevtificados que no sean propios suyos.

Yo espero que oiremos la voz del sefior Rector de la Uni-
versidad sobre esta materia; él podra decirnos con qué
tristes consecuencias ha amenazado 4 la Universidad de
Buenos Aires, la libertad ¢ la aundacia de ciertos Colegios
particulares.

¢De qué se pueden quejar los Colegios particulares? To-
dos ellos tienen el derecho de llevar sus alumnos al exa-
men de la Universidad de Buenos Aires, y de los Cole-
gios Nacionales. Perose va buscando otra cosa:se quiere
que no examinen los profesores oficiales del pais, y que
el derecho de aprobar ¢ né los discipulos, esté en manos
de personas que no tienen responsabilidades, que no las pue-
den tener, y puesto que, en la Constituciéon de la Pro-
vincia de Buenos Aires, se les da libertad completa para
que, si quieren fundar establecimientos vniversitarios 4 su
costa, lo hagan y les den los estatutos, grados y titulos
que les convenga; pero nada mas.

Sancionar esto seria violatorio, vy no tendria resulta-
do de ningun género, porque la Universidad se ha de de-
fender y usard de! derecho de rechazarlos.

Es preciso tomar precauciones de detalle y que esta
ley que va & quedar intdtil en los objetos que ella se pro-
pone; si la Comisén acepta, pues, estas observaciones, que
son de buen orden y regla, comprendera que este pro-
yecto, destinado 4 ser una ley nacional, bien concordada
y bien estudiada, debe volver 4 su estudio, para que pue-
da producir resultados aceptables.

Se sabe que, cuando sostengo que debe darse una ins-
truceién que produzca la doctrina y la disciplina del sen-
tido comun nacional, no levanto un credo ¢ una doctrina
de una secta particular.

No soy como los que, invccando la libertad, (que siem-
pre han negado) tienen una doctrina particular con que
quieren someterla. Sean ellos libres, pero no traten de
imponerse en lo que otros hacen y sostieren & su costa

Lia ley universitaria entre nosotros, debe dejar ancho
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opinién ptblica del pais, aludiendo 4 la nuneva organizacion
de la Universidad de Bnenos Aires, desde su nueva Cons-
titucion.

En esa Constituecion, senor Presidente, se ha estableci
do que la Universidad de Buenos Aires es, en si misma,
una entidad propia, que no depende de ningin poder:
ella se legisla, ella se da las ordenanzas y reglamentos
de estudios como le conviene; ella expide los certificados.
Quiere decir que el Cuerpo Universitario, que se compo-
ne de tantos y tan distingnides miembros como los gue
componen este Congreso, pues alcanzan a 78, si no me
equivoco, representa ' la opinién pubhca. del pais en mate-
ria de ciencia, y decide del espiritu que se debe dar ala
educacion publica.

Es por esto que decia yo, refiriéndome & esta organi-
zacién, que, entre nosotros, lo que se llama Universidad
de Buenos Aires, esta librada & su propia organizacion,
4 su propio juicio.

Ahora bien; la Constitucién de Buenos Aires ha sido
sabiamente previsora en los articulos con que ha dispuesto
de la ensefianza superior.

Permite que cualquiera otra sociedad & cualquier otro
cuerpo de ensefianza puede organizarse libremente como
Universidad: pero no permite ni puede permitir, porque
seria un atentado, que los certificados de casas extranas
4 ella vengan & valer en la Universidad de Buenos Aires
como cursos propios. Y digo que esto seria un atentado,
porque seria contra la libertad misma de la ensefanza
que se pretende reclamar.

Pongo un ejemplo. Yo, sefior, tengo un taller, una pro-
fesion cualquiera. El que desea aprenderla, tiene que pa-
sar por las condiciones que yo le quiera imponer en mi
casa; y esto, por el derecho individual, por el dereche
que cada corporacién de individuos tiene para darse una
ley v reglamentarse por ella.

Hste es el caso de la Universidad de Buenos Aires; no
puede ser sometida & intereses extrafos.

Sin ir mas lejos, recordaré un gran hecho de los Es-
tados Unidos.

Murié un senor (rirard, un francés que habia ganado
doce millones, y dejé la mitad de su fortuna para fun-
dar una universidad. En su testamento impuso condicio-
nes 4 esa Universidad, y reglas, de ensefanza interna,
también de expedicién de titulos, ete., que nadie, que ni
ley alguna ha pretendido contrariar, por que nadie ten-



es necesario que vuelva a Comision, para que se estudien
las condiciones con que debe ser sancionada en esta Cd-
mAara. ~

Sr. Garro—Sino estoy equivocado, se trata de una mo-
cién hecha por el senior Diputado Wilde, para que el asun-
to vuelva 4 Comisidn. Voy, por lo tanto, 4 decir dos
palabras tnicamente, sobre esta mocidén, reservandome
contestar algunas de las apreciaciones del sefior Diputado
por Buenos Aires, que ha tratado la cuestidn a fondo,
para el caso que la Cdmara decida una 1 otra cosa.

Kl sefior Diputado por Buenos Aires, cree que este
asunto debe volver & Comisién, porque es necesario oir la
opinion de los Ministros del Poder Ejecutivo sobre esta
materia, que también reconozco que es grave y transcen-
dental.

Debo recordar que el proyecto de que se trata ha sido
sancionado por el Honorable Senado, que ha venido & esta
Céamara en revisién. Si el Poder Ejecutivo hubiera teni-
do interés en hacer oir su voz, en la materia -que este
proyecto envuelve, habrialo hecho en los momentos en
que fué discutido en el Senado. No lo hizo; y, segura-
mente, no lo hizo porgque no tenia interés.

Sin embargo el sefior Diputado quiere ahora conocer
la opinién y la actitud de los Ministros del Poder Ejecu-
tivo, en presencia de este proyecto. Creo que estd en su
derecho, que la Camara debe ser deferente, & fin que si los
Ministros del Poder Ejecutivo concurren oigamos las ex-
plicaciones que él tuviera 4 bien pedirles. Pero me pa-
rece que, bara esto, tampoce es mnecesario que el proyecto
vuelva 4 Comisién.

Podria postergarse su consideracién para la sesion pro-
xima O para la siguiente, y entonces el senor Diputado
tendria tiempo suficiente para estudiar detenida y com-
pletamente este proyecto, porque, segiin ha declarado, no
lo ha estudiado; y, al mismo tiempo, los miembros del
Poder Ejecutivo podrian ponerse de acuerdo en las ideas
que deban sostener.

Dedticese de lo que he expuesto, que no me opongo al
deseo manifestado por el senor Diputado, de conocer, so-
bre este asunto, la opinién de los miembros del Poder
Ejecutivo; pero si creo que no e necesario, para que tal
cosa suceda, que el proyecto vuelva a Comisién; que, en
todo caso, lo que debemos hacer es postergar su discu-
sion, para la préxima sesién, 6 para otra que la Camara
determine,
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campo 4 todos los progresos de la razdn individual con-
servando el espiritu de orden en la libertad y en la mar-
cha liberal de esa razon. Porque este es el unico medio
de que la ensenanza se armenice con guestras institucio-
nes fundamentales.

Pero, de otro modo, vamos 4 traer, por desgracia, esta
divisién terrible y fatal que estamos viendo en otras na-
ciones, producida por la Iucha del espiritu liberal y del
espiritu retardatario, en dos sistemas opuestos de ins-
truccion.

Esa lucha desastrosa, desastrosa, digo, porque ha traide
la ruina de las naciones donde ha tenido lugar, esa lucha
ha hecho la desgracia de naciones que por el desenvol-
vimiento de su inteligencia, debieran haberse conservado
como modelo de las demads.

Sefior Presidente: hubo un tiempo, (retardado fatal-
mente, 6 mas bien dicho, fatalmente contrariado por el
espiritu revolucionario) hubo un tiempo, en gque las na-
ciones civilizadas y liberales de la Europa estaban uni-
formes en sus principios. Me bastara recordar & la Is-
pana de Carlos III y de Florida Blanca; lo que era la
Francia durante el reinado de Luis XIV y Luis XV, en
el Ministerio del dugue de Choisseil. Reinaba un espiritu
tan liberal dentro del mismo catolicismo, que hoy noso-
tros hemos olvidado, y no somos capaces de emprender
Jas reformas que ellos emprendian. El espiritu civil de
la educacion, sl conocimiento del derecho eivil y de los de-
rechos counstitucionales, que formaban el sentido moral del
Gobierno, y la entidad ecivil de la nacion, como entidad
soberana ¢ indepeundiente de la opresion eclesidstica, es-
taba radicado en las instituciones, y representado por la
parte escogida y eminente de los hombres piblicos.

A esta forma de vida debieran volver los pueblos ca-
tolicos para ser religiosos y liberales, al mismo tiempo,
como los grandes hombres de los siglos XVII y XVIII.

Esa debe de ser la obra de nuestra ensefianza; y bien
sabe esta Cdamara lo que pensaban esos catdlicos irrepro-
chables del tiempo de Carlos III, de los jesuitas y de su
ensefianza.

iEn hora buena! decldrese la libertad de la ensenanza,
pero estudiemos antes cdmo la debemos conocer, porque,
de otra manera, podemos “recoger consecuencias fatales.

Yo espero que el sefior Rector de la Universidad haga
oir su voz antorizada en esla materia, y entonces entra-
remos 4 ver si esta ley estd bastante meditada 6 né, y si
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sién, no pudiendo pedir su reconsideracién, porque no
creia que tendria apoyo para ello.

En cuanto a la solicitud de que venga el sefior Minis-
tro de Instruceiéon Publica, yo creo que es un derecho
que tiene cada Diputado, y no seria justo oponerse i una
peticion de esta especie.

Por lo tanto, yo pediria que se votara mi mocién de
que vuelva a Comision el asunto; y si fuera rechazada,
apoyaria la del sefior Diputado por Cérdoba para que se
llame al senor Ministro con el objeto de que manifieste
sus opiniones sobre este punto.

Sr. Garro— Yo no puedo ménos que hacer notar 4
la Camara lo irregular é inconveniente de las razones
aducidas por el sefior Diputado para fundar su mocién
de que este proyecto vuelva a Comisién.

¢Qué dice él para que la Cdmara se preste 4 esta de-
ferencia? que no estaba en el momento en que se discu-
t10 en general el asunto. Pero jes esto serio, sefior Pre-
sidente? ;La Cdmara debe aceptar la mocién de un Diputado
para que un asunto vuelva a Comision, porque él no pudo
encontrarse en el momento en que se discutio en gene-
ral? Francamente. yo creo que otras razones, mas bien,
podia haber aducido el sefior Diputado: pudo decir, que
la Comisién, en su concepto, habia despachado mal este
asunto; no se habia preocupado de él; no le habia dado
la importancia que tenfa. Pero decir a4 la Cdmara que
debe volver & Comision porque 6l no estaba presente
cuando se discutigen general, y porque la sancion en
general de la Udméra, habia tenido lugar sin que él la
pudiera impugnar, es proponer & la Camara algo que no
es serio, y por lo tanto, creo que debe rechazarse.

& Quintana—Pido la palabra.

Sr¥ Wilde—Si me permite el sefior Diputado, voy 4
contestar al sefior Diputado Garro en dos palabras.

Sr. Quintana —Si, senor.

Sr. Wilde-- Hsta razén que he dado, ha sido por evitar
otras.

La razén que tengo ha sido bien manifestada: no so-
lamente se trata de opiniones que yo podia dar sino de
opiniones que debian dar otros miembros de la Camars,
v que no h#bian dado por no hallarse presentes. No era,
pues, consicerando solamente la importancia que tenian
mis ideas. :

Y ahora haré notar al sefior Diputado una cosa, y es
la siguiente: que para uno, siempre su opinion y susmo-
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Sr. Navarro—;Hace mocion en ese sentido el sefior Di-
putado?

Sr. Garro—No

Sr. Navarro—El sefior Diputado por Buenos Aires, que
acaba de hablar, comenzd por decir que se trataba de una
mocidén para que el asunto volviese a Comision, y nos ha
hecho un discurso como si se tratase ya del asunto; pero,
los que estamos en contra de sus ideas, nos reservamos
para mas tarde contestar ese discurso.

Pero, como no puede negarse, como muy hien acaba de
decirlo el sefior Diputado (Garro, que vengan los Minis-
tros del Poder Hjecutivo, si se acepta esta indicacion por
algunos sefiores Diputados, los que vamos & votar en con-
tra, en esba mocidn, lo hacemos con el objeto de que se
aplace para la otra sesién esta discusion.

Hago mocion, pues, al efecto: para que se aplace esta
discusion para la otra sesién.

-Sr. Wilde—;Con la presencia del Ministerio? Apoyado.

Sr. Quesada—Me opongo & la mocion por dos razones,
que me parecen fundamentales.

La primera, es que los Ministros del Poder Ejecutivo,
reciben la orden del dia y pueden tomar, si quieren, parte
en el debate. Si no la toman, es porque no lo conside-
ran necesario.

La segunda, es que este proyecto estd estudiado por la
Camara.

No veo razdén llll’:f{l}la para que se esté aplazando de
un dia para otro.

La gravedad de este negocio es la misma hoy que ma-
nana. Por consiguiente, creo que, teniendo opiniones
hes%gs, estamos en aptitud de entrar al debate.

Me opongo & una y 4 otra moeidn.

Sr. Wilde-Cuando yo hice mocién para que este asun-
to volviera a Comisién, fué porque creia que en la Ca-
mara no habria votos bastantes para apoyar una mocién
de reconsideraciéon, y aduje la razén que tenia para pro-
ceder asi.

El#proyecto habia sido discutido en general, sin mi
presencia, deggraciadamente para mi.

Sabia tam?®én que alBunos miembros de la Camara te-
nian sus ideas hechas, y una preparacion suficiente para
discutir en general este proyecto, con buen acopio de ideas.
La discusién en general no habia tenido lugar, y yo me
crei obligado 4 pedir que el proyecto volviese a Comi-

~
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tos de educacién de la Republicaxdemostraria que la en-
seflanza de los Colegios particulares estd muy abajo del
nivel de la instruccion oficial que se da en aquel esta-
blecimiento, por més criticas y censuras que se le hayaun
dirigido.

s necesario no olvidar las relacionesintimas que exis-
ten entre la Universidad de Buenos Aires, las Universi-
dades Nacionales y los Colegios Nacionales de la Republica.

Los individuos de los Colegios particulares que no
han podido todavia obtener, mni obtendrin jamas,
los gracdos universitarios de Buenos Aires, sin sujetarse
4 todos los exdmenes que su plan de estudios establece,
pretenden de un modo indirecto, oblicup, llegar a ese a’e-
sideratum. Pero yo creo, como el sefior Dipulado por
Buenos Aires, que la Universidad de rsta ciudad, en de-
fensa propia y en uso de su derecho, cerrard completa-
mente la puerta & los abusos que indirectamente se pre-
tenden introduecir.

[ngresados 4 los Colegios Nacionales 6 4 las Universi-
dades Nacionales los individuos de los Colegios particu-
lares, sin el requisito de los exdmenes parciales, obten-
drian los diplomas de esas Universidades y luego irian &
llamar a las puertas de la Universidad de Buenos Aires, para
buscar alli la revalidacién de sus diplomas: la acuerda ia
Universidad de Buenos Aires, 6 la niega. ¢Lia acuerda?
Quiebra todos sus rewlamentos, rompe su disciplina, esta-
blece una designaldad arbitraria, chocante, perjudicial.
¢La niega? Se pone entoness de contrapunto con todas
la,s Thnve;\ﬂades Nacionales de la Republlo& ¢Hs lo que
se busea? J3e ha pensado que hasta alll se puede llegar?

Seror: el que quiera obtener un diploma de un esta-
blecimiento cualquiera, debe sujetarse & todas I as forms-
lidades que ese establecimiento haya fijado para obtenerlo.
En la Universidad de Buenos Aires, un individuo gque
haya e<ﬂ1dla,do 6 n6 en algiin Colegio de la Republica,
atin casndo haya hecho sus estudios privadamente, tiene
el derecho de presentarse & solicitar sus examenes; y esta
es Ia libertad de ensehanza y de estudios, bien entendl-
da y bien meditada y bien reglamentada. Pero ningtn
individuo que no tiene un diploma de una Universidad
instituida y autorizada por la ley, puede presentarse & ob-
tener revalidacién nada més que.con el examen general;
aquel que estd destituido de ese diploma, no puede ob-
tener el titulo por medio de un exameun general: debe
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tivos son los mds importantes, pek lo tanto, no admito
la critica que recae sobre mi & este respecto

Sr. Garro—Yo no he dicho que no tenga importancia
la opinién del senor Diputado.

Sr. Quintana—Sefior Presidente: conozeo a fondo la his-
toria y los propdsitos del proyecto que ocupa en este
momento & la Camara. No le soy hostil, porque soy par-
tidario sincero de todas las libertades; pero mi adhesion
4 la libertad de ensefianza, jamds podrd hacerme llegar a
los extremos & que este proyecto nos quiere counducir.

La Censtitucion de Buenos Aires y su legislacion vi-
gente, han abierto ancha puerta & la libertad de estudios
hasta los limites de una libertad bien avanzada, y esos
limites estdn claramente ultrapasados por el proyecto cu-
va sancion aconseja la Comision de Legislacion de esta
Céamara.

Se ha dicho, y se ha dicho con razdén, que este proyec-
to tiene la sancion del Senado. Pero es que el proyecto
cuya sancion aconseja la Comisién de Legislacion, va muy
lejos, mucho mas Jejos que el proyecto del Senado.

Por el proyecto del Senado, seilor Presidente, tunica-
mente se acordaba & los particulares el derecho de pre-
sentarse a4 examenes parciales o ‘generales enlos Colegios
Nacionales de la Repiiblica, y el ingreso & los cursos, de
los alumnos de los establecimientos de educaciéon funda-
dos por los Gobiernos de provincia. Pero el proyecto
cuya sancion se aconseja & la Camara de Diputados, apar-
tandose completamente de estos precedentes, poniéndose

¥-en contradiceién consigo mismo, y llevando la libertad
hasta un grado de exageracion mal entendido, admite &
los alumnos de los Colegios particulares, fuera del control
del Estado, e-Tingresar 4 los Colegios y Universidades de
la. Naeion, sinj requisito de ningtin género, sin mds quela
presentacién hecha, de certificados expedidos en esos Co-
legios.

En el mundo, sefior Presidente, hay legislaciones libe-
rales en esta materia; pero temo no equivocarme, al esta-
blecer que nunca se ha llegado hasta este limite; y que

!

i aun, cuandcfse hubiera llegado, no seria conveniente para
| nudstro pais, por las razones que ligeramente expuso el
| sefior Diputado Lopez, y que yo confirmo en su parte
i sustancial.

1 Una estadistica prolija de los resultados de los exdme-

i nes habidos en la Universidad de Buenos Aires, que, di-
I gase lo que se quiera, es uno los primeros establecimien-
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la Repiblica tenga esta base, y se detenga ante ese ejem-
plo.
La Comision de Legislacion ha partido de otro punto
de mira. Ha creido que, estableciendo la Constitucion la
libertad de ensenar y aprender, como una delas garantias
constitucionales, no podria darse ura libertad méds res-
tringida que la que establece el proyecto de ley que se
discute. Ha sido larga y laboriosamente discutido en la
Comisién, que mno presenta, mi acostumbra presentar,
proyectos poco estudiados, porque en ello faltaria al res-
peto de la corporacion y 4 la seriedad de sus funciones.
Hemos tenido por antecedentes la legislacidn compara-
da sobre este punto en otros paisés, y entonces hemos
deducido que las limitaciones y restricciones que se se-
nalan en la enseiianza libre, la limitan de tal manera, que
es lo ménos que se puede conceder en cumplimiento de
la Constitueion. No existen los peligros con que se estd
amenazando; tratando de asustar con un fantasma de ul-
tramontanismo, que jamds ocurrio a la Comisidn, y execi-
tando temores en nombre de un liberalismo exagerado.
Soy liberal por escuela; no acepto el fanatismo ultramon-
tano, pero tampoco prohijo la doctrina de la libertad sin
restricciones. Ambos extremos nos llevarian més alla de
lo que la prudencia aconseja.
¢ De qué se trata?
Los Colegios particulares, para que tengan el derecho
~To presentar & examen & sus discipulos, deben sujetarse,
por el proyecto de ley, & restricciones y trabas que garan-
ten y uniforman la ensefanza oficial: vigilancia y supe-
rintendencia del Estado: identidad de cursos, regularidad
en la enseianza; control facultativo y expédite por el
Poder Ejecutivo ; Se quiere més ?
Hay nna exageracién incomprensible, en pretender que las
libertades publicas, pudieran contaminarss con las doctri-
nas de los siglos XV y XVIL
HEste temor no puede sostenerse. porque son lasmismas
fhaterias de los cursos de los Colegios Nacionales, las que
deben ensenarse en los Colegios de particulares: ensefianza
# que debe ser paulatina, sucesiva, por medio de resolucio-

nes adecuadas para la ensefianza, de manera que permi-
] tan la disciplina y desarrollo de la inteligencia del diseci-
pulo.

No alcanzo los imaginarios peligros con que se trata
de impresionar.

No legislamos para una Universidad de Provineia: sila
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rendiv todos sus exdamenes pa.rclales graduados, y su exa-
men general, para obtener esé diploma.

La distribucién de la ensehanza no es arbitraria ni
caprichosa; ella obedece 4 reglas; vlla obedece 4 principios;
ella tiene propdsitos =anos; y lo que se propone por este
proyecto de ley, es el trastorno completo de todos los
principios que han servido en la fijacion de los planes
de ensefianza.

Este proyecto va todavia mdas lejos, va hasta el punto
de comprometer y subordinav la autoridad de los estable-
cimientos ptublicos, ante los cuales deben  rendirse los
examenes. Porque aqui se establece que las comisiones
examinadoras hayan de ser mixtas—dos del Colegio de
que procede el solicitante, dos del Colegio mismo ante el
cual se va 4 rendir el examen, presidido por el Rector.

Yo preguntaria & la Comisién, cuando llegue el caso
de discutir el fondo de este proyecto de ley, gen qué
principios, en qué antecedentes de legislacién ha podido
tundarse para introdueir una innovacion de esta natura-
leza, que importa llegar 4 subordinar completamente el
juicio del establecimiento & quien se le exige lu rewvali-
dacién del diploma, al Colegio particular del cual el in-
dividuo ha procedido? Yo entiendo, sefior Presidente,
que la misma Comisién de Legislacién se ha apercibido,
en virtud de las observaciones que particalarmente han
recibido sus miembros, de que ha ido demasiado léjos en
el proyecto cuya sancion aconsejé 4 la adopeion de la
Cdmara. Si esto es asi, el procedimiento verdaderamente
autorizado—para no improvisar, porque no es licito, ni
es posible improvisar con acierto en materia de esta gra-
vedad—es que el asunto vuelva 4 Comisidon, para que,
recapacitando su propio proyecto, viendo las contradiccio-
nes en que ella misma ha incurride, viendo los limites
que ha ultrapasado, pueda entdnces, 6 comformarse con
el proyecto del Senado ¢ introduecir limitaciones & la
reglamentacion, absolutamente indispensable, para que este
proygeto pueda merecer la sancion del Congreso, y pro-
duei? los benéficos resultados que se buscan.

Pnr estas razones, sefior Presidente, he apoyado, y he
defvotar por la mocién que se ha hecho do que el pro-
yecto vuelva a Comision.

Sr. Quesada—Desgraciadamente, sefior Presidente, se
estin haciendo confusiones lamentables.

Se ha tomado por tipo de organizacién la Universidad
de Buenos Aires, y se quiere que la legislacién para toda
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Francamente, senor Presidente, mi conciencia no me
acusa ni de ligero ni de impremeditado. Puede ser que
no haya tenido bastante preparacién para ponerme & la
altura de los senores Diputados que han hablado en opo-
sicidn; pero, no nos ha faltado, 4 los miembros de la Co-
mision, ui el propdsito sano, ni el suficiente estudio. He-
mos consagrado al estudié de esta ley conferencias y re-
petidas discusiones.

Por consiguniente, seior Presidente, estamos habilitados
para entrar en el debate en todos los detalles, tanto mas,
cuanto que ha sido aceptado en general el proyecto, y
aceptaremos el debate en particular de cada uno de los
articnlos. Yo creo gque la discusién mostrarda que cono-
cemos la materia.

Si la Comisidén es convencida de error ¢ ligereza, acep-
tard las modificaciones que se propongan, siempre que
ellas sean convenientes. Pero de ninguna manera puede
aceptar la Comisién, sin desdoro para los miembros que
la componen, que vuelva este proyecto & Comisién, sim-
plemente por que se diga, que con &l se amenaza tal 0
cual libertad, y que las ideas del siglo XV pueden venir
i comprometer las libertades futuras de la Republica Ar-
gentina.

N6, senor Presidente; no tiene semejante alcance este
proyecto: se le magnifica por las preocupacioues del cuer-
po oficial docente.

Es un fantasma con el que se guiere aterrar & los unos,
por medio del peligro de la libertad; & los otros, por
medio del fanatismo.

La Comisién, sefior Presidente, se ha colocado en un te-
rreno completamente imparcial, es decir, no sirve ni 4 los
intereses del fanatismo, ni 4 las exageradas pretensiones
de libres pensadores: nos hemos puesto en un término
medio. Hemos dado, en materia de ensefianza, lo mismo
que dan los pueblos mas adelantados, y que ecreo, sefior
Presidente, nadie podra negar el prestigio con que se han
levantado, después de los grandes desastres, para mostrar-

a la altura de una gran Nacion,

Me refiero & Francia, séiior Presidente.

En la_TFrancia hay mayores libertades que las que se

“oonceden” por este proyecto de ley, y los liberales fran-
ceses han aceptado, como los eatdlicos, aquella ley.

De manera que yo no veo bajo qué aspecto puede decir
la Cdmara que la Comision de Legislacion no ha estudiado é
improvisa sus proyectos; y que debe estudiar nuevamente
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los estudiantes de la Universidad Nacional de Cérdeba, en
adelante, los discipulos de los Colegios particulares, tienen
forzosamente que desempefiar los mismos cursos y las
mismas materias de la ensenanza oficial. No hay. pues,
en el proyecto que se discute, la posibilidad de burlav la
seriedad de la ensehanza, y de que se practique el comer-
cio poco honesto & que se referia un senor Diputado.

La Universidad de Buenos Aires obrard, por otra parte,
como lo crea prudente: las disposiciones. de esta ley no
atacan sus prerrogativas, no dafian su erédito, no alterau
su constitucidn organica. Si creyese que los diplomas
que puede conferir una Universidad Nacional, no se en-
contraban en las condiciones de su reglamento, ella pro-
cederia con absoluta libertad, y como mejor le plazca.

Pero quiero llamar la atencién de la Camara sobre este
hecho: que hay alarmas que son, hasta cierto punto, ofen-
sivas al crédito y 4 la sensatez de la Comisién de Legis-
lacion.

Se ha dicho, que hemos estudiado poco, obrado con li-
gereza y sin criterio.

Senor Presidente: hemos estudiado mucho, y hemos te-
nido por delante las leyes de paises muy adelantados.

No consideran los miembros de la Comision que, en
ningtin caso debe ser permitido, & un Congreso serio, im-
provisar en materia de legislacion, y,por lo tanto, no ha
pretendido improvisar; y mucho ménos, tratindose de co-
sas tan importantes, puesto que ligan el porvenir de la
juventud que se educa, y por tanto, al progreso,al orden
v 4 la libertad de la Nacidn.

Si la Constitucidon ha permitido, de una manera clara,
la libertad de enselanza, y ha otorgado como una garan-
tia el derecho de ensefiar y aprender & todos, cualesquie-
ra que sean las creencias religiosa.s 6 politicas que profesen,
la ley actual no ha podido ménos que obligar &4 los que
qmeran incorporarse 4 la ensenanza ofic lal, para adquirir
titulos profesionales, que se sugeten al control, a la vigi-
lancia y, hasta cierto punto, & la supermbendenmd del
Estafb; asi hay unidad de propdsitos, y no el cios y la
anarquia de los cuerpos docentes, oficiales y libres.

¢Crdles son los peligros para las hbelhades publicas?
:Que garantia se amenaza con este modesto proyecto? ;De
dénde se deduce que haya habido ligereza, que haya ha-
bido impreme®¥tacién en su despacho, acusando, sin razon,
a la Comision de que formo parte?

de Buenos Aires admite hoy para la colacién de grados
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Sr. San Roman—;Qué moeién es, senor Presidente, la
que se va a votar?

Sr. Presidente —Si el asunto pasa nuevamente al estu-
dio de la Ceomisidn.

. Sr. Navarro—Y enseguida se votara la mocién que tu-
ve el honor de hacer.

Sr. Garro Desde gue la Comisién declara que no tiene
nuevos estudios que hacer, entdnces creo que lo tnico
que podria votarse, es la mocidon de postergar la conside-
racion de este asunto hasta la préxima sesion.

Sr. Presidente—Como no esta presente el autor de la
mocién, para que este asunto pasara nuevamente & la
Comisidén, tengo el deber de ponerla a votacidn.

En seguida fué desechada la mocitn para que el proyecto volviera nuevamente & Comision.

La del senor Diputado por Chrdeba, sefior Navarro, para que e suspendiera la considera-
cidn del asunto hasta la proxima sesion, lamdndose al seno de la Camara al sefor Ministro

de Insrtuccién Prblica, para que tomara parte en sudiscusion, fué aprobada por afirmativa
de 41 contra 83.

CAPITULO SEXTO

Camara de Diputados

: Sesion pEL 26 pE Junio be 1878
s

Presidencia del seiior Félix Frias

Sr. Presidente—Se va & pasar & la orden del dia.

Sr. Garro—Tengo encargo de la Comisién de Legisla-
cién, de proponer un nuevo inciso en el articulo primero
que estd en discusidn.

wl tiene por objeto satisfacer observaciones que le han

sido hechas por muchos sefiores Diputados, y que ella ha
creido justas.
Es el siguniente: « Que pasen annalmente al Ministerio
de Instrucecion Publica, el ntinero de los alumnos ma-
« triculados en cada uno de los cursos, y el programa 0
soprogramas de los mismos».

Creo que la colocacion mas conveniente, serd ponerlo
como ineiso primero: pero esto no es sustancial.

Sr. Presidente—Si no hay quien tome la palabra sobre
el articulo primero, se va & votar.

Sr. Quintana-—Aunque este proyecto ha sido aceptado
en general por la Cdmara, el sefior Ministro de Instruc-
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la leccién, para, méds tarde, venir con'ella mejor aprendi-
da & dar de nuevo & la Camara el resultado de su nuevo
examen. Ksto no es serio desde que nadie ha demostrado
y analizado cudles son los inconvenientes de la ley.

La Comisién, sefior Presidente, por su parte, crée que
si la Cdmara resuelve esto, debe disponer también que a
la Comisién de Legislacion se reuna otra cualquiera, pa-
ra que, con sus luees, haga variar la opinion que ella tie-
ne respecto de este proyecto; porque, repito, son estos
todos los conocimientos que la Comisién ha podido ad-
quirir, y no podra adelantar mas sus indagaciones, para
variar de opinidn; es necesario que las luces de otros se-
fiores Diputados, demuestren sus errores, su ligereza, su
falta de razdén y de prudencia.

Sr. Ruiz (M.)—Sefior Presidente: como han hablado ya
dos miembros de la Comisién de Legislacion, y mi opinién
no es anin conoeida, debo ligeramente manifestarla.

Me adhiero completamente & la opinién del sefior miem-
bro informante de la Comisién, que me ha precedido en
la palabra.

Yo pienso como €l que una nueva discusion, en el se-
no de la Comisién, con los mismos elementos, con la mis-
ma inteligencia y con los mismos conocimientos de sus
miembros, no traeria absolutamente ninguna novedad en
la ley, porque sus conviceiones son profundas, tan pro-
fund:épor lo ménos, por lo que 4 mi se refiere) que &
pesar de los ilustradisimos discursos de los sefiores Di-
putados por Buenos Aires, esa conviecion no ha variade,
ha continuado tan profunda, tan decidida, tan entera. co-
mo era antes del discurso del sefior Diputado.

Yo apoyo la mocidén del sefior Diputado por Coérdoba,
porque estoy convencidode que efectivamente, la ley es de
alto interés piblico; soy de opinién que no debe votarse
un proyecto antes de conocer todo lo que haya en la
cuestion, antes de obtener cuanto dato, cuanto conoci-
miento sea necesario para que la Cdmara se ilustre.

Por eso he aceptado la idea de oir la opinién del Po-
der Ejecutivo, respecto de este estudio, pero siempre con
la ganviccién profunda, de que la ley ha sido tan medi-
tada, cuanto ha sido posible, por los cinco miembros que
componen la Comision de Legislacion.

He querido hacer conocer mi opinion sobre el parti-
cular. 3

Sr. Navarro—Puede votarse, sefior Presidente. Me pa-
rece que estd suficientemrente discutido.
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cual creo tener informes fidedignos, debo preguntar a la
Comisién si ella lo conoce.

Sr. Garro—La Comisién no ha tenido el menor conoci-
miento del antecedente & que se refiere el sefior Diputado
por Buenos Aires; ménos atn de las solicitudes resueltas
favorablemente por el Presidente de la Republica, de que
ha hecho mencion el sefior Ministro de Instruceiéon Pii-
blica. Se ha preocupado tnicamente, cuando el proyecto
del Senado ha sido entregado & su estudio, de darle for-
mas que respondieran mejor al pensamiento que en él
se contenia, y se ha preocupado también, puesto que re-
conoci6é la importancia y gravedad de la materia, de bus-
car antecedentes que pudieran justificar las modificaciones
introducidas en ese mismo proyecto. Pero, repito, no ha
tenido la Comisién el menor conoeimiento del antecedente
mencionado por el sefior Diputado por Buenos Aires.

Sr. Quintana—Sefior Presidente: en asuntns de la mag-
nitud y de la gravedad del que se halla ante la conside-
racién de la Camara, la posicion de la generalidad de los
Diputados, es muy desfavorable, en relacion a la de la
Comision que despacha estos asuntos.

Las Comisiones, ordinariamente compuestas de los miem-
bros mas distingnidos de la Cdmara, con el buen criterio
que debe presidir & su formacidn, se busca en los miem-
bros de ella, que tengan afinidades entre sus estudios y
conoecimientos con las materias que deben ser sometidas
A4 su examen.

lstas mismas Comisiones, benevolamente tratadas por
la Camara, tienen 4 su disposicién todo el tiempo gue
reputen indispensable. para estudiar, meditar y despachar
concienzudamente los asuntos sometidos 4 su dictdmen.

Una vez que lo hacen, se da cuenta en sesidn, sin in-
dicar siquiera cual es el sentido del despacho; este des-
pacho se imprime, y se reparte 4 tltima hora, ¢ en la
vispera del dia de sesion; y entonces, los Dlputa.doa,
apremiados por sus ocupaciones propias y apremiados,
sobre todo, por la brevedad del tiempo, carecen del que
os indispensable, no ya para ponerse a la altura del estu-
dio hecho por la Comisién, sino simplemente para darse
cuenta de todos los antecedentes que se liguen con una
vasta materia; agrupar sus ideas y formar un juicio acer-
tado y maduro sobre el asunto mismo.

Fn este asunto, mos hemos desyviado un, tanto de la
practica ordinaria, porque su consideracidon ha sido dlti-
mamente suspendida & solicitud de varios Diputalos; pero

4
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¢cién Publica ha sido especialmente invitado & coneurrir
4 esta sesién, para emitir la opinién del Gobierno sobre
este proyecto,y suministrar, ademds, todas las explicacio-
nes que los sefiores Diputados creyeran convenientes para
formar su juicio.

Durante el breve tiempo por el cual se ha suspendido
la consideracion de este proyecto, ha llegado 4 mi noti-
cia, que el asunto a que él se refiere, ha sido materia de
una solicitud presentada al Poder Ejecutivo Nacional, y
que fué desfavorablemente informada por el sefior Rector
del Colegio Nacional de Buenos Aires, cuys autoridad en
esta materia es incontestable.

No me ha sido posible indagar si esa solicitud fué 6
no resuelta por el Gobierno, y es en este sentido que
aprovecho la presencia del semor Ministro de Justicia,
Culto é Instrucecion Piblica, para padirle los anteceden-
tes que obren en su Ministerio al respecto.

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instrucciéon Publica.
(Dr. Bonifacio Lastra)-—Los tnicos antecedentes que co-
nozeco yo en el Ministerio, relativos 4 este asunto, son
varias solicitudes de Colegios particulares, que han pedido
que los certificados de sus exdmenes fueran validos en
los Colegios Nacionales, sometiéndose al examen de las
111i¢has Comisiones examinadoras nombradas por el Go-
bisrno Nacional, para presidir los exdmenes de los esta-
blecimientos en cada una de las localidades.

El Poder Ejecutive, administrativamente, ha vesuelto
en dos 6 tres casos, admitiendo esta solicitud; pero ésta
a que se refiere el sefior Diputado por Buenos Aires, en
que dice haber recaido un dictamen del Rector del Cole-
gio Nacional de esta ciudad, no la conozco, ni tenia no-
ticia de que existiera en el Ministerio. Si él entiende
que puede tener tanta importaucia para el debate, no
habria inconveniente en recorrer los archivos y traerla.

Por lo demds, en cuanto al proyecto en general, el
Poder Ejecutivo lo acepta, porque ve en él el comple-
mento del sistema de educacién que la Nacion fomenta
von su Tesoro.

En este sentido es que, en general, he aceptado este
pensamiento, reservandome, en la discusién en particular,
hacer algunas observaciones, que creo pueden tener algu-
na trascendencia.

Es lo tdnico que puedo decir al sefior Diputado.

Sr. Quintana—Puesto que el sefior Ministro no conoce
el antecedente 4 que me acabo de referir, y respecto del
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chas deficiencias que deben mirarse como de fécil repa-
racion, en las que, ademas, los miembros de la Comisién
encontrarian lunces consultando con algunos Diputados, que
no han tenido tiempo de saber de lo que se trataba ni
han podido acercarse & la Comisién & dar los datos que
ellos conocen sobre este grave asunto.

Las cuestiones de amor propio, en los cuerpos parla-
mentarios, ni son patridticas, ni son regulares; porque no
hay cuestién de honra sino de amor propio cuando se tra-
ta solo de saber si un proyecto estd 6 né suficientemen-
te elaborado; pues, aungue ésta mortifique el édnimo in-
fundadamente, por un exceso de delicatleza, es deber de
los Diputados recibir en sus respectivas Comisiones todos
los datos é informes que se quiera darles antes de traer
un proyecto 4 discusion: y esto no se ha hecho en este
caso; mas bien nos ha sorprendido & todos lo repentino
de la discusiéon y de la sansién hecha en general.

Voy 4 hacer un recuerdo a la Cdmara, en cuyo seno
hay muchos colegas que estaban en las sesiones en que
se tratd del proyecto sobre acufiacion de la moneda na-
cional.

Kl proyecto fué presentado, y, tratandolo en general, se
dijo que no estaba bien estudiado; y la Comisién consin-
t10 en que volviese 4 su seno para dediearle un nuevo
estudio; en vista de las opiniones emitidas, volvié a la
Camara modificado; y después de sancionado en geuneral,
vinieron & resaltar una porcién de serios inconvenientes
en el orden y en el tenor de las cldusulas particulares, y
la Comisién asintié una vez mds que volviese 4 ella, Y,
sin embargo, esa Comision la formaban hombres compe-
tentes, como el sefior don Santiago Alcorta, actual minis-
tor de Gobierno de la Provincia de Buenos Aires; como
don Hrancisco Uriburu; como el doctor Chavarria, cu-
ya competencia todo el Congreso ha conocido, y otros
seflores cuyos nombres no es necesario agregar, y 'a pesar
de que todos ellos habian estudiado el asunto con un
empefio asiduo y con verdaderos estudios, no se sintieron
nunca heridos en su amor propio, ni se creyeron humi-
llados con la resoluciéon de la Cdmara de que volviese el
asunto a Comisidn, por tres veces, para que aprovecha-
rau de las luces de los otros Diputados con quienes no
habian consultado en esta materia en el seno de la Comi-
sion.

Ahora bien, sefior Presidente; desde que el sefior Minis-
tro de Instruccion Publica nos declara que no ha estu-
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el sefior Presidente y la Camara saben que la atencidn
de todos los hombres que siguen con interés los sucesos
que se desenvuelven en el pais, ha estado exclusivamente
contraida a los sangrientos sucesos de que la provincia
de Corrientes es teatro en estos momentos.

La Comisién declaraba, por el drgano mismo de uno
de sus miembros mas caracterizados, que habia estudiado
profundamente el asunto sometido 4 su consideracion;
pero el sefior Diputado que deja la palabra, también
miembro de la Comision, acaba de declarar paladinamen-
te ante la Cdmara, que la Comisién no ha terido 4 la
vista justamente lo que mds debia preocuparla, que eran
los antecedentes propios de este asunto, las solicitudes
que hacian su historia, que demostraban el propdsito y
que podrian arrojar luz completa ‘SObIE las deliberaciones
de la Camara.

El mismo sefior Ministro de Instruceién Publica acaba
de declarar, igualmente, ante la Cimara, que conoce dos ¢
tres solicitudes de Colegios particulares, en condiciones
diversas de las de este proyvecto, favorablemente despa-
chadas por el Poder Ejecutivo Nacional; pero ha agrega-
do que no tiene conocimiento alguno sobre la mas 1m-
portante de todas las solicitudes, aquella & que me acabo
de referir, y de cuya existencla he sido informado por
datos que reputo fidedignos. Esa solicitud, como habia
dicho, sefior Presidente, estaba informada extensa y lu-
minosamente por el senor’ Rector del Colegio Nacional
de Buenos Aires, el sefior Estrads, cuya competencia y
cuya autoridad no son un misterio para ningun miembro
de esta Camara.

En virtud, pues, de esta doble declm acion del seior Mi-
nistro y de la Comision, yo no trepido, por méas avanza-
do que parezea, en pedir a la Camara que suspenda nue-
vamente la consideracion de este asunto, hasta que todos
estos antecedentes sean remitidos 4 la Secretaria, y pues-
tos 4 disposicién de los sefiores Diputados.

Sr. Lépez—Como yo fui quien promovi la cuestion pa-
ra que este asunto volviese 4 Comision, me creo en la
necesidad de sincerarme ante los miembros que la com-
ponen; pues, de una manera equivocada se ha ecreido que
en esto yo habia ofendido el amor propio y la delicadeza
de estos honorables miembros, entre los cuales hay algunos
a quienes profeso verdadera amistad y consideracion.

No, sefior; de mi parte no ha habido tal proposito.

Yo crei encontrar, en el proyecto de la Comisién, mu-
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si todos pueden ensefar y todos pueden llevar 4 examen
sus alumnos, si hasta ahorano se ha rechazado ni negado
a4 ningin Colegio particular 6 religioso el derecho de
presentar 4 examen sus alumnos? Y es preciso advertir
aqui, que de todo esto que digo, son testigos los sefiores
Diputados que estin presentes. '

Asi, pues, si nunca se priva del derecho de presentar
a4 examen & ningun Colegio particular, & ningin Colegio
de compafiia religiosa, de cofradia 6 de lo que se quiera,—
es claro que hay completa libertad de ensefianza en la
Repuiblica Argentina, y que esa libertad va mds alld que
en pinguna ofra parte del mundo civilizado.

¢Qué se busca, pues, con esta ley? Lo que se busca, es
privar 4 la Universidad de esta ciudad del derecho de
examen y de aprobacién, para trasladarlo & los Colegios
de jesuitas entregandoles las mesas de examen.

Esto es lo que se busca: para asaltar las profesiones
liberales y los grados, arruinando la ensefianza y la dis-
¢iplina universitaria.

En ecuanto & las profesiones liberales, la Comisién debid
tener presente, que la libertad de enseflanza no tiene nada
que ver con la libertad de las profesiones; porque son dos
cosas completamente diversas.

La libertad de ensefianza, la tenemos; todo el mundo
puede ensefiar aqui, todos pueden presentar sus discipu-
los & examen en la Universidad, pero lo gque no tensmos
y lo que debemos establecar, es la libertad de profesiones,
por medio de cursos libres que no tengan, (porque no
pueden tener) la sancidn del examen universitario y del
grado cientifico, que debe dejarse exclusivamente para la
competencia y la carrera del profesorado universitario, y
del doctorado.

Yo soy, sefior Presidente, el partidario ardoroso de que
establezcamos la libertad en el ejercicio de las profesio-
nes liberales. Quiero y deseo que cualguier ciudadano
que tenga una edad suficiente y legal, y que se conside-
re capaz de ser abogado, pueda presentarse ante un Tri-
bunal de Justicia Nacional, y que, después de un examen
competente, pueda ser licenciado para abogado en la Re-
publica.

Pero lo que no me parece justo, es que semejante ti-
tulo baste para ser doctor y ser tenidoe oficialmente por
jurisconsulto. Que sean abogados, en hora buena; que vi-
van de una profesién; pero que no puedan adquirir toda
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diado este proyecto; que no ha tenido participacion en
él, v desde que es él quien va a ejecutar la ley, si se
sanciona, justo es, también, que la Comisién someta su
proyecto 4 un nuevo estudio, con el sefior Ministro y
con los demas Diputados que deseen fomar parte en su
elaboracién, conferenciando con aquella libertad que no
se puede tener en una discusion publica y reglamentada.

Yo voy & demostrar alguna de las razones que tenia
para creer que el proyecto debia ser un poco mds estu-
diado.

Creo que los miembros de la Comisién no podrin
decirme cudntos ‘Colegios particulares hay en la Repu-
blica; ni tampoco quiénes son los -que regentean estos
Colegios; qué clase de ensefianza, qué clase de morali-
dad, qué clase de programas, tiene cada uno; si estan
regenteados por verdaderos profesores, 6 si tienen & su
frente personas de aquellas que solo se ocupan de esto
como de un nsgocio mercantil. Tampoco podrin decirme,
quizd, en qué relacion se encuentran las cofradias 6 com-
paiilas religiosas que dan instrnccién particular con la
organizacion y programas de la instruccidn nacional, ni
si es cierto que carecea de una amplia libertad de ense-
Tianza como lo pretenden inexactamente; porque todo esto
es preciso estudiarlo de una manera prolija y completa
para conocerlo bien y poder opinar con acierto; es pre-
ciso comparar los datos estadisticos con los datos oficia-
les para poder resolver bien y para poder expedirse en
una materia como ésta, que es sumamente grave.

Sefior Presidente: en la Repiblica Argentina hay la mas
completa libertad de ensefianza. Esta ley no va buscando
pues lo que ya se tiene.

Hay aqui tanta libertad de ensefianza, que en mnguna
otra parte del mundo puede haberla mayor.

Los Colegios de la Compafiia de Jests, sefior Presi-
dente, llevan sus alumnos 4 la Universidad de Buenos
Aires; alli en la Universidad de Buenos Aires, se
les examina sin preguntarles de donde vienen: en
la Universidad de Bnenos Aires recibsn las sanciones
v los certificados de sus examenes. Los Colegios particu-
lares, sefior Presidente, {y ruego & la Caimara se fije en
esto) llevan ignalmente sus alumnos 4 la Universidad de
Buenos Aires, como todos los demads, y con los exdmenes
que alli rinden y con los certificados que obtienen, hacen
curso y siguen hasta las profesioues liberales.

¢Cunal es, entdnces, la libertad de ensefianza que falta,
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blecer una nueva Universidad, y puede sujetarla al régi-
men que le convenga.

Pero nunca serd licito permitir que, por estudios fuera
de las aulas de las Universidades del Estado, se adquie-
ran los titulos que sb6lo en ellos se obtienen; porque eso
seria. una violacién de uno de los derechos del individuo,
pues los derechos individuales no son exclusivamente de
las personas: son también de los cuerpos colegiados 4 que
pertenecen; y cada cuerpo colegiado se gobierna por sus
reglas propias, de acuerdo con las leyes que le permiten
esta libertad, que es la mas amphm de las que puedan
permitirse en esta materia.

Si, pues, la Universidad de Buenos Aires, 0 otra Uni-
versidad Nacional que se establezca, no tiene tales 6 cua-
les principios, arreglados a los programas que quieran
tener otras casas, éstas no pueden entrar a optar los
grados de esa Universidad, sin aceptar sus programas y
su disciplina; porque ya se sabe que eso es caracteristico
de ella y no de otra. Si lo que se quisere es el derecho
de ensenanza 4 la manera de cada uno, los gque lo recla-
man no tienen el derecho de llevar 4 examen 4 sus dis-
cipulos, exigiendo que se violen los programas y la dis-
, ciplina de esa Universidad; pero tienen el de crear otra,
para que llene sus propodsitos. Asi es necesario hacer esta
diferencia esencial entre libertad de profesiones y libertad
de la ensefianza.

Al hablar de la profesién de abogado y de profesio-
nes liberales, tengo que hacer una salvedad sumamente
importante Esa libertad no se puede dar, por ejemplo,
.. 4 los estudios médicos. Y la razon es muy sencilla, esta
| fundada en la naturaleza de las cosas. Los defectos de
i un abogado y los errores que puede cometer en el ejer-

cicio de su profesidn, se salvan por el Juez que ha de
| resolver la causa y por el Alto Tribunal que va & pro-
| nunciar la tltima sancién del derecho disputado; y, como
es muy probable que la ley no permita que sean jueces
de derecho los que no tengan titulo universitario, (por-
que esto seria perjudicial y porque no tiene nada que ver
con la libertad de las profesiones) es claro que las cau-
sas siempre serian juzgadas por jurisconsultos garantiza-
dos por una Universidad legal, establecida por Tas leyes,
en virtud de una competencia reconocida oficialmente; el
examen es un tramite para que pueda demostrarse com-
petencia y obtener licencia para presentarse ante un
. Tribunal. L e
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aquella virtud intrinseca, diré asi, aquella sancién que se
necesita para ser tenido por hombre de ciencia pura; pa-
ra ser jurisconsulto. Que gane su vida cualguier hombre,
como abogado, santo y bueno. Isto es louUnico que pue-
de y que debe permitir esta ley: la libertad de profesio-
nes. Klla puede conceder a todo hombre que se conside-
re apto para ser abogado, que se presente ante cualquie-
- ra Universidad 6 Tribunal de la Reptblica, y rinda un
examen practico, competente, sin que haya estudiado o
no en tal 6 cual Colegio. Mas, no se puede permitir que
se gane titulos universitarios en la Universidad de Bue-
nos Aires 6 en otra alguna de las que se establezcan, sin
haber cursado en sse establecimiento; sin haber desem-
peiiado sus programas y sin haber sido examinado por
el cuerpo cientifico universitario; y no por mesas de co-
mandita comercial 6 religiosa.

Digase, pues, lo que se quiera. La libertad de ensefian-
za existe amplisima, desde que todos los alumnos de los
Colegios particulares pueden ir & dar su examen en la
Universidad, de acuerdo con los programas y reglamen-
tos diseiplinarios que alli existen; si se quiere hacerleos exa-
minar en otra Universidad, si hay alguna razén para gue
los discipulos de las cofraaias 6 de las compaiiias religio-
sas no quieran entrar por los programas y exdmenes uni-
versitarios, cuya sancion pertenece exclusiva y jurisdic-
cionalmente & los Rectores y profesores de la Universidad
de Buenos Aires, y 4 los de cualquiera otra que se cree;
que se constituyan ellos mismos una nueva Universidad,
buscandose fondos, para establecerla con arreglo 4 sus
miras; amplia libertad tienen para ello por nuestras leyes,
y una vez constituida, que se den alli sus diplomas de
doctores y de jurisconsultos de la Universidad de tal 6
cual nombre; que no por eso seran doctores y juriscon-
sultos graduados sino en esa sola Universidad, como lo
son los de la Universidad de Buenos Aires. Que sean
profesores de cualquiera otra Universidad; pero que los
profesores graduados en las Universidades Nacionales, o
en la de Buenos Aires, solo sean aquellos que hayan pa-
sado por los exdmenes y por la disciplina de estas Universi-
dades. En esto no hay monopolio, no hay usurpacién de
ningtin derecho; porque todo el mundo tiene libertad de
ir 4 pedir autorizacién al Gobierno Nacional 6 al Go-
bierno Provincial, para crear una Universidad ¢ facultad
libre, y si se aceptan las condiciones 4 que el Poder
Ejecutivo somete estas solicitudes, cualquiera puede esta-
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das las razones que acaba de dar, me han tomado com-
pletamente de sorpresa.

Sr. Lopez— Manifesté al sefior Diputado que estaba
conforme con algunas cldusulas de detalle.

Sr. Quesada—Con la ley

Sr. Lopez—Con algunas clausulas de detalle; pero que
iba & corregir el articulo 1° y el articulo sobre las mesas.

Sr. Quesada—;Y mno nos ha dicho que necesitamos los
conocimientos estadisticos, en cuanto & los Colegios par-
ticulares?

Sr. Lopez—Pero es que sa trataba de rectificar un aser-
to en que se negaba el mio; pero no le he dicho gque entre
esas cliusulas de detalle, en que la Comisién y yo esté-
bamos conformes, estuvieran inclusas todas las otras de-
ficiencias, de suma importancia, que yo no podia obser-
var al sefior Diputado en una conversaciéon particular.

Esta es la razén que he tenido.

Digo esto, para que el sefior Diputado vea que soy
sincero y que no he tenido la menor intencién de morti-
ficar su amor propio.

Los sefloros Diputados Rufz (3.). Frias y Quintana, pidieron simultineamente la pa
labra.

Sr. Presidente— Permitanme los sefiores Dipuntados: ne-
cesito establecer, antes, el orden de la discusidn.

El sefior Diputado Quintana ha hecho mocién para que
el asunto se posftergue hasta la proxima sesion.

Sr. Quintana—Hasta que vengan todos los antecedentes
Hecesarios.

Sr. Presidente—No sé si ha sido apoyada esta mocion

(Apoyada). .

El sefior Diputado Lépez ha hecho & su vez mocién
para que el asunto vuelva 4 Comisién. No sé si es apo-
vada.

(Apoyada).

Estando apoyadas las dos mociones, y siendo analogas,
creo que lo que corresponde, es que se discutan conjun-
tamente. Asi, pues, estdn en discusién las mociones hechas
por los sefiores Diputados Quintana y Lodpez.

Sr. Elizalde—Debo hacer presente al sefior Presidente,
que, en la sesién anterior, ha sido rechazada la mocion
de que este asunto vuelva 4 Comisidn.

Sr. Presidente—No hay necesidad de reconsideracién
para mociones de orden. Kl reglamento permite que
cudntas veces se quiera, se hagan mociones de drden.

Sr. Quintana—Y aun en la misma sesion.
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Pero no sucede lo mismo con los estudios médicos. Los
errores que comete un médico ¢ un farmacéutico, no se
pueden salvar en la tierra: quedan entre la ignorancia
del que los comete y el resultado fatal que da la natu-
raleza.

Asi, pues, la sociedad estd perfectamente interesada en
que esta clase de estudios tenga wuna de aquellas sancio-
nes mas eficaces 4 que puede llegar el sentido humano:
una de aquellas sanciones en que se comprometan la cien-
cia misma, y la disciplina del cuerpo que la rige.

No es justo, seria atentatorio, seria un acto hasta de bar-
barie, que no ha cometido ninguna nacidn, mandar gue
fuera libre la profesién médica.

Yo sé lo que se me objetara. Se me va 4 objetar que
en Krancia, en Bélgica y en otras partes hay estudios
médicos libres. Pero no lo son como se quiere decir. Hay
Universidades y hay Facultades libres, en verdad; pero
véase en la ley de esas mnaciones cuales son las condicio-
nes que se ponen & esas Haculvades y Universidades li-
bres. Se les pone la condicién de tener hospitales, de tales
0 cuales dimensiones; de tener laboratorios, con mil otros
aditamentos, ademds de tener profesores titulados y re-
conocidos por las Universidades del Estado; y se les im-
pone una multitud de otras garantias, para saber que los
alumnos libres de esas casas, salen tan notoriamente ins-
truidos como los alummnos que salen de los Colegios y
Universidades del Kstado.

Asi, pues, yo pediria de nuevo & los miembros de la
Comision, que no mortifiquen su amor propio, cuando se
trata de un asunto de este géngro; les pediria que, vistas
todas estas razones sinceras, de alta importancia, que te-
nemos nosotros para tratar de conferenciar en el seno
de la Comision, con ellos y con el sefior Ministro, 4 fin
de hacer una cosa acertada, que mnos haga honor, y no
un pedazo de ley, como la que estamos discutiendo, ten-
gan la condescendencia de asentir 4 lo que ha pedido el
sefior Diputado por Buenos Aires que deja la palabra, y
& lo que también ha indicado el sefior Ministro: para que
este asunto vuelva & Comisidn, a4 fin de hacer un estu-
dio completo y sincero de la importancia que tiene la
materia,

Sr. Quesada- -El sefior Diputado que deja la palabra, se
ha manifestado, en conferencia, en antesalas, que estaba
conforme con la ley, simplemente haciendo ciertas modi-
ficaciones, que nosotros aceptiabamos. De manera que to-
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tancia que impidan que siga su curso un asunto, someti-
do al examen de los legisladores del pais. Poco nos im-
porta saber qué solicitudes se han dirigido al sefior
Ministro; poco nos importa saber cudl es la opinidn res-
pecto de la ley que ahora vamos 4 discutir, del Rector
del Colegio Nacional. Ahi estda el Ministro, sobre todos
los Rectores de los Colegios Nacionales, para decirnos la
opinion del jefe de la instruecion oficial en la Republica.

¢Es preciso examen, es precisc discusion? Hsta es la
gran Comisidon en que ese examen y esa discusién deben
tener lugar: la Camara de Diputados de la Nacién. Es
preciso que, una vez por todas, afrontemos ese debate.
Es mejor afrontarlo aqui que en ninguna otra parte; no
en el secreto de las Comisiones, no en conferencias indi-
viduales. Este es mejor lugar que ningun otro para que
la Camara entera arroje toda la luz necesaria sobre esta
libertad que nominalmente existe en la Repubhuﬂ., que
estd eserita en la Constitueién, pero que en ninguua par-
te estd practicada.

Por consiguiente, yo me opongo & que este asunto
vuelva 4 Comisidn.

Sr. Quintana—Habia pedido la palabra, sefior Presi-
dente.

Sr. Presidente—La tenia el seflor Diputado Ruiz.

8r. Ruiz (M.)—No hago uso de ella. La cedo al sefior
Diputado, porque va & hablar en contra.

Sr. Quintana—Sefior Presidente: la gravedad y la am-
plitud de la materia que se encierra en e] fondo del pro-
yecto en diseusidn, no puede ser puesta en duda por un
hombre tan ilustrado y tan sincero como el sefior presi-
dente de esta Cdmara; y me sorprende altamente que,
en presencia de este solo antecedente, se niegue 4 dipu-
tados, sl no tan ilustrados, igualmente sinceros, el tiem-
po indispensable para estudiar 4 fondo esta ley, y, sobre
todo, para penetrarse de los antecedentes propios de
nuestro pais, superiores, con esa sola circunstancia, & to-
dos los antecedentes extranjeros que pudieran aducirse en
el curso del debate.

Cuando entremos al fondo de esta ley, yo me haré un
nonor en contestar las observaciones del sefior diputaco
que deja la palabra, y entonces he de demostrar, 4 mi
turno, que en ningin pais civilizado .del mundo, ni no
civilizado, existe un tribunal compuesto en la forma que
se propone por este proyecto de ley.

- Se ha negado que en Buenos Aires exista, y por con-
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Sr Presidente—Y mucho mds en la sesidén siguiente.

Sr. Frias—He pedido la palabra.

Sr. Quintana—Yo la habia pedido para manifestar que
mi mocién tiene la prioridad, por el érden en que ha
sido hecha; pero cedo la prioridad & la del sefior Dipu-
tado Lépez.

Sr. Presidente—Tiene la palabra el sefior Diputado
Frias.

Sr. Ruiz (M.)—He pedido la palabra antes que nadie,
pero yo la cedo al sefior F'rias, Presidente de la Cdmara,
que para esto ha bajado de su asiento.

Sr. Presidente—FEstd en discusion, entonces, la mocién
del sefior Diputado Loépez, para que este asunto vuelva
4 Comisién.

Sr. Frias—Si el asunto tuviera la importancia excesiva
que le ha dado el seiior Diputado por Buenos Aires, po-
dria haber fundamento para pedir que volviera 4 Comi-
sion: ha hablado de estudios médicos, de estudios profe-
sionales, de doctores y de muchas cosas, 4 que no se
refiere, en manera alguna, el proyecto que estd sometido
al examen de la Camara.

Este proyecto tiende vinicamente 4 establecer, en favor
de la libertad de ensefianza, de la libertad de ensefianza
secundaria, una garantia indispensable. No se trata de
ninguna otra cosa. .

Fl sefior Diputado nos hablaba mucho de la Universi-
dad de Buenos Aires. Ahi llegaremos, si la Camara quie-
re que lleguemos ahi, pero nosotros, legisladores de la
Nacién, no tenemos nada que hacer con la Universidad
de Buenos Aires. No legislamos para ella, legislamos para
la Nacion

Por consigniente, no teniendo este asunto esa gravedad,
no hay necesidad de tanto estudio.

Se trata de una sencilla precaucién, que importa una
garantia para una libertad que no existe en la Repitiblica
Argentina (por méds que asegure lo contrario el sefior Di-
putado por Buenos Aires). Esti escrita en la Constitu-
cidn; pero, en la practica, lo que existe es el monopolio,
el monopolio que ha desaparecido de todas las naciones
civilizadas del mundo. De eso no mas se trata, sefior Pre-
sidente.

Ahora, por lo que hace & los fundamentos del senor
Diputado por Buenos Aires, para que esta discusién se
aplace, 4 fin de que la CAmara tenga mayores datos, yo
digo que esos datos no pueden ser nunca de tal impor-
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Sr. Quintana—;Perdone! ;La Cdmara de Diputados lo
acepté por una inmensa mayorial

Sr. Garro—;Lo rechazd el Senado!

Sr. Quintana—iPerdone! Conozco todo... Agradezco la
oficiosidad del sefior diputado, pero puedo declarar que

‘mno la necesito.

La Cémara de Diputados, sefior presidente, decia, re-
formaba por gran mayoria de votos, en 1876, la ley del
aflo anterior, procisamente en el punto relativod la com-
posicién de los jurados mixtos, que tampoco mno son en
lw forma que la comisién propone, y esta reforma de la
Céamara de Diputados, contaba en el Senado con una mi-
noria que, con media docena de votos, se hubiera con-
vertido en una mayoria.

¢Es asi, senor dipusado?

Sr. Garro—;Simple mayoria!

Sr. Quintana—iCinco votos de mayoria!

Sr. Navarro—iSimple mayoria! {Simple mayoria, confor-
me al Reglamento!

Sr. Quintana—Perfectamente; cinco votos de mayoria,
conforme al Reglamento!

Sr. Navarro—iLo mismo da!

8r: Quintana—;No da lo mismo!

Sr. Navarro—Si, sefior; da lo mismo!

Sr. Quintana—;Si para el sefior diputado lo mismo es
rechazar un proyecto por unanimidad de votos, que por
simple mayoria!

Sr. Navarro—;No, sefior; conforme al Reglamento!

8r. Quintana—Continto.

La Bélgica, sefior Presidente, el pais cuyos anteceden-
tes legislativos se invocaran mds en apoyo de este pro-
yecto, ha reformado sucesivamente las disposiciones que
regian la ensefanza libre; y la dltima ley, la de ‘1875,
ha destruido radicalmente el jurado mixto para todos los
alnumnos de los Colegios y Universidades libres.

Entonces, yo me pregunto: jpor que, negar que este
asunto vuelva 4 Comisién? ;Por qué oponerse & que haya
mayor numero de luces? ;Por qué resistir que se traigan
los antecedentes del pais?

Las leyes no pueden improvisarse en el curso de la
discusion, y si de algin defecto se resienten las leyes sa-
lidas del Parlamento Argentino, es de la impremedita-
cion y de la premura con que se introducen todas las
enmiendas, sin siquiera revisar su redaccion.

Es por estos antecedentes, sefior Presidente, que yo
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siguiente en la Republica toda, una amplia y verdadera
libertad de ensefianza; pero para negar esta proposicidn,
que se demuestra con el texto expreso de la Constitucion
vigente, es indispensable confundir dos cosas completa-
mente inconfundibles: las garantias de la competencia en
la libertad de ensefianza; la libertad de la ensefianza par-
ticular con la garantia oficial del Kstado, que es lo tinico
que se busca en este proyecto de ley.

La libertad de la ensehanza existe en Buenos Aires, y,
por consiguiente, en la Republica, puesto que sus esta-
blecimientos superiores de instruccion gozan de recipro-
cidad, en términos tan absolutos como no existen en
parte alguna del mundo; como no existe en Holanda,
como no existe en Bélgica, como no existe en Francia,
como no existe en ninguna de las republicas sudameri-
canas.

Si, pues, sefior presidente, esa libertad existe, como se
demostrard en el curso del debate, en términos amplios,
sin restriccién de ninguin género y descuidando la mas
trivial de las garantias, que no hay una sola ley que no
haya tomado y que esta ley tampoco toma, yo pregunto:
cudl es la urgencia, cuil es el motivo que nos ha de lle-
var & precipitar una sancidon de la Cdmara, negando el
tiempo indispensable para el estudio de un asunto de ana
magnitud y de una trascendencia inconmensurable.

Si yo tuviera necesidad de demostrar, y de hacerlo de
una manera acabada & irrefutable, que este es uu asunto
que se trata precipitada y violentamente, yo no tendria
necesidad de invocar sino los precedentes legislativos de
los mismos paises 4 que se acaba de referir el sefior di-
putado, y el ejemplo, muy autorizado, de la Reptblica de
Chile.
© Sr. Navarro—;Sistema unitario!

Sr. Quintana—DLa Holanda, sefior presidente, ha tardado
cerca de sesenta anos, en poner la mano sobre la orga-
nizaciéon de sus Universidades.

La Franecia ha dictado la ley del afio 1830, sobre la
instruceién secundaria; veinte afios después, ha dictado
la ley de 1850, sobre esa misma instruccidn secundaria,
y, en 1875, ha dictado la ley sobre la ensefianza supe-
rior; y esa ley no tenia un afio de vigencia, cuando la
Cémara de Diputados reformd precisamente el punto ca-
pital de esta ley, la economia toda de esta ley: la com-
posicidwr de los jurados examinadores.

Sr. Garro—Fué rechazado por el Senado.
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misidn, en que el proyecto se tratara, porque creia que
venia & satisfacer una necesidad urgentemente sentida.

He ahi la pequenia historia que queria hacer para
probar que conociamos los antecedentes del pais.

Podria decir 4 los sefiores Diputados que creyeran que
no teniamos esos antecedentes, ¢quién es el director, quie-
nes los profesores, cudl el numero de alumnos, cuiles
los cursos que se dictan, y, en fin, podria darles todos
los antecedentes que quieran, y los daré, si es necesario,
con tanta mayor satisfaceién, cuanto que se trata de la
provineia que tengo el honor de representar.

Aqui me parece conveniente refutar un argumento que
se hace, y que se funda en la TUniversidad de Buenos
Alires, para atacar el propdsito primordial del proyecto.
Pero yo creo precisamente que la Universidad de Buenos
Aires es el mejor argumento para probar la bondad y
oportunidad de esta ley, porque ella, la Universidad in-
dependiente, descentralizada, autonémica, como la creé la
Constitucion de la provincia, vive, progresa, y da los
magnificos resultados 4 que ha sido destinada.

Nosotros pretendemos, para las demds provincias, lo
que la Constitucién de la Repiblica y los tratados es-
peciales han dado 4 la Provincia de Buenos Aires, res-
pecto 4 su Universidad. Queremos que la igualdad se
establezea bajo esta nueva faz; para Buenos Aires, como
para Entre Rios, como para Jujuy, como para Catamarca;
para los grandes como para los pequeiios.

Provincias, asociaciones, empresas particulares, indivi-
duos, bajo los programas dictados por el Ministerio de
Instruccién Publica, todos merecen estar incluidos en las
disposiciones protectoras de esta ley.

Histo no es establecer privilegios; es destruirlos. Hs co-
locar en el mismo pié de igunaldad & las desgraciadas pro-
vincias, cuya situacidon conocemos los que hemos vivido
en ellas y soportado los inconvenientes que la educacién
tiena en sus cindades.

;Qué diria la Universidad de Buenos Aires, si la Uni-
versidad Nacional, si los Colegios Nacionales, rechazaran
sus diplomas? (Yo séle que diria!

Eso es lo que queremos evitar: jque nadie tenga qmue
mendigar 4 nadie; que no se dé lugar a represalias!

iY no teman los sefiores Diputados por la Universidad
de Buenos Aires! Ellos saben que los tratados celebrados,
la colocan fuera delalcance de las leyes nacionales, y que
el privilegio de la nueva ley estard destinado, solamente,




B

apoyo y he de votar en favor de la mocion del sefior
Diputado doctor Lépez.

Sr. Ruiz (M.)—Como se acaba de decir con insistencia
que la Comisién carecia de los datos de nuestro propio
pais, que habian autorizado este proyecto, lo que parecia
haber sido confirmado en cierto modo por la Coumisidn,
por haber olvidado el ilustrado miembro informante de
manifestar 1o que habia pasado en la Comision, y como
la consideracién de este asunto ftiene una historia que se
relaciona con el Diputado que habla, me creo en la ne-
cesidad de dar los datos y antecedentes sobre el particu-
lar, probando que, por lo que se refiere & mi, al ménos,
tengo los antecedentes del pafs, que ha inspirado el des-
pacho de la Comisién en este asunto.

Cuando tuvimos el honor de ser nombrados por el se-
fior Presidente para formar la Comisién de Legislacion,
encontramos en cartera este proyecto despachado anfe-
riormente por el Senado. Desde luego, me llamé la aten-
cién, porque lo crela autorizado por un antecedente, pre-
cisamente de varias ciudades de la provincia que tengo
el hounor de representar en esta Cdmara, lo que viene 4
probar al senor Diputado, que hemos tenido en vista los
antecedenfes nuestros.

A mediados del ano pasado, el Director de un estable-
cimiento particular de la ciudad entrerriana de Guale-
guaychi, se presentd ante el Ministro de Instruccion Pi-
blica, solicitando lo que esta ley establece en términos
generales, es decir, que se concediese que los diplomas acre-
ditados por la Comisién nombrada para examinar su Cole-
gio, fueran aceptados en los Colegios Nacionales. Los resul-
taclos de esta concesidn, fueron los mis laudables, porque de
sesenta alumnos que contaba el establecimiento antes de
esta concesion, & principios del afio 1878, (la concesién
se hizo en 1877) el mismo Colegio contaba 150 alumnos,
cuya educacién no cuesta un medio al Erario.

La ciudad, también entrerriana 6 importante, de Gua-
leguay, habia hecho, algunos meses antes, la misma so-
licitud. El Ministro de Instruceién Publica le concedio
lo que le pedia; y los resultados han sido tan satisfac-
torios como en la ciudad de Gualeguaychd.

Yo, pues, sefior Presidente, que sabia que esta no era
uua concesién gratuita, sino ¢ una aspiracién, ¢ una
exigencia de nuestro propio pals, mo tuve inconveniente
ninguno en iusistir ante mis honorables colegas de Co-
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inpregnadas en el espiritu de las instituciones romanas,
que consideran como el ideal de los Gobiernos, una admi-
nistracidon sabiamente organizada.

Nada es mas contrario al espiritu americano que el
Estado ensefiante, en virtud de que estan fundadas las Uni-
versidades de la raza latina.

En Alemania, las Universidades pertenecen al Estado
solo, y su jefe se llama Ministro de Instrucciéon Piblica
y de Negocios Medicales. La instrucién secundaria, per-
tenece & las Provincias. La instruccidn primaria al de-
partamento 6 & la comuna.

Podria entrar en mds detalles que todos los Diputados
pueden conocer; pero vay & otro asunto.,

Hay aqui una cuestion previa. ;A quién pertenece la
reglamentacion de la ensefianza & que se refiere este pro-
yecto? gPertenece al Congreso Nacional? ;Pertenece &
las Provincias?

Ademds, senales serian esos particulares que vendrian
& pedir que fueran admitidos sus ninios en los Cole-
gios Nacionales? ;Seria todo Colegio particular que se
presentase? ;Seria todo individuo que quisiera abrir un
Colegio, que no tuviese el caracter ni los titulos suficien-
tes para presentarse como profesor? ;Seria alguna asocia-
cion laiea? ;Seria una asociacién religiosa, que no tuvie-
se derechos civiles? Esta es ofra cuestion muy interesante
y de trascendencia.

No quiero entrar en mas detalles por shora, porque
pienso hacerlo en la discusién en particular; pero yo soy
de los que piensan que se necesitarian muchos dias de
estudio para entrar de lleno en una cuestion que creo
que es de trascendencia, por mas gue parezca que es en-
teramente sencilla, como se ha dicho que es.

Parece, & primera vista, que no se trata de favorecer
sino algunos nifios gue se educan en los Colegios parti-
culares, que no estan en aptitud de poder asistir a los
Colegios Nacionales; pero no es asi; esa idea trae consigo
una poreién de cuestiones bastante importantes, como es
la que se refiere 4 la reglamentacidn, como son esas otras
que ya se han iniciado: ;Como serd compuesto el tribunal
que ha de juzgar en losexdmenes? ;Sera compuesto de los
profesores de los Colegios particulares de donde vienen
los alumnos, 6 sera compuesto de los profesores del Co-
legio Nacional donde van & recibirse? ;Sera compuesto
de unos y otros conjuntamente? Eso seria una mons-
truosidad, porque quedarian equilibrados.




para las demds provincias, para los pobres nifios, para
los desgraciados hijos de algunas provincias, en condicio-
nes bastante desventajosas, que quieran gozar de los be-
neficios de la educacion.

No son, pues; en mi opinion, conducentes los argumen-
tos que se hacen; creo que, no siéndolo, y no habiéndose
probado que ha habido impremeditacién al entrar 4 dis-
cutir este proyecto, no debe volver a Comisidn.

Sr. Aguirre—NMe van a permitir los sefiores Diputados,
que diga que se hace un argumento fuera del caso. Yo
estoy también en actitud de apreciar la mnecesidad que
sienten porcion de nifos, poreior. de jovenes que se edu-
can en las Provincias, de que sus estudios sean controla-
dos en algunos Colegios que infundan mayor respeto, y
que de ahi puedan pasar a las Universidades.

En Entre Rios, por ejemplo, hay porcién de ciudades
que necesitan un Colegio particular; y los nifios que en
ellos se eduncan, después de haber hecho alli sus estudios,
necesitarian dar sus exdmenes an un Colegio Nacional pa-
ra poder pasar a4 la Universidad. Pero no es ésta la cues-
t16n.

Al pedir los sefiores Diputados que pase este asunto
nuevamente & Comisién, para meditar algo mas sobre esta
materia, es porque este proyecto, & la sombra de un be-
neficio que trata de extender 4 toda la Republica, oculta
una cuestion sumamente seria.

Hasta ahora, no se ha definido en la Republica, cual
debe ser el método de ensefianza.

En los diversos pueblos de KEuropa, y podria decir se-
gun las razas, lo mismo en América, el sistema de en-
sefianza es diferente.

En los Estados Unidos, por ejemplo, la primera leccién
que recibe un nifio en su familia, 6 en las escuelas, tien-
de d ensefiarle que, para sostener las pruebas de la vida,
él 1o debe contar sino sobre si mismo.

La sociedad americana se compone de 1:u.d1v1dua.hdm]es;7
que tienen desde tenprano la conciencia de su propia
fuerza y de su valor personal.

El mismo sentimiento domina para todo lo que se re-
fiere 4 la enseflanza, asi como para las empresas y aso-
ciaciones. En ello se manifiesta el caracter de la raza
anglo-sajona, que, para conservar su independencia, no de-
ja al Estado la autoridad necesaria para secundar y pro-
teger el libre desenvolvimiento de la energia individual,
bien diferente en este punto de las razas latinas, toda,s
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gero, 60 contra 4, se dijo gue este asunto era sumamen-
te grave,

El miembro informante de la Comisidn, dijo que no
habfa ninguna gravedad; que lo habia estudiado la Co-
misién detenidamente y que habia traido todas las luces
que podia traer en la cuestidn.

Pero hay algo mis, sefior Presidente; un sefior Diputa-
do ha dicho que esta era una mocién de reconsideracion.

Yo no creo que lo sea; pero, si es asi, debe considerar-
se que siempre que la Cimara determina una cosa, no
debe insistirse nunca, cuando ella ha manifestado su vo-
luntad por una inmensa mayoria, como sucede en este
caso,

El sefior Diputado que hizo esta mocién, se fundaba
en la prescripeion del Reglamento, que dice que, siendo
en el curso del debate, puede volverse &4 introducir lo
mismo que no se ha admitido antes.

Hsto no deja de ser uno de esos recursos que tienen
los abogados habiles, nada mas. Yo creo que esa pres-
cripeién del Reglamento, debe tener un Ilimite; y para
decir esto, me afirmo en la practica que viene sucedién-
dose. ;Qué se diria si mahana, después de resolverse es-
to mismo en contra de mis opiniones, volviera & hacer
la misma mocién? ¢Se me atenderfa, porque no tengo
titulos especiales, por mi palabra, por mi autoridad, por
mi ciencia? No, sefior. La Camara habia resnelto ya
anteriormente una cosa, y, aunque el Reglamento dé de-
recho para volver & hacer la mociin en cualquier senti-
do que sea, hay, siu embargo, el sentido comiin, para cal-
cular cual es la voluntad expresa de la Camara.

Sr. Quintana—De manera que elsefior Diputado cree que
estamos fuera del sentido comun?

8r. Navarro—Digo, sefior Presidente, que cuando se ha-
cen mociones como esta, nadie mejor que la Comision
estd en apticud de determinar lo que se debe hacer.

Y yo siento que el sefior Dlpubado se ausente, porque
tal vez oiria algo que debe oir: (dirigiéndose al senor Di-
putado anta.na., que pasaba 4 antesalas).

La Comisidn, sefior Presidente, ha dicho que no tiene
nada que estudiar; y todavia ha sido mds explicita, ha
dicho: si la mocidn se acepta, pediremos que se agreguen
una 6 dos Comisiones mds, porque nosotros no tenemos
nada mds que estudiar; estamos preparados para sostener
el debate en cualquier terreno que se tome; entonces,
¢que se va esperando con que el asunto vuelva & Comi-
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¢Serd acaso un tribunal permanente? Pero, jecon qué
derecho se sacarian a los profesores de los Colegios Na-
cionales para-constituirios en tribunal permanente?

¢Ese servicio se haria sin remuneracién de ninguna
clase? Eso no es posible; en ninguna parte se hace; todo
servicio debe ser remunerado; ese tribunal debe tener una
compensacién. El que va 4 dar el examen, tiene que ha-
cer un depdsito para el pago de ese tribunal; esta es la
practica en Kuropa, y donde quiera que se aprecie el
tiempo.

En fin, hay una porcién de detalles que seria largo
enumerarlos y que ofrecen muchos inconvenientes. Por
eso es que yo estoy porque vuelva el asunto a Comision.

Sr. Wilde—Pido la palabra.

Sr. Navarro—Pido la palabra.

Sr. Presidente—La habia pedido antes el sefior Dipu-
tado por Buenos Aires.

Sr. Navarro—La habia pedido, sefior Presidente, antes
de los dos sefiores Diputades que han hablado Wltima-
mente, y la he cedido; pero la cedo de nuevo: hablaré el
dltimo.

Sr. Presidente—;El sefior Diputado va 4 hablar en con-
tra de la mocion?

Sr. Navarro—=Si, sefior.

Sr. Presidente—Perfectamente: tiene la palabra.

Sr. Navarro—No voy, sefior Presidente, a decir una so-
la palabra sobre el fondo de la cuestién; aunque muchos
de los sefiores Diputados que han hecho uso de la pala-
bra, han entrado al fondo de ella so pretexto de hablar
sobre la moeion.

Desde luego debo declarar que, aun reconociendo la
ventaja y la superioridad de los oradores que mnos han
precedido en esta discusion, me reservo contestar en lo
que yo comprenda, y hasta donde alcancen mis fuerzas,
4 todos los argumentos que se han hecho.

El sefior Diputado Quintana nos ha hecho toda clase
de argumentos; ha paseado por toda la Europa y la Amé-
~fea, y nos ha traido todo lo que ha leido sobre ésto;
pero yo no voy a contestar & eso, como digo, porque no
se refiere 4 la mocion.

Sr. Quintana— Debo observarle, 4 mi vez, que ahora
esta fuera de la mocidn.

Sr. Navarro— Voy & la mocidn, sefior.

Tratandose de volver 4 hacer la mocién que habia sido
derrotada por 60 votos contra 4, me parece que no exa-
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encuentro mas que diferencias; y no sé cual seria el tri-
bunal gque se erigiera en tribunal superior para decidir
donde esta el error en cada caso y donde esta la verdad.
Siglos enteros toda la humanidad ha estado creyendo una
cosa, y un solo hombre ha venido después de esos siglos
y ha tenida razdn contra toda la humanidad.

Era imposible plantear la discusion para probar que
tal ereencia secular, con los caracteres que tenia, era
falsa. :

Pensando en esta teoria, admiti que el hombre tiene
el derecho hasta de creer absurdos; luego, de ensenarlos;
luego, de aprenderlos; luego, de rendir examen, hasta eso.

Pero, como 1niembro de la Facultad de Buenos Alires,
he votado aceptando la idea de que se admita en las fa-
cultades & los alumnos que estudian en los Colegios Na-
cionales de la Republica. ;Porqué? Por lo signiente: Por-
que me consta que en los Colegios Nacionales de la Re-
ptblica, hay gabinetes de fisica, hay gabinetes de quimi-
ca, hay gdbmetez, de historia natural, lay profesores
competentes para ensefiar todos estos ramos, que, hace
tres 6 cunatro siglos, eran profundamente desdenados en
casi todo el orbe, porque los hombres se dedicaban &
otra clase de estudios: &4 los estudios feoldgicos, 4 los es-
tudios morales, y un doctor, por ejemplo, en la eciencia
moral, desdeniaba 4 un naturalista.

Pero las cosas han cambiado, y ahora pueda ser que
suceda lo contrario. Ninguna persona se cree mediana-
mente instruida, actualmente, sino tiene estos conoci-
miertos que sirven de base 4 las ideas generales. Cual-
quiera de los seiiores Diputados presentes se avergonza-
ria de esta cuestién, que felizmente se me ocurre, que
si se le pregunta: jpor gué arde una vela? y no lo su-
plera contestar,

Los doctores de hace tres ¢ cuatro siglos no lo sabian.

El curso de los estudios ha cambiado, pues, completa-
mente.

La Universidad de Buenos Aires, acepta los estudiantes
de los Colegios Nacionales de toda la Republica, ;por qué?
porque sabe que se les da una enseflanza competente,
que se les ensefia la ciencia moderna, y la verdad moder-
na,—mientras no se diga lo contrario. Pero no acepta
los alumnos de los Colegios particulares de las Provin-
cias, por la misma razdén: porque no cree (ue sean com-
petentes, porque en los Colegios particulares no hay me-
dios de ensefianza préactica y no se puede hacer, sobre
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sidn, si ella misma ha dicho ya que no tiene nada que
agregar, ni que estudiar?

Sefior Presidente: como he dicho ya, algun limite debe
tener esa prescripcion del Reglamento, que cleterunna que,
siendo en el curso del debate, se pueden hacer mociones
nuevamente, annque se conozea yva la voluntad de la Ca-
mara. Ademds, esto vendria en el caso de reconsideracion;
v pte\ctwtmente, si para reconsiderar se necesitan dos
tercios de votos, es no solamente por el nimero sino por-
gque ya expresamente se ha determinado que no se quiere
que se vuelva scbre ese asunto.

Por estas razones, me he de oponer a la mocién,

Sr. Garro—Pido la Palabra.

Sr. Presidente—La habia pedldo el senor Diputado por
Buenos Aires, doctor Wilde,

Sr.Wilde —Creo que la mocién que estd en discusién,
es para que se suspenda la consideracién de este asunto.

Sr. Presidente—La mocién que estd en discucion, es la
del senor Diputado Lépez, para que vuelva 4 la Co-
mision.

Sr. Wilde—Coro se hacen algunas objeciones & que se
trate la mocién, hablo de la moecidén de que vuelva el
asunto & la Comisidén, y como llena el objeto la mocidn
del senior Diputado Quintana, me parece bien hacer al-
guna observacidn sobre ella.

BEs una deferencia que acostumbran tener los cuerpos
colegiados el acceder & un pedido de uno 6 més de sus
miembros, cnando declaran que no estan preparados para
discutir una cuestion. No haré mas argumentos para pro-
bar que en este caso no hay razén ninguna para que la
Comision 6 los miembros de la mayoria, supuesta 6 real,
se nieguen & aceptar este pedido de algunos miembros de
la Camara; voy 4 decir ademas algunas palabras respecto
de esta cuestién, que, presentandose con los trajes mas
sencillos, es, sin embargo gravisima. Desnudandola, se ve
el esqueleto y su tendencia.

Se puede reconocer, como, de parte de los que comba-
“#n el proyecto, hay honradez y sinceridad, sin que por
esto incurran en defectos, que harian que fueran legiti-
mamente calificados de opuestos 4 la libertad de ense-
nanza. Creo que no hay nadie en todo el mundo mas
amigo de todas las libertades que yo, sefor Presidente.
Profeso la teoria de que el hombre es duefio hasta de
creer absurdos, de tener todas las religiones que se quiera,
todas las ideas econdmicas, politicas que se quiera. No
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¢ Podemos tener igual conocimiento de los aiumnos que
estudian en los Colegios particulares ? De ninguna manera.

No tenemos mas que el examen que dan, que es una
prueba deficiente.

¢ Podemos admitir que saben la materia cientifica so-
bre que dan exdmenes, no teniendo laboratorios para es-
tudiar practicamente en ellos? De ninguna manera. Y voy
4 presentar, senor Presidente, ejemplos, para que se vea
los errores 4 que conduce este sistema:

La Constitucion de Buenos Aires admite los estudios
libres; y,en nombre de los estudios libres, un profesor de
partos abrié una escuela y se puso d ensefiar esta matseria.

Lia Facultad, conociendo la dificultad de esta ensefan-
za sin clinica, se opuso 6 traté de oponerse.

Se inicié un pleito ante los Tribunales y la Facultad
fué obligada & aceptar esos examenes.

¢ Qué es lo que sucede actualmente ? Que se ha llenado
la ciudad de Buenos Aires de parteras que no han visto
un solo parto.

Hay parteras, sefior Presidente, que no han visto un
solo parto, como habria médicos que no sabrian guimica,
ni tendrian la menor nocién de fisica.

Si, pues, pasan estos exdamenes preliminares sin conoci-
mientos practicos, sin los elementus de ciencia que se re-
cogen en la catedra, vienen a recibir estas personas, por
el hecho de haber rendido aquellos examenes deficientes,
el diploma de una Facultad, que se lo otorga, confiando
en una competencia qne no existe; y asi van, con los es-
tudios libres, haciéndose hombres de profesién que, como
ha dicho muy bien el sefior Diputado Lépez, pueden co-
meter errores; errores que no son de trascendencia cnan-
se trata de cosas remediables, pero que son irremediables
cuando se trata de ciertas profesiones, por ejemplo, la
del médico.

El error de un médico, sefior Presidente, queda ence-
rrado en la tumba, y ni Dios mismo lo puede remediar;
mientras que las demas profesiones, como la abogacia, y

. otras que ejercen los hombres, son remediables.

Lo que se quiere con este proyecto es hacer revalidar
diplomas de incompetencia por los Colegios Nacionales,
con el fin de hacer que, asi como los diplomas del Colegio
Nacional son aceptados por la TUniversidad de Buenos
Aires, pasen 4 estudios superiores, viniendo por ese ca-
mino.

i
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esto, que constituya la base para adquirir los conoci-
mientos fundamentales; no se puede hacer prescindencia
de esa enseflanza practica.

Yo no comprendo como se puede ensefiar la fisica 6 la
quimica, por ejemplo, sin laboratorios; no comprendo que
en los Colegios particulares haya todo eso.

Sr. Navarro—El sefior Diputado dijo antes que habia
laboratorios en todas partes.

Sr. Wilde—En los Colegios Nacionales, si; en los Cole-
gios provineciales, no. Luego, no puede hacerse en los
Colegios particulares esa ensefianza.

Y voy a seguir hablando sobre este punto, para que
se vea como esa deficiencia en los primeros estudios pue-
de ser trascendental.

Supongase que sale un alumno de un Colegio particu-
lar y rinde examen. Confieso con toda ingenuidad, des-
pués de haber hecho durante mucho tiempo practica de
examinador, que, para mi, un examen no es prueba de
competencia, absolutamente.

Los examinadores acostumbran a juzgar la importancia
de su examinando, por los antecedentes que tienen, ante-
riores al examen.

Es facil, sefior Presidente, comprender como un exa-
men no es prueba de competencia.

Se dice mds de lo que se desea, 0 se dice todo lo que
se sabe. En el momento del examen hay algo que opri-
me el espiritn del gue estd hablando; no revela todos sus
conocimientos; no puede, en una palabra, decir todo lo
gue sabe 1i contestar bien & todo lo gue se le pregunta.

Un timido pasa mal su examen; un auddz da un bri-
llante examen sin saber nada.

La libertad de los exdmenes llena de pedantes al pue-
blo; es lo que hace.

Por eso hay la necesidad de vigilar 4 los individuos
mientras estudian; de saber que todos los dias asisten 4
clase, que oyen todos los dias la voz de su catedrético;
que tiemen comunicacion de ideas cientificas; porque las
ideas, como las plantas, se injertan, y brotan también; y
basta vivir en un establecimiento cientifico para tener
una porcion de ideas sobre ciencias, que parece que flo-
taran en la atmosfera.

Si aprobamos & un estudiante no es tinicamente porque

haya salido bien en el examen, sino por el conocimiento
que tenemos de que ha estudiado.
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respecto & los médicos, dice que no. En esto estdn con-
formes los dos. Probaré 4 los sefiores Diputados que
esto no es exacto

Habra algunos médicos que, con el titulo, han adqui-
rido patente para matar sanos impunemente.

1Y & otros que no tienen esa patente, por muy ilus-
trados que fuera.n, no se les permite dar la salud!

iSi; es asi; el sefior Littré y el sefior Raspall 4 qmen
Ios sabios reconocen por el creador de la quimica orga-
nica, pueden servir de e]emplos'

Raspail, por asistir gratis 4 emfermos, fué multado, pri-
mero con el minimum de la pena, después con el maxi-
mum; ménos para castigarle que por obligarlo & regula-
rizar su posicion médica con respecto 4 la Ley.

Contestd simplemente al Presidente. «Si, yo he hecho
de la medicina un ejercicio muy ilegal, pero eminentemen-
te moral>. Por los principios que expuso en su defensa,
se resistia 4 tomar diploma como no habia querido reci-
bir de los reyes titulos ni condecoraciones. Hs para que
Vd. regularice su proceder, le contestaba. No, sefiores.
¢Para qué? me asiste un derecho moral! Pero... tomen
la multa, decia, y voy & asistir 4 los enfermos.

Littré asistid veinte afios, y no fué médico. No tuvo
nunca titulo. ¢Por qué? Por que, al prinecipic, no tuve
la suma de dinero necesaria.

Asi se ponen vallas 4 la inteligencia y 4 la aplicacion.

Véase, pues, como, tratindose de médicos, también hay
conveniencia en no admitir 1inicamente los titulos dados
por un tribunal.

¢Qué mejor tribunal que la opinidn pubhca9 La opi-
nién publica, si ve que el médico tal jamds restablece
la salud de los que asiste; que diariamente comete desa-
tinos, no ha de llamarle; pero si ve que un hombre cura
a los que asiste, presta su asistencia, ha de ocupar sus
utiles servicios. ;Qué necesidad hay que se llame doctor?
Doctor no quiere decir aptitud, estudio. Hsun titulo pa-
ra el piblico, que algunas veces podra alucinarle. Ahora,
sefior Presidente, los temores del sefior Wilde son dignos
de atencidn; pero fijese el sefior Diputado en que atin no
debemos entrar en la consideraciéon de la ley, y que es-
tamos entrando en ella. Fijese que el Gobierno tiene el
derecho de inspeccionar esos Colegios; que ellos deben
dar todos los informes que el Gobierno les pida; y, en
fin, que este tiene derecho de asistir 4 los examenes, nom-
brando hombres capaces que lo representen. Si ve que




Pero preguntamos nosotros: gésto es justo? De ninguna
manera.

Entonces, debemos tomar, sefor Presidente, las garan-
tias que no vemos tomadas en el proyecto; y poreso, pe-
dimos la suspensién de esta discusion.

Los sefiores Diputados Funes y Cortés Funes, piden la palabra,

Sr. Presidente —Creo que el sefior Diputado Funes la
ha pedido primero.

8r. Cortés Funes—Puede hablar prumero ol sefior Dipu-
tado.

Sr. Funes—Seré muy breve.

No habia pensulo hablar, pero veo gue esta mocién va
4 ocasionar una discusion mas larga que la necesaria.

No hay motivo para mayor demora. Reconozco en los
sefiores Diputados que han hablado en pro y en contra,
hallarse con bastante instruccidon en el asunto; y no po-
dia ser de otra manera, pues aqui no venimos & apren-
der; se debe suponer yue conocemos esta cuestin, y, por
consiguiente, podemos tratarla, aun cuande la Comision
nos presenta todos los antecedentes. Yo creo que no
necesitamos para estol uno 6 dos meses. Y, aunque es
grave, para eso estamos.

Ahora, he visto que una de las razones que se ha da-
do por el sefior Diputado por Salta, para ' sostener esa
moeion, es que no tenemos un método de estudios. Es
decir, que ftenemos gue acordar un método de estudios
para poder dar una disposiciéon. Yo creo que el sefor
Ministro debe tener un programa, un plan de estudios,
por que todos los programas estin y deben estar bajo su
inmediata vigilancia.

En cuanto 4 la ensenanza, mi opinién seria que debe-
ria ser absolutamente libre. Esta opinién estd basada en
los principios de hombres eminentes, que no quiero ecitar
por no considerarlo necesario ante la ilustracién de la Cé-
mara. Pero, prdcticamente, estoy por el sistema mixto
obedeciendo & la indicacion de la Counstitucién Nacional.

Observaré, al mismo tiempo, que los sefiores que han
hecho estas mociones, estin en contradiceién. Tl sefior
Diputado que acaba de hablar dice que se necesita estu-
diar bien, y que para esto, es preciso tener aparatos de
quimica, ilswa ete.

El sefior Diputado Lépez admite 'los exdmenes con un
tribunal superior.

Dice que los trabajos de un abogado se pueden revisar
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Sr. Acuiia—Después de haber cambiado algunas ideas
con algunos de los miembros de la Comision y otros Di-
putados, y después de haber escuchado el prolongado de-
bate que ha tenido lugar, voy & proponer & la Comision
el siguiente articulo, en reemplazo de los articulos 1° y
50 del proyecto presentado por ella:

«Toda persona tendra derecho de presentarse & examen
ante cualquier establecimiento nacional de ensefianza se-
cundaria 6 profesional; debiendo sugetarse en todo & las
prescripeiones de los programas y reglamentos respecti-
vos de estos establecimientoss.

Las consideraciones que me inducen & proponer este
articulo, es que es necesario colocar 4 todos en ignaldad
de condiciones, tanto al que tiene recursos como al que
no los tiene. No es posible dejar que se monopolice la
educacién, ni por el (xobierno, ni por una comunidad par-
ticular; en una palabra, quiero que se establezca una ley
que no obligue & nadie 4 tener que concurrir & un esta-
blecimiento nacional & particular 4 recibir la educacion;
quiero que los que puedan adquirirla privadamente, lo
hagan con tal que se presenten & los Colegios Nacionales
4 rendir su examen, Isto es todo lo que creo que se
puede exigir.

Si la Comision no aceptara este articulo, yo pediria que
se votara después.

Sr. Garro—El sefior Diputado por Catamarca, en la mo-
dificacién que ha propuesto al articulo primero, va lejos,
muy lejos, mucho mds lejos de lo que ha ido la Comisidn.
Kl quiere que todos los alumnos, sea que hayan estudia-
do en Colegios particulares 6 privadamente, tengan dere-
cho & presentarse a4 examen anfe cualesquiera de los esta-
blecimientos nacionales, con tal de que el examen verse
sobre las materias que comprendan los programas de esos
establecimientos y se sugeten & los reglamentos de los
mismos.

(Quiza esto sea una consecuencia de la absoluta libertad
de ensefianza, pero la Comisién no ha podido perder de
vista, sobre todo tratandose de la educacién secundaria,
que los que la reciben son generalmente jovenes de poca
edad, de 12, 13, 14 6 15 afios.

Se sabe, sefior Presidente, que el nifio es siempre re-
belde 4 todo lo que es educacién ¢ disciplina, y que en
esta corta edad, abandonado 4 sus' propios esfuerzos, no
puede hacer con éxito ninguna clase de estudics, y que
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todo es una farsa, que nada se ensefia bien, no aprobara
sus examenes.

Todo estd garantido.

Sobre todo, discutiremos; y supongo que la Comision
aceptara cualquier mejora que se presentase.

Pero, para esto, no necesitamos de uno ¢ dos meses.

Sefior: aqui mismo, ocupan un asiento literatos distin-
guidos que no han estudiado en las Universidades, y no
tienen grados. \

Y diré lo que dice Beaumarchais: ; Quién mejor que la
libertad puede hacer progresar 4 la ciencia ?

El sefior Diputado por Buenos Aires quiere la unidad
de la ensefianza; no quiere la libertad de ensehanza; 6, mds
bien dicho, la libertad en la ensefianza, Pero, si no hay
libertad, no puede haber progreso.

Asi como todas la ideas que el sefior Diputado repro-
cha, no se pueden imponer & la fuerza, tampoco el senor
Diputado tiene el derecho de imponer sus ideas & los de-
mds por la fuerza.

Sr. Quirno Costa— Pido la palabra.

Sr. Cortés Funes—ILa habia pedido con anterioridad.

Sr. Aguirre—; Me permiten hacer una interrupeion? Es
a proposito del sefior Raspail.

Contaré un cuento. La critica le dijo: ningin quimico
tiene la obligacién de ser médico, ni todes los hombres
tienen obligacién de tener sensido comtin.

Sr. Funes—La rectificacion debiera ser de palabras
suyas. Sin embargo, la acepto; y agui, en la biblioteca
del Congreso, puedo convencerle de la exactitud de mis
aserciones.

Sr. Aguirre-—Es 4 proposito de Raspail.

Sr. Funes—No entiendo lo que me dice el sefior Dipu-
tado, como no le entendi su discurso.

Sr. Elizalde—Me parece que podria votarse.

Habiendo sido suficientemente apoyada esta indicacién, se votd si se cerraba el debate
sobre el asunto en discusitn, y resultd afirmativa.

En segnida, fné votada la mocién del sefior Diputado Ldpez para que volviese el asunto
a Comisién, y se rochazd.

También obtuvo negativa la mocidn del sefior Dipufado Quintana, para que se postergase
la discusién hasta que llezaran los antecedentes gque tuviese el Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente—Continuard la discusién del articulo pri-
mero del proyecto.
Invito 4 la Cdmara & pasar 4 un cuarto intermedio.
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ficados de exdamenes que expedia no merecian por consi-
guiente ninguna clase de crédito, puesto que no se ense-
fiaban las materias de que en esos certificados hablaban,
0, sl se enseflaban, solo era aparentemente y sin otro
objeto que el de hacer valer sus cursos 4 la par de los
del Colegio Nacional de aquella Provincia.

En el de Gualeguaychid, me ha informado el sefior
Diputado Tezanos Pinto, que siendo Ministro del Gobierno
de la Provincia de Entre Rios, (quien por c¢onsiguiente
debe estar bien informado) y, haciendo la visitacion de
la. Provinecia, encontrd en ese Colegio lo mismo que he
referido del anterior, que no habia dos profesores que se
necesitaban, y que todos los certificados que se expedian
eran faltos de verdad, por lo cual se vid nbligado a refi-
rar una autorizacién que se habia dado & ese Colegio
para hacer examenes oficiales.

Si esto es cierto, como lo creo; si estas respetables ase-
veraciones son exa,ctas, como no pueden menos de serlo,
dada la honorabsidad de los Diputados que me las han
hecho, resulta de aqui que es necesario tomar las mds
altas garantias con respecto & los maestros 4 quienes se
les va a recibir en las mesas oficiales, y mucho mds con
respecto 4 las corporaciones religiosas, que no dejaran de
hacer valer su poder y su influencia para atropellarlo
todo. )

La prumera de todas esas garantias, es que teugan per-
soneria civil: que acrediten su buena comportacion y los
antecedentes de su vida, de su doctrina constitucional y
civil, ¥y que, por medio de un examen, acrediten su com-
petencia y sus opiniones en las materias que van 4 ense-
far. Sélo después de haber tomado estas garantias pue-
den ser antorizados 4 ejercer el alto cardcter publico que
se les quiere dar por este proyecto de ley.

Asi, pues, yo creo que si los sefiores Diputados apoyan
este articulo, él debe entrar como primero en la ley.

(Apoyado.)

Sr. Presidente—Creo que la Camara debe resolver pri-
mero, si debe considerarse con prioridad el articulo pre-
sentado por el senor Diputado Lopez o si debe seguirse
considerando el articulo del proyecto de la Comisién.

Sr. Ruiz (M.)—El Reglamento lo establece. Hstamos dis-
cutiendo el articulo del proyecto de la Comisidn.

Sr. Presidente—Ferfectamente; pero. el articulo propuesto
por el sefior Diputado Lépez no obsta 4 los articulos del
proyecto de la Comisién. No sucede lo mismo que suce-




necesita indispensablemente de la disciplina y direccidn
del maestro, de la asistencia material 4 los cursos.

Un joven de doce ¢ catorce afios, geomo podria hacer
por sf mismo y con éxito todos los estudios que compren-
den los planes de ensefianza secundaria de los Colegios
Nacionales, sin tener la direccién de un profesor? Indu-
dablemeute, no podria hacerlos.

He aqui por qué la Comisién cres inconveniente, K tra-
tandose de los estudios secundarios, el articulo propuesto
y que no ha de dar absolutamente ningun resultado be-
néfico; ha creido por le tanto gque era necesario exigirles
certificados de haber cursado, de haber tenido la direc-
cion de un profesor, para ser admitidos 4 desempefar, en
los Colegios Nacionales, eximenes de esas materias.

El senior Diputado quiere ir mds léjos que la Comision.
La Camara podra resolver lo que estime conveniente.

Sr. Lopez —La cuestion que voy & proponer, es cuestion
de orden ¢ de método en la ley.

Yo creo que, antes de comenzar & tratar de los alum-
nos, debemos comenzar por tratar de los Directores de
los Colegios, y entonces ,propongo este articulo a4 Ila
Céamara:

«Nadie podra ser Director de Colegios particulares, sin
haber acreditado, previa y suficientemente, su personeria
civil y su competencia en las materias del instituto que
funda.»

Sefior Presidente: esto es de suma importancia en esta
ley. Es necesario, ya que esta ley va & darles 4 los Cole-
gios particulares el grado y el cardcter de instituciones
del HEstado, acordados por las leyes nacionales, bueno es,
y es indispensable que se sepa qué garantia de honora-
bilidad, de virtud y competencia, tienen aquellos & quie-
nes se les va & acordar el derecho y la autoridad de
ejercer un cargo tan alto para toda nacién que se estima.

Yo tengo, para exigir esto, varios datos. IT.os mismos
que di6 el seiior Diputado por Entre Rios, aparecen inva-
lidados por las rectificaciones y por informes que me han
dado otros sefiores Diputados de la provinecia, bastante
caracterizados para hablar de esto; y ellos me han infor-
mado que todo eso que el seior Diputado ha dicho, no
es enteramente exacto.

Al Colegio de Gualeguay, en Entre Rios, se le retiro
la subvencion que recibia del .Gobierno de aquella Pro-
vineia, porque no tenia sino un Directer poco apto, por
no decir otra cosa, y un solo profesor; porque los certi-
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Sr. CGaceres—Podria leerse el articulo del Reglamento
que se refiere 4 este caso.
Se di6 lectura de los articulos 117, 118 y 119 del Reglamento.

Sr. Presidente—Estos articulos se refieren al caso de la
substitucion de articulos por otros, en la discusién en par-
ticular.

Sr. Elizalde —Sefior Presidente: me parece que esfo es
tan claro que no puede admitir dudas. No puede consi-
derarse de mejor condicion un articulo que presenta un
Diputado, que recién lo formula, que el dictamen de la
misma Comisién.

Sr. Presidente—Desde que el Presidente tiene una duda,
me parece conveniente que manifieste la Camara su opinidn.

Sr. Elizalde—Es tan sencillo que no se concibe la duda.

Sr. Presidente—FEl sefior Diputado me permitird que
asegure que no lo considero tan claro; y que, por consi-
guiente, pongo & votacion si es que la Camara considera
que debe tratarse con prioridad el articulo del sefor Di-
putado Ldpez.

Sr. Caceres—Yo pediria votacion sobre la inteligencia
del articulo del Reglamento.

Sr. Pellegrini—Me parece que es tan evidente lo que
sostiene el Presidente, que hay algunos Diputados que
pueden hacer condicién de la ley, el articulo propuesto
por el sefior Lopez, es decir, que votaran por ley si se
establece el articuio del sefior Lopez, y si no se esta-
blece, votardan en contra de la ley.

Por consiguiente, es preciso votar primero este articulo,
condiecion requerida para votar en favor de la ley.

Varios sefiores Diputados—Que se vote,

Sr. Presidente—Se va 4 votar si la Cédmara considera
que debe tratarse con prioridad el articulo propuesto por
el senor Diputado Lopez.

Practicada la votacion, resulté negativa,

Sr. Presidente —Contintia la discusién sobre el articulo
1o del proyecto.

Sr. Ruiz (M.)—He pedido no precisamente para soste-
ner el articulo 1°, sino para contestar al sefior Diputado
por Buenos Aires, que, refiriéndose 4 los datos comuni-
cados por los Diputados por Entre Rios, sefiores Pinto
y Peralta, en mi opinién, ha iunterpretado mal mis pala-
bras. \

Yo dije que, para probar que la presentacion de este
proyecto, ¢ mejor dicho, su estudio, no era una obra
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dia econ el presentado por el sefior Diputado Acuiia, que
es un articulo en substitucion de otro. El sefior Dipu-
tado Ldpez presenta éste como articulo primero. Me
ocurren dudas al respecto,

Sr. Garro—Me llama la atencidn la duda manifestada
por el sefior Presidente, respecto al procedimiento que
debe seguir la Camara en el caso que ocurre. El Regla-
mento lo establece de una maneva clara y terminante,
que no deja lugar A4 duda alguna. Cuando hay dictamen
de una Comisién, y sobre él versa la discusion de la Cd-
mara, lo que se vota es ese dictamen.

¢En qué casos no se vota el dictamen de la Comision
6 un articulo que contenga ese dictamen? Cuando esta
misma retira el articulo y coasiente que sea propuesto
otro en su lugar.

De modo que, en el caso que mos ocupa, para mi no
hay la menor duda de que la Camara debe votar el die-
tamen de la Comisién, sin perjuicio de gue se vote tam-
bién el articulo propuesto por el sefior Diputado por
Buenos Aires; pero la prioridad me parece que es una
cuestion que esta resuelta en el Reglamento, de una ma-
nera clara y terminante 4 favor de la Comision.

Sr. Lopez—DPero, sefior Presidente, es cuestidn de mé-
todo, y como alguno se ha de votar, yo lo prollmndria,
como primero. Pero la cuestion de método también se
discute.

Sr. Del Barco—Como cuestién de método, podia ser el
ultimo. Como articulo 6°, podria venir perfectamente ese
articulo. .

Sr. Presidente—;No insiste el sefior Diputado Lépez?

Sr. Lépez—No insisto.

Sr. Presidente—Sin embargo, me parece que sélo una
votacion de la Camara puede resolver la duda.

El Reglamento establece que, en el curso del debate,
puede un Diputado présentar un nuevo articulo, y si ese
articulo no se opone a las prescripciones del proyecto de
ley, se vota; y se vota antes de segnir tratando los otros
articulos que forman parte del dictamen de la Comisidn.
En este caso, el articulo propuesto por el senor Diputa-
do Liopez; segin lo que yo entiendo, importa una pres-
cripeion que no estd en ninguno de los articulos de la
ley, y, como él lo propone como articulo 1°, creo que
debia votarse antes, pero como no me creo con derecho
de imponer mi opinién, quiero consultar 4 la Cimara.
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Camara, de la que tenia yo el honor de formar parte,
1o accedio,

Respecto a la competencia de los Directores de esos
Colegios, cuando llegue la discusién, la poudré en tela
de juicio

Sr. Del Barco—Hiitonces, jno estamos todavia en la dis-
cusion? Para eso, nos hubiera ahorrado

Sr. Peralta—Por eso mismo es que he dicho gue me re-
feria solamente & lo que ha aseverado el sefior Diputado
Lépez. Pero cnando llegue la oportunidad tendré ocasién
de extenderme al respecto.

Sr. Ruiz (M.)—Yo también explicaré las razones que
tengo cuando llegue el caso.

Sr. Terry—=Sefior Prasidente: en la discusion de este
proyecto, me encuentro en condiciones especiales. Yo lo
he estudiado detenidamente, y no he encontrado que res-
ponda 4 ninguno de los sistemas aceptados ultimamente
por las naciones mas adelantadas del mundo.

Sus articulos parece que arrojan la idea de que la Co-
mision ha querido aceptar un sistema mixto, que tltima-
mente ha sido desechado por completo en Bélgica, uno
de los paises mds adelantados de la Europa, que buseca
adoptar ciertas instituciones del pueblo mas libre del
mundo, los Estados Unidos de Norte América.

Asi, yo me encuentro en la necesidad de tener que vo-
tar en contra de los articulos de esta ley, teniendo ade-
mds en vista las prescripciones constitncionales.

En efecto, sefior Presidente, la Constituciéon Naeional,
en su articulo 14, prescribe que todo habitante de la Re-
publica tiene el derecho de ensefiar y de aprender; y es
conveniente hacer presente & la Cdmara que ese articulo,
por uno posterior, no puede ser limitado, ni ménos de-
rogado por leyes reglamentarias.

El articulo 1°, que estd en discusidn, es un articulo que
hasta puede decirse que es contrario a las prescripciones
constitucicnales.

Yo me felicito altamente de que el sefior Diputado por
Buenos Aires se haya colocado en ese terreno hace un
momento, diciéndonos que aqui se trataba de una contien-
da contra el monopolio del Estado, en cuanto & la pres-
eripeién constitueional, que establece, entre nosotros, una
completa libertad de ensefianza.

T.ia Comision nos propone este articulo 1°, que dispone
que solo los alumncs de los Colegios particulares sean los

6
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oficiosa de la Comisién de Legislacion, sino la satisfaccion
de una exigencia, presentaba como ejemplo las solicitudes
dirigidas por los sefiores Directores de los Colegios de
Gualeguaychi y Gualeguay. :

Yo no he abogado en favor de esos Colegios; y aun
cnando tengo fundamento bastante para creer gue par-
ticularmente el de Gualeguaychi se encuentra en un estado
floreciente, en cuanto es posible al poco tiempo de su
fundacién, no quiero hacer discusion sobre el particular,
por la sencilla razén de que, habiendo esas afirmaciones
de dos seiiores Diputados, en contra de lo que, por mi
parte, he afirmado, seria necesario verificar quién tiene
razon, cudl de los hechos es el real, es el verdadero. Yo
creo que soy el que tengo razdn, porque efectivaments
alguna intervencion he tenido en esto, particularmente en
el Colegio de Gualeguaychi; & cuya formacion he con-
tribuido, en cuanto me ha sido posible, con los trabajos
que he hecho en la capital de la provincia.

Queria hacer presente esto, para probar que el sefior
Diputado me habia comprendido mal.

Sr. Peralta—Seifior Presidente: cuando mi honorable co-
lega el sefior Diputado por Entre Rios, trajo la referen-
cia de los Colegios particulares establecidos en Entre
Rios, después de haber pasade & cuartointermedio, hablé
con el Diputado Lépez respecto de ‘osas aseveraciones,
de que esos Colegios, y particularmente el de Gualeguay-
xl':hﬁ, eran sostenidos precisamente por individuos particu-
ares.

Respecto al de Gualegnay, me referi entonces al sefior
Diputado Pinto, que habiendo sido Ministro del Gobier-
no de la Provincia, fué comisionado para un asunto en
(Gualeguay, y, al mismo tiempo, para inspeccionar el Co-
legio; y los informes que trajo eran que no tenian los
catedraticos necesarios para las materias que en ¢l se en-
sefiaban, suspendiéndosele, por consiguiente, la subven-
cion que le habia acordado el Gobierno de la Provincia.

En cuanto al de Gualeguaychii, presenté igual preten-
sién, y, una vez el asunto en la Legislatura, paso 4 la
Comisidn de Peticiones, de la cual, si mal no recuerdo,
era miembro el seiior Diputado por Entre Rios que ha
dejado la palabra...

Sr. Ruiz (M.)— Es cierto.

Sr. Peralta—FEsa Comisidn dictamind que se sostuviera
la subvencién que gozaba el otro Colegio, 4 lo cual la

R
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~Voy a permitirme leer algo que se refiere a este pun-
to que se esta discutiendo.

El que manda en los exdmenes, manda en la ensefian-
za. No hay ensefianza libre mientras los resultados estén
snjetos 4 la apreciacion de los profesores de establecimien-
tos oficiales, pues los profesores particulares tendrian
que modelar su ensefianza por la de los examinadores, si
no quieren exponer & sus alumnos & salir mal. ;Qué es
entonces de la independencia de la ciencia, y cdémo es
posible con semejante despotismo el progreso por medio
de la competencia? ;Qué se diria de una ley que procla-
mara la libertad de industria, y mandara, al mismo tiem-
po, que nadie pudiera vender sus productos, si no eran
aprobados por fabricantes privilegiados que, por largo
tiempo, han gozado.del monopolio y quieren conservarie
en interés solo de sus clientes, que sentirian en el alma
verse mal servidos? ¢Cémo pueden estar concurridas las
escuelas libres si sus alumnos quedan sometidosa la obli-
gacion poco equitativa de hacer comprobar sus conoci-
mientos por el cuerpo docente de establecimientos rivales?
¢Puede esperar un homedpata que sus alumnos sean apro-
bados por un alopata? Asi, lanovedad de cualguiera doc-
trina sera causa infalible de su rechazo en esas regiones
de los estudios superiores que se cree haber emancipado.

No hago més que reunir las objeciones; el rector de la
Universidad catdlica de Lovaina, las formulé en una pe-
ticion presentada en 1849 al Senado belga.

La libertad de ensefianza no consiste en ei simple de-
recho de easefiar, sino en el derecho de ensefiar con efi-
cacia. De otro modo seria letra muerta, libertad mera-
mente especulativa. La desigualdad en el beneficio de los
estudios, viola, pues, la libertad, como la violaria la coac-
cion ejercida en la enseflanza».

En virtud de estos inconvenientes, sefior Presidente,
se han ideado varios sistemas para poder dar libertad
completa & la ensefianza, y al mismo tiempo garantir al
Estado en ciertos estudios profesionales.

La Constitucion de la Bélgica,—que creo fué dictada
el afio 30—tiene, mds 6 ménos, las mismas prescripeio-
nes que la nuestra

Alli se establece, que fodo ha.bIthte tiene el derecho
de aprender y ensefiar; y al mismo tiempo se establece
gue el Gobierno podra reglamentar los establecimientos
de educaciéon oficiales. KEsta disposicion de la Constitu-
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que puedan, tinicamente, ingresar en los Colegios Nacio-
nales, previo examen.

Yo preguntaria a la Comisidn, si puede aceptarse este
articulo tal como estd concebido, enando la Constitucion
establece que todo habitante de la Republica puede ense-
fiar libremente y puede aprender conigual libertad. ;Por
qué se ha de admitir tnica y exclusivamente & los alum-
nos de Colegios particulares, y por qué no se ha de dar
ese mismo derecho & aquellos que, no teniendo los medios
para concurrir & los Colegios particulares, hayan apren-
dido en sus propios domicilios?

Si el sefior Diputado por Buenos Aires, Presidente de
la Cdmara, es consecuente con las ideas que ha emitido
hace nn momento, tiene que estar con nosotros en esta
parte, y aceptar que este articulo 1° tiene que ser modi-
ficado por completo, no solo en su primera parte, que
establece que sean admitidos & examen en los Colegios
Nacionales los alumnos de los Colegios particulares, sino
también en su segunda parte que determina que esos
alumnos seran admitidos 4 examen en los Colegios Nacio-
nales, previo un certificado de su Director de haber se-
guido cursos regulares, sobre las materias correspondientes.

Es decir, pues, que si aceptamos esta segunda parte del
articulo, quedan excluidos por completo aquellos jue se
presenten al examen con titulos suficientes, pero sin ha-
ber estudiado en ningtun Colegio particular, lo que consi-
dero contrario & la prescripcion counstitucional citada.

Este articulo 1° entrafia otras cosas de mds importan-
cia.

Se ha llegado a discutir si estos exdmenes parciales son
6 no contrarios a la libertad de ensefianza y 4 la liber-
tad de aprender.

Se ha llegado 4 discutir también si es conveniente pa-
ra los progresos de la ciencia, someter las HEscuelas, los
Colegios y Universidades del pais, 4 una reglamentacién
uniforme, respecto 4 su plan de estudios.

S1 se examina con detencion esta cuestion, encontrare-
mos que publicistas eminentes han sostenido que un plan
uniforme de estudios es contrario al progreso mismo de
la ciencia, porque se necesita, para su progreso, la diver-
sidad del esfucrzo individual y una libertad completa por
parte de los Directores da los Colegios, 4 efecto de que
esta libertad produzea los resultados que se consiguen ne-
cesariamente con la iniciativa particular.



— SSn—

la ensefianza superior y universitaria. La limitacion que
hoy tiene la ensefianza, nace de la sociedad misma. Nues-
tro pueblo no tiene recursos bastantes para costearla, y
el Estado se ha impuesto como deber, y como uno de sus
mis sagrados, costear esa educacion. Desde el momento
que el Hstado la costea, estd en su perfecto derecho, sin
herir interés ni derecho alguno, dereglamentarla; es decir,
dar la forma bajo la cual ha de proporcionarla a aguellos
que quieran recibirla.

Kste es nuestro sistema actual de educacion.

La Nacién costea Colegios, Universidades y escuelas
especiales, y recibe alli 4 todos los alumnos que quieran
ir & aceptar sus lecciones; ahora se trata de establecerlos
particulares, en concurrencia con estos establecimientos del
Estado; y, segun lo que yo entiendo, en los preceptos de
este articulo no se busca sino una garantia 4 todo el que
los establezca: que el alumno que ha llenado las formali-
dades que prescribe, esté en condiciones de continuar en
los Colegios Nacionales, siguiendo alli los esfudios desde
el grado que ha cursado, 6 de ocurrir & los institutos
provinciales, como la Universidad de Buenos Aires, por
ejemplo, para hacer valer esos cursos.

En esto no peligra ningin principio; en esto, por el
contrario, como he dicho en las breves palabras expresa-
das al iniciarse este debate, sl (Gobierno no ve sino la
ampliacién de la accién de los Colegios Nacionales; faci-
litar, sin nuevas erogaciones para el erario, los medios de
aprendizaje para la juventud.

¢Estos Colegios particulares son mal atendidos, y pre-
valece en quienes los dirigen un espiritu de lucro, sobre
el deber impuesto por la misién del magistrado?

HEste es el peligro que se apunta, pero como este peli-
gro estd previsto por la misma ley, que encomienda al
Kstado la vigilancia de estos Colegios, la inspeccidn de
su marcha, método y sistema de ensefianza, desde el mo-
mento que esta inspeccién se haga eficaz, como el poder
ptiblico tiene el deber de hacerla, el peligro desaparece, y
desaparece, también, la amenaza al derecho individual so-
bre la libertad para ensefiar y aprender, a que se referia
el senior Diputado.

El tinico punto capital, que puede haber en este pro-
yecto, es el relativo 4 la formacién del tribunal que ha
de fallar sobre la competencia de los alumnos que se pre-
sentenn. :

En este punto, manifestaré francamente la opinion del
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cién de Bélgica, ha sido reglamentada como debe serlo
la de la nuestra, pero sin derogarla.

Alli se ha creido que todo individuo tiene el derecho
de ensefiar: y lo tunico gue se puede exigir, es que a4 la
conclusidon de los estudios profesionales, si esos estudios
llevau & una carrera que pueda afectar las garantias so-
ciales, entonces, deba rendirse un examen.

Pero todas las Universidades y todos los Colegios, asi
como todos los establecimientos particulares, pueden dar
titulos de suficiencia, que no dan al individuo el derecho
de poder ejercer una profesién en la sociedad, pero que
sirven como un titulo de simple academia.

En este sentido, he de votar en contra de este primer
articulo, vy mas bien aceptaria el que ha sido propuesto
por el senior Diputado por Catamarca.

Sr. Garro—Pido la palabra.

Sr. Presidente—KEl serior Ministro la ha pedido con an-
terioridad.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruccién Publica.
(Dr. B. Lastra)—Senor Presidente: yo pienso que la cues-
tiom que esta preocupando & la Cdmara no tiene la im-
portancia y la gravedad que veo que se le ha atribuido.

¢Estd en peligro, con la sancion de este articulo, la
libertad de ensenanza, que tan ardientes opositores halla
en esta Céamara?

Es, efectivamente, la sancién del monopolio de los ti-
tulos, por el Estado, sobre la inteligencia lo que contie-
ne el articulo en discusién, 6 4 la inversa?

¢ Concluimos con todo control y entregamos el sacer-
docio de la ensenauza & la industria privada, sin otro li-
mite que la competencia industrial ?

A mi juicio, este es el punto de la cuestion; y, si exa-
minamos con espiritu tranquilo el proyecto dela Comision,
puedo asegurar, sefior Presidente, que no se va & encon-
trar ni uno ni otro extremo comprometido en susancion.

La libertad de la ensefianza no la establecen las leyes;
mds que las leyes la crean las cosas. Si nuestro pais tu-
viera suficientes elementos sociales para dosarrollarla en
toda la extensién de la Republica, no tendriamos precep-
to alguno que la limitara, y la ensefianza seria tan libre
como los derechos civiles y politicos de un ciadadano.

La limitacion en la ensefianza no nace hoy de nuestros
preceptos fundamentales, ni atin de leyes reglamentarias
dictadas por el Congreso, 4 pesar de que, se gtin un precepto
de nuestra Constitucion, al Congreso incumbe reglamentar
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Habia manifestado, hace un momento, contestando al-
gunas observaciones del sefior Diputado por Catamarca,
que la libertad de enseflanza quizd nos condueiria hasta
el extremo & que quiere llegar; pero también habia mani-
festado como ella, por el momento, dindole mas amplitud,
no puede dar resultados satisfactorios, ni puede tener casi
objeto. TLa clasificacién seria sumamente dificil, en este
cago; imposible, casi, de verificar si se han ¢ no llenado
las condiciones que exige el articulo primero, en los cinco
incisos que contiene.

Habia, por otra parte, manifestado que, tratdndose de
la ensefianza secundaria, los jovenes que la reciben hoy
son de poea edad; que necesitan de diseiplina, de direc-
cién; que necesitan asistir 4 los cursos, para sacar algin
fruto de esa ensehanza.

De modo que, 4 juicio de la Comisidn, estableciendo lo
que en el articulo 1° se contiene, se habria dado un gran
paso, en el sentido de la libertad de la enseianza, y ten-
driamos como resultado, entéunces, la creacion de nume-
rosos Colegios particulares en las diversas provincias, que
vengan & compartir con el Gobierno Nacional la noble y
patridtica tarea de educar 4 la juventud.

BEs necesario no perder de vista, sefior Presidente, que
la instrucecién publica, en estos momentos, pesa casi ex-
clusivamente sobre los hombres de la Naecion; es necesa-
rio no olvidar que todos los afios vienen consignadas en
el Presupuesto sumas considerables, con el objeto de fo-
mentar la educacién del pueblo.

La Comisién, teniendo presente esto, se ha dicho: ;No
conviene al (Gobierno, no conviene a los particulares, 4
los padres de familia, que el Estado sea aligerado de los
inmengos gastos que le impone la Instruccion Priblica?

¢ No conviene que se fomente y se estimule, por todos
los medios posibles, la creacién de Colegios particulares,
que dén la misma ensefianza que se da en los Colegios
Nacionales ?

¢ Los Colegios particulares, difundidos de esta manera,
no harin elevar el nivel intelectual en todos los pueblos
de la Republica ?

Se ha coutestado afirmativamente en todas las preguntas.

Con la creacién de Colegios particulares vendria la con-
currencia entre estos mismos Colegios con los que s0s-
tiene el GGobierno Nacional. Ta competencia despierta
el estimulo de los profesores; el estimulo es una [nerza
poderosa, que obra en el sentido del adelanto y del pro-
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Poder Ejecutivo, y no quiero anticiparla, porque no ha
llegado el momento.

Pero, en cuanto 4 este articulo, lejos de haber peligros,
hay verdaderas ventajas para el Estado y para el pueblo
en general. Se proporciona 4 los establecimientos parti-
culares el medio de que den la eficacia que los titulos
profesionales univevsitarios requieren, por medio de los
certificados de establecimientos patrocinados por el Esta-
do, y el Estado no interviene para limitar ni para impo-
ner la ensefanza.

Es necesario tener en cuenta que, en nuestro sistema’

actual, la libertad de administraciéon y de método es am-
plia, y que el tinico atentado contra la libertad de la en-
seflanza, esta en la unp()‘nclon de los textos.

Con estas ideas, & nombre del Poder Ejecutivo, apoyo
el articulo que estd en discusion.

Sr. Wilde—Preguntaré & los sefiores Diputados miem-
bros de la Comisidn, si estan excluidos los alumnos de

maestros pafticulares, 6 si se les considera incluidos, por-

que esto no estd expresamente determinado.

Sefior Ministro de Justicia, Culto é Instruccion Publica.
(Dr. B. Lastra) —Parece que todos los que estdn dentro de
las condiciones de la ley, deben ser comprendidos en este
beneficio.

Sr. Wilde—Es que pudiera ser que algiin Rector no tu—
viera una inteligencia tan perspicaz, y no fuera sino & lo
escrito; y, como no se habla sino de Colegios particula-
res, no creo que tengamos el derecho de interpretarlo asi.

D}go esto porque se que hay profesores, fuera de los
Colegios particulares, que preparan alumnos, y estos re-
sultan, quizd, con mas competencia que los que hacen sus
cursos en los establecimientos mds bien dotados.

Con ménos palabras, ya que se habla tanto de libertad
de ensefianza, seria necesario afadir eso en el articulo 1°.
si no se establece la modificacion propuesta por el sefior
Diputado Acnfia.

Sr. Garro—ll artienlo manifiesta, efectivamente, lo que
ha indicado el senior Diputado por Buenos Aires. Los
beneficios que él acnerda se refieren 4 los alummnos que
han cursado en los Colegios particulares. Ahora, en cuanto
a lo que debe entenderse por la palabra colegio, me pa-
rece que es claro que no da lugar a4 dudas: es una casa
de educacién, un instituto, econ su director y con el cner-
po de profesores, que dan la ensehanza secundaria que
comprende los programas de los Colegios Nacionales.
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Cuando meros yo insistiria en que la comisidn acepta-
ra una modificacion ¢ adicion y dijera: los alumnos de
los colegios, 6 maestros particulares, tendrdan derecho 4
presentarse & examenes parciales, etc.

Sefior Ministro de Justicia, Gulto é Instruccién Publica.
(Dr. B. Lastra)—Con poner la palabra establecimientos, que
creo es la empleada en el articulo, estaba todo concluido.

Indudablemente es establecimiento la casa de un pro-
fesor, ensefie 4 uno 6 & cien alumnos. '

Sr. Garro—lba & decir al sefior Diputado que habia
manifestado mi pensamiento cou suficiente claridad ¥y
habia dicho cual era el alcance, en concepto de la Co-
misién, del articulo 1°.

Sr. Wilde—Pero aceptaria la modificacion en ese sen-
tido? :

Sr. Garro—Iba 4 decir por qué no la aceptaria.

Sr. Wilde—;Por liberal! Ya lo sé.

Sr. Garro—Poraue entonces vendria & resultar una gran
incongruencia entre la primera parte del articulo y la se-
gunda que comprende cinco incisos.

En el caso de un profesor particular, que fuera & do-
micilio 4 dar lecciones, no seria posible yue se llenaran
las condiciones que en la segunda parte del articulo se
establecen. Seria de todo punto imposible. O el seiior
diputado modifica substancialmente el articulo, como lo
pretende el sefior Diputado por Catamarca, ¢ se inclina
a prestarle su voto, con las exigencias que se determi.
nan en los cuatro incisos que comprende; en euyo caso
no puede tener cabida, en mi concepto, la modificacion
(ue propone.

Sr. Wilde—Permitame el sefior Diputado.

Aqui veo que se habla de examenes parciales. Para
aprender una materia de la cual se pueda dar examen
parcial, no se necesita asistir 4 un Colegio donde se en-
sefie todo; basta un profesor particular. Y sise les con-
cede el derecho de dar examenes parciales, no se les pue-
de negar, imponiéndoles que precisamente el estudio ha
de ser hecho en Colegios particulares. Resulta una con-
tradiccién en la primera parte.

Sr. Garro—La contradiccidén resultaria si se admitiera
el agregado que propone el senor Diputado, porque en
este caso no podrian llenarse las condiciones que el mis-
me articulo establece.

Sr. Terry --Por eso el pruyecto del sefior Diputado por
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greso; y esto daria por resultado necesario la peztecclon
de los métodos y sistemas de ensefianza; y entonces quién
habra ganado en definitiva es el pueblo todo de la Rep-
blica: primero, haciendo que se eduque mayor nimero de
jévenes, con ménos gastos para el Tesoro Publico: segun-
do, despertando la noble emulacién entre los mismos Co-
legios particulares con aquéllos que sostiene el Tesoro
Publico. Esta emulacion ha de traer el adelanto y per-
feceién de la ensefianza.

Sr. Wilde—EI sefior miembro informante no coutesta a
lo que yo he preguntado.

Ha hecho una disertacién, bien hecha, mirada de cierto
punto de vista, sobre las ventajas de ese articulo 1°, pero
no es eso lo que yo deseo saber.

Este articulo 1°, que se presenta como un protector de
'a libertad de ensefianza, resulta, examindndolo, que es
més bien restrictivo de la ensefianza.

Seficr Presidente: en Europa, actualmente, salFD de las
Universidades los alumnos, debidamente preparados, y van
4 los cursos particulares de profesores especialistas, para
perfeccionarse en ciertosramos, cuya ensefianza no puede
hacerse en el curso geveral con toda la amplitud que se
requiere.

Esto muestra gne el profesor particular especialista es,
pues, una entidad; por lo tanto, que sus discipulos, que
han recibido de él instrucecién, pueden figurar en el cuer-
po social con mds ventajas que los que simplemente se
han limitado 4 hacer sus estudios en Jos cuerpos univer-
sitarios. Luego, esos alumuos =on dignos de consideracion.

¢Y por qué la comisién pretenderia que solamente los
alumnos de los colegios particulares fueran admitidos &
examen, y né también los discipulos de los profesores
particulares? jPor qué esa restriceién, que se oculta bajo
un pretendido liberalismo?

¢Qué resultaria si se aceptara el articulo tal cual esta?
Que un profesor particular, un profesor de filosofia, por
ejemplo, que diera lecciones en su casa, 4 la cual no se
le podria llamar, sin apurar la metdfora, colegio, no po-
dria estar comprendido en las prescripeiones del articulo 1°.

dQué les sucederia & los alumnos de ese profesor? Que
tendrian que ir 4 mendigar el apoyo del director de un
colegio particular para poder ingresar 4 los Colegios Na-
cionales. Pero no diré ya ir & mendigar, ir & comprar,
es lo que resultaria, un certificado, para con ese pasa-
porte introducirse en el Colegio Nacional.
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nera como haya estudiado, ya sea en Colegio particular
O en su casa.

Por eso he de apoyar la adicién propuesta por el se-
nor Diputado por Buenos Aires, que mds 6 menos, se re-
duce 4 estos términos: 6 ya sea con profesor particular.

Sr. Wilde—Eso es.

Sr. Zapata—Como yo voy & votar en contra del arti-
culo propuesto por la Comision, que estd en discusidn,
voy a dar ligeramente las razones en que me fundo para
ello.

No considero, como el sefior Diputaduv por Buenos Ai-
res, doctor Terry, que el Congreso no tenga facultad pa-
ra reglamentar la educacién. 8i es verdad que la Cons-
titucion consagra el derecho de ensefar y aprender, lo
consagra con sujecion 4 las leyes reglamentarias que ella
misma dice deben dictarse, y la Constitucidn, en su arbi-
culo 16, da al Congreso la facultad de dictar leyesregla-
mentarias de la educacion.

Pero yo considero, después de leer detenidamente este
proyecto, que de lo que se trata aqui, no es dereglamen-
tar la eduecacidén, sino la manera como se han de expedir
certificacdos 4 los estudiantes, que quisieran acreditar su
suficiencia ante los Colegios Nacionales, certificados que
les sirven de base para pasar a Jos estudios superiores 4
que aspiran.

Si esto es asi, sefior Presidente, si de lo que se trata
os de ir a los Colegios Nacionales, 6 a4 una universidad
6 facultad, a recabar diplomas de suficiencia para que sir-
van de base para ingresar 4 los estudios superiores, yo di-
go que, lo unico de que debe tratarse ahora, es de facul-
tar & todos los que quieran ir 4 rendir examen ante los
Colegios Nacionales, 4 que lo hagan, y que las comisio-
: nes examinadoras de los Colegios Nacionales, tomen exa-
men & esos estudiantes, y si estan suficientemente prepa-
raclos en los ramos designados en el plan de estudios de
los Colegios Nacionales, les den el titulo de suficiencia,
v si no lo estdn no se los den.

Sefior Presidente: voy & recordar un hecho préctico.

El Ministro de Instrnceién Publica ha hecho, segin
tengo presente, dos concesiones & Colegios particnlares,
y las ha hecho en estos términos: Se faculta 4 los alum-
nos del Colegio de don Fulano de Tal, para que concu-
rran ante la mesa examinadora del Colegio Nacional tal;~
a rendir snsyex;e’nntlanes;mﬁa_[ sujecién 4 los programas de
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Catamarca es el mas aceptable: comprende todas las per-
sonas.

8r. Garro—Por eso le decia, comprenderia perfectamen-
te que se adhiriera & las opiniones del seiior Diputado
por Catamarca, y cambiara fundamentalmente la redac-
cidon del articulo; pero introducir esa modificacion y pre-
tender, por otra parte, que queden subsistentes los cuna-
tro incisos

Sr. Wilde— Pero podria quedar subsistente con solo ana-
dir: cuando la ensenanza se hiciera en Colegios particu-
Jares, se atenderd & todos estos requisitos.

Sr. Cortés Funes—Pido la palabra, para apoyar la idea
del sefior Diputado -por Buenos Aires que acaba de hablar.

Yo creo que la base en que deben apoyarse todos los
sefiores Diputados, que votan en favor de ese articulo, es
la completa libertad de enseflanza, y que no deben exi-
girse otras cualidades 4 los alumnos que se presenten a
rendir examen, que la competencia, es decir, una constan-
cia de que sabszn la materia sobre que van & rendir exa-
men.

Entonces; s1 esta es la base, y no puede ser otra, aque-
llos que van 4 rendir examen, ya sea que hayan estudia-
do en Colegios 6 particularmente, debe admitirseles, si
son aptos, y permitirseles su ingreso en los establecimien-
tos nacionales.

Se decia, por el miembro informante, que habia otras
condiciones que solo puede adquirirlas el alummno cnando
se educa en un colegio.

Pero me parece que esa razén es un poco especiosa,
que no hay mucho de sustancial en ella.

Porque gcudles seran esas condiciones? El habito de es-
tudio, la disciplina, la obediencia, se dice.

Pero debemos suponer que el alumno gque se presenta,
con suficiencia necesaria para rendir examen en un ramo
cualquiera, debe tener esos mismos habitos de moralidad
y estudio, porgue esos nifios han de tener un padre gue
les obligue 4 estudiar y les acostumbre & la obediencia.

No creo, pues, que sea una razon mny atendible la de
que en el Colegio el alumno adquiere mas habitos de dis-
ciplina y obediencia, que ndé estudiando en su casa. La
razén principal, es, pues, la competencia del alumno.

Entonces, pues, si se pretende la libertad completa de
ensellanza, yo no veo- razon para excluir 4 todo el que
se presente sabiendo la materia, cualquiera que sea la ma-
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cho, entre otros, de ensefiar y aprender, no- puede ex-
p]marse ni puede tener mas alcance que la reglamenta-
cién del Congreso sobre los establecimientos oficiales de
ensefianza secundaria y universitaria; no sobre los esta-
blecimientos particulares.

Esto mismo, como decia hoy, se ha interpretado en
Bélgica, cuya Constitucion es andloga & la nuestra en es-
ta prescrlpcxon

Pero veo, seiior Presidente, que se hace una confusion.
Se dice: una cosa es la libertad de ensenanza, y otra la
de expedir diplomas. KEste es un error.

Yo ereo que si se quita la libertad de expecllr diple-
mas, no hay libertad de ensefianza entre nosotros para la
educacién secundaria, y, sobre todo, para la universitaria.
De cada cien jévenes que estudian, habrd uno que lo ha-
ga puramente por amor & la ciencia; casi todos lo hacen
por conseguir un diploma de abogado, médico 6 ingenie-
ro, para en seguida ganar su vida: y si nosotros decimos:
todo el mundo puede ensefiar, pero no dar diplomas, ve-
nimos 4 atacar, en su fundamento y base, la libertad de
ensefianza. Esto me parece claro y ldgico, y ereo que
no se puede poner en duda.

Y tan es asi, que, tltimamente, en Bélgica, se ha acep-
tado esta teoria como exacta, y en Alemania es un siste-
ma ofieial.

La ultima vez que hablé, presenté un ejemplo que cita-
ba el autor que he leido, y que me parece conveniente
repetir, Decir: hay libertad de ensefianza, pero no de ex-
pedir diplomas, es lo mismo que decir: hay libertad de
industria, pero cada industrial tiene que traer los produc-
tos de su fabrica para que los inspectores oficiales exa-
minen si son buenos ¢ malos, ¢ hechos conforme a talo
cual reglamentacion. Lo mismo pues, es decir: hay liber-
tad de ensefianza, pero los que ensefian tiensn que suje-
tarse 4 los reglamentos oficiales, y sus alumnos tienen
que rendir examen ante los Colegios Nacionales oficiales,
para ver si ha sido buena 6 mala la ensefianza que han
recibido. _

Me parece que el ejemplo es completamente igual, y nos
llevaria hasta el absurdo.

Pero, como nosotros necesitamos elegir de lo malo lo
ménos malo, yo decia que, entre el articulo del proyecto,
que presenta la Comisién, y el que presenta el semor Di-
putado por Catamarca, indudablemente el de éste es me-
jor, porque comprende & todas las personas: no solo & los
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Y esta medida ha dado buenos resultados. Me refiero
al Colegio particular del sefior Sayanca, establecido en
Mendoza, y 4 otro Colegio de Santa Fé.

Los examinadores del Colegio Nacional de Mendoza, al
recibir los examenes de los alumnos del Colegio del se-
nor Sayanca, tuvieron por delante les programas del Co-
legio Nacional, y sometidos 4 examen los wlumnos, resul-
taron estar suficientemente preparados, y, por consiguiente,
les expidié sus titulos. Por esos titulos los alummos del
Colegio venian & quedar en las mismas condiciones que
los alumnos del Colegio Nacional. Esto es, 4 mi modo de
ver, lo que debe hacerse.

Si se atiende & la libertad de enseflanza, aqui, como
dije antes, no se reglamenta la libertad de estudios; se
reglamenta la manera de expedir esos titulos, de obte-
nerlos los que quieran apoyarse en ellos para pasar 4
las Universidades.

A mi juicio, el articulo deberia quedar redactado en
estos términos: «Los alumnos de los Colegios particula-
res tendrdn derecho & presentarse 4 exdmenes parciales
ante las comisiones examinadoras de los Colegios Nacio-
nales, con arreglo & los programas y plan de estudios de
los mismos».

La parte reglamentaria, es incumbencia del Poder Eje-
cutivo Nacional; la disposicién legal que da esta facul-
tad, es exclusiva del Congreso.

Pero el Poder Ejecutivo Nacional, sin que el Congreso
se aperciba, tal vez, ya se ha puesto en ese camino: los
dos hechos particulares que he referido, lo demuestran.

Invocaria el testimonio del sefior Ministro en apoyo de
lo que acabo de decir.

Sr. Ministro de Justicia, Culto é Instruccion Publica.
(Dr. B. Lastra)—Es exacto, con pequefias diferencias.

Sr. Zapata—Asi, Sefior Presidente, si fuese rechazado
el articulo de la Comisién, yo propondria el que acabo
de indicar.

Por eso es que no he de votar en favor del articulo
de la Comision,

Sr. Terry-—Voy & decir cuatro palabras, porque ya la
discusion se va prolongando demasiado.

Conozco, sefior Presidente, el articulo constitucional
que determina que el Congreso puede dictar leyes regla-
mentarias sobre instruceién secundaria y universitaria;
pero ese articulo, si tenemos presente el 14, que deter-
mina que todo habitante de la Repiblica tiene el dere-
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da afio, y los alumnos tienen que presentarse para su exa-
men, con arreglo & este plan de estudios.

Sr. Wilde—Pido la palabra, para hacer una mocién
previa.

La discusion en este momento estd probando, por la
serie de dificultades que se presentan, que, cuando meénos,
si este proyecto estd bien estudiado por todos lossefiores
Diputados, no estda suficientemente reflexionado.

Harfa, pues, mocién para que se levante la sesidn, pos-
tergando la discusién para la préxima sesién.

Sr. Presidente —Hsta mocion necesita el apoyo de cuatro
Diputados.

Varios sefiores Diputados—A poyado.

- Estando suficientemente apoyada Ia mocién, fué puesta 4 votacibn, y resuité afirmativa
de 24 votos contra 23, levantindose en seguida la sesién, 4 las cinco y media de la tarde.

CAPITULO SEPTIMO

Camara de Diputados
Ses1on DEL 29 pE Junio pe 1878

Presidencia del Sr. Don Delfin Gallo

PROYECTO DE LEY:
El Senado y Cimara de Diputados, ele—

Art. 1o Con excepeidn de las profesiones de médico, eirnjano y farmacéntico, declirase
Iibre el ejercicio de todas las demds profesiones que sean un medio legitimo ¥ permitido de
ganar la subsistencia,

Art. 2° Para ejercer la profesion do abogado, bastari que el solicitante haya cumplido 25
afiosy que &l 6 sus padres hayan residido seis afos continuos en la Repiiblica con domicilio
notorio y bien establecido, y con una probada buena conducta y gue haya dado examen
probado ante la Corte Suprema, 6 ante Comisiones formadas por ella.

Art. #°o El examen de que habla el articulo anterior, comprenderd: el texto del Codigo
Civil, del C4digo Comercial y del Derecho Penal, asi como Ia jurisprudencia histérica que
les ha servilo de base, y los procedimientos pricticos establecidos por nuestras leyes y tri-
bunales para administrar justicia,

Art, 40 La Corte Suprema compondrd todos los afios un Jurado de Exfmenes de ocho ju-
risconsultos, residentos en el Ingar del examen, presididos por uno de los miembros de la
Corte, 6 de nueve fuera de la Capitals

Art. 5° El candidato, abonard preventivamente al examen la suma de trescientos veinte
pesos fuertes, que serfi repartida entra los ocho examinadores, 6 entre los que hubieran asis-
tido & componer la mesa hasta el ndimero de cineo.

Art. 6o Kn caso de reprobacitn, el candidato tiene apelacién para ante la Corte Suprema.
donde volverd 4 ser examinado, pero si dejase pasar un mes sin entablarla, perderd este
derecho, ¥ el do presentarse f examen por dos afios.

Art, 7 Para ser juez de derecho, no bastard la licencia para abogar, de que hablan los
articulos anteriores, sino que se requerird ser jurisculsulto, es decir, ser graduado por una
universidad piiblica y oficial.

Art. 80 Nadie podrd ocuparse en la profesion de ingeniero constrnctor, sin haber dado
examen genoral ante el Departamento Nacional de Ingenieros, en las materias, vy en los pe-
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alumnos de los Colegios, sino también & aquéllos que es-
tudien en su domicilio particular.

Debo prevenir que, al abogar por la libertad de onse-
nanza, hago siempre una excepeion para agquellas profe-
siones que requieren un control del Gobierno, control que
podria realizarse por medio de un examen final ante un
jarado nombrado por el Gobierno.

Y, dntes de concluir, debo sentar un hecho, para que no
se confundan los sefiores Diputados; y es que se viene
cambiando el rol que estamos asumiendo.

Esta es, se dice, una ley protectora que nos lleva 4 la
libertad de eusefianza; y es preciso, repito, hacer cons-
tar de una manera evidente, para que no se confunda,
que la Cemisién ha presentado una ley restrictiva, y so-
mos nosotros los que estamos sosteniendo la mdas amplia
libertad de ensefianza, de acuerdo con las preseripeiones
constitucionales,

Sr. Zapata - El hecho que ha expuesto el sefior Dipu-
tado, ha venido & hacer aparecer mi argumentacion co-
mo absurda, como la ha clasificado él. ..

Sr. Terry—No la he clasificado como absurda, sino co-
mo el resultado del absurdo.

Sr. Zapata—Pero voy a manifestar al sefior Diputado
que él ha apreciado mal mis palabras.

Yo dije que aqui no se trataba de la reglamentacion
de la educacién particular; y en esto, el sefior Dipu-
tado debiera estar conforme conmigo, porque él quiere
la misma cosa; y como de lo que se trata en este asunto,
es de dar certificados de los Colegios Nacionales 4 los
alumnos de los Colegios particulares, entonces, digo que
para que los Colegios Nacionales den esos certificados, los
Poderes Priblicos de la Nacién tienen el derecho de re-
glamentar la manera como esos certificados deben darse.
He aqui la distineién entre la reglamentacién de la edu-
cacién y la manera de dar titulos por las antoridades na-
dionales.

Sr. Terry—Pero fijese el sefior Diputado que el pruner
inciso de la ley dice que el plan de estudios sera igual
al de los Colegios Nacionales; y no se comprende de otra
manera.

Sr. Garro -Que comprendan las mismas materias, pero
pueden comprender més.

Sr. Terry—Pero en los mismos Colegios Nacionales, tie”
nen que estudiar segin un’ plan fijo de estudios por ca
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Esta ley va 4 tener un resultado provechosizimo en la
diseiplina de los estudios, porque las grandes dificultades
que tienen los cuerpos universitarios, y sobre todo, las
mesas examinadoras, para ser regidas en los P\:a.menes, es
la consideracién de equidad, que les lleva 4 no interrum-
pir, por medio de una reprobacién 6 de una dificultad
cualquiera, la carrera de los jovenes que han dedicado
algunos afios'de su vida a la adquisicion de una prafe-
sion liberal, con el benepldcito y con las esperanzas de
las familias, que desean verlos establecidos en ella, para
que ganen su subsistencia honradamente.

Dejando libte el ejercicio de la profesién de abogado,
desaparecera esta consideracién de caridad, que es hoy
verdaderamente la traba para que se imponga rigorismo
justo en las mesas examinadoras. De modo que cuando
los examinadores oficiales 0 universitarios reprueben 4 un
examinando cualquiera en aquellos estudios que tienen
por objeto adquirir grados y probar ciencia, se sepa que
no le cortan la carrera profesional, y que lo dnico que le
niegan, es que esté preparado para obtener grados cien-
tificos salvando 4 la sociedad de tener que acatar un ti-
tulo inmerecido y entonces ese titulo no se dara sino 4
aquellos que hubieran probado su competencia en el or-
den de estudios universitarios.

Asi llegariamos & tener esta ventaja de que se suplera
que una cosa era ser abogado, es decir, ejercer una pro-
fesion practica para ganar su subsutencm. y otra cosa
seria ser jurisconsulto, ser doctor; es decir, que el que
hubiese obtenido este ultimo titulo de suficiencia, habria
pasado por todas esas pruebas que se necesitan dar para
adquirir un grado universitario.

Yo creo, nues, sefior Presidente, que una vez deshecha
esta confusién de cosas muy diversas, el estudio libre del
derecho quedaria autorizado en establecimientos particu-
lares; habriamos dejado para la esfera cientifica de las
universidades sdlo la aspiracién de la ciencia por la ciencia.

Los establecimientos particulares entrarian en la emu-
lacion de establecer ensefianza profesional y de acradi-
tarse para atraer 4 la juventud que quisiera adquirir pro-
fesiones practicas sin aspirar por ello 4 la ciencia.

Es preciso considerar, que lag aspiraciones de las nue-
vas generaciones se dividen en dos clases, perfectamente
bien designadas: la una, que quiers un medio honorable
de vivir; la otra, qua quiers adquirir la ciencia, y pre-
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riodos que alli se le senalen; y al ser admltidﬂ i examen, el candidato abonari la misma
suma de que habla el articulo 50,
Art. 0o Exceptiianse de esta obligacién 4 los que tuvieren titulo universitario expedido por
la facultad nacional del ramo, 6 por una academia encargada, oficialmente, de esta ensenanza.
Comuniquese, ete.
Vicenie F, Ldpex.
Seiior Lopez —Me ha parecido oportuno, sefior Presidente,
y& que se discute una ley que pretende establecer la li-
bertad de ensefianza, que ante todo se mantenga la disci-
plina en la ensefianza y se dé lo que corresponde al es-

tado del pais, que es la libertad en el ejercicio de las

profesiones liberales; sobre todo, de aquellas que no ne-

cesitan de una reglamentacion, sino de ciertas pruebas.

La profesiéon de abogado debe ser una profesion libre.

No hay razén ninguna para que un pais bien goberna-
do esté gmsbando sumas enormes en hacer abogados, en
dar titulo & los particulares para ejercer una profesion
liberal, para cuyo ejercicio basta el talento y conocimientos
practicos de mny poea importancia.

Bl abogado, sefior Presidente, es un ciudadado que ga-
na su vida con una profesidn, su titulo no es titulo que
lo habilite para ejercer funciones publicas, ni con ese ti-
tulo las ejerce. Por consiguiente, cualquiera jue se crea
habil para ejercer esa profesion, debe tener el derecho de
ejercerla, desde que tenga edad bastante y ciertas condi-
ciones de honorabilidad, que la sociedad tiene el derecho
de exigir & todos los que van & ejercer una profesion en
la que se trabaja para el piblico, pues para ejercer esta
profesién, he dicho, no se necesita desempenar ninguna
funcién publica; y si acaso se necesitara ejercer alguna, esa
seria. la de Juez; y la de Juez tiene otras condiciones y
exige otras reglas, porque es en si misma una alta fun-
cion que acuerda el Hstado para un importante servicio
publico.

En este casn, es necesario el titulo de una universidad
oficial 6 libre, donde los titulos se concedan con entera
competencia, y con aquellas garantias que da un curso
completo de estudios cientificos.

Yo creo que si la Camara acuerda su estudio & este
provecto de ley y lo sanciona, se quitara todo aquello
que hace dificil y peligrosa la ensefianza libre, porque
¢queé derecho habria, sefior Presidente, para que el pais le
diga & un hombre, que se cree apto para ganar su vida
con una profesion, que no la puede ejercer, cunando él se
considera con habilidad bastante para desempefiarla y
cuenta con los medios de ejercerla, sin atacar ninguna de
las condiciones fundamentales de la vida social?
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Sr. Espeche—Pienso que en esta Camara estd agotada
la discusién sobre la libertad de la ensefianza; pero voy
4 permitirme decir dos palabras, emitiendo mi opinién en
esta debatida materia.

Me han llamado sobre todo la atencidon dos puntos,
en el proyecto de la Comisidn.

Primero, el que solamente se permite incorporarse & las
Facultades oficiales & los que cursan en los Colegios par-
ticulares.

Esto, para mi, que soy partidario de la libertad com-
pleta de la ensefianza, es altamente injusto.

No hallo ningtin motivo, ninguno, para que se declare
6 admita solamente la competencia de aquellos estudiantes
que han tenido con qué pagar en los Colegios particula-
res para recibir la ensefanza.

En los tiempos que alcanzamos, seiior Presidente, se pue-
de aprender no solamente en los Claustros, no solamente
en los Colegios 6 Universidades, sino también en cualquiera
parte donde se quiere uno instruir, donde haya un libro,
donde haya un empeno cualquiera.

Bl proyecto de la Comisién solo incluye al monopolio
oficial actual 4 los que negocian con la ensehanza fun-
dando Colegios particulares.

Detesto el monopolio. pequeno ¢ grande:

Yo quiero que el quese encuentre conaptitudes, pueda
recibir un titalo de competencia, sin mds condiciones que
sujetarse 4 todas las prescripciones del establecimiento a
que quiera incorporarse, ¢ cuyos titulos solicita. Que no
se preguante al candidato, donde estudié, dénde aprendio,
qué autor siguio, a4 qué método se ajustd, quién lo ensenno.

Kl segundo punto, para mi delicado, es la reglamenta-
cion conveniente y eficaz; lalibertad de la ensenanza creo
que debe reglamentarse debidamente, porque miro un pe-
ligro el dejar abandonada esa reglamentacion, 6 poco mé-
nos, como estd consignado en el proyecto de la Comision.

Se establece vigilancia oficial, vigilancia siempre inefi-
caz, como es sabido, sino nociva, por las preferencias &
que ella puede dar ocasién por el Poder Ejecutivo.

La libertad de la ensefianza es nueva en el mundo, se
puede decir. Fué proclamada definitivamente en Francia,
el ano 1848, en el articulo 3° de su Constitucidn; y las
naciones mas adelantadas estin atun, hasta hoy, vacilantes
en esta materia,

Digo que debe ser reglameuta.do y de la manera mas
estricta que sea posible, porque pienso que, en la Rept-
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sentarse 4 su pais con todos aquellos honores y aptitudes
que ella da.

Este proyecto facilita la una y la otra aqplracwn las
hace legitimas & cada una en su esfera, y, al mismo tiem-
po, salva la disciplina, nosélo en los esbablecimientos de
enseilanza, sino también en el ejercicio de las profesiones,
que quedard enteramente librado & los tribunales.

Los establecimientos de ensefianza, podrdn mantener, en
la disciplina que les corresponde, & aquellos jovenes que
aspiran a la ciencia, y 4 los otros que aspiran & la profe-
sion, sin dafio de los unos ni de los otros; y a cada uno
segun sus miras. KEn la mayor parte de los paiseslibres,
esto es lo que se practica, y en vano se dird que nos-
otros no estamos preparados para ello, porque la verdad
es, sefior Presidente, que practicamente lo tenemos, y que
lo dnico que necesitamos hacer, es regularizarla por me-
dio de la ley.

Hay muchisimos individuos, que, ya como Hscribanos, ya
como Procuradores, han adquirido competencia en el de-
recho prdctico y que son capaces de defender los asun-
tos que se les encomiende. Si cometen cunalquier error
en su ejercicio, ahi estin los jueces que los salvaran por
medio de su fallo, 6 de la disciplina, como lo dije en la
sesion anterior.

Esto no presenta inconveniente ninguno serio, y asise
deja en libertad para que aquellos que desean ejercer la
profesion, ganen su vida con ella sin titulo eientifico ¢
universitario. Por estas razones creo que si los miembros
de esta Camara apoyan mi proyecto, él dard mejores re-
sultados que los que nos proponemos aleanzar por medio
de la ensefianza libre; pues salvara los malcs efectos que
esa libertad daria por su falta de reglament&clon, pues
no tenemos todavia profesorado, que seria necesario para
producir un régimen acertado en los establecimientos y
en los examenes.

Por estas razones, sefior Presidente, he presentado ala
Cédmara este proyecto, proponiéndome, en la discusidn,
explanar mas ampliamente los motivos que lo justifican,
4 mi entender.

(Apoyado ).

Sr. Presidente.—Se va & pasar a la consideracidn de la
orden del dia.

Esté en discusién el articulo 1o de la ley sobre libertad
de ensefianza, que habia quedado pendiente.

Tomd asiento el sefior Ministro de Justicia, Culto é Instruceidn Piblica, doctor Lastra-
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Creo, finalmente, que el proyecto que ha presentado
el Diputado por Catamarca, mi colega, consulta perfecta-
mente este orden de ideas, y es por esto que he de vo-
tar en su favor.

Sr. Garro—No es mi deseo abusar de la atencién de la
Cdmara; pero no puedo ménos de hacer notar la contra-
diceion en que ha incurrido el sefior diputado gue deja la
palabra.

Impugna el articulo 1°, porque crée que él monopoliza en
favor de los establecimientos particulares de educacion, la
ensefianza que, segiin los principios de libertad, debe dejarse
4 aquellos que se sienten con vocacion para darla. Quisiera,
por lo tanto, el sefior Diputado, que no solo los alumnos
educados en Colegios particulares, sino aquellos que han
estudiado privadamente, en cualquier tiempo y en cual-
quier forma, pudieran ser admitidos en los Colegios Na-
cionales 4 dar examen, sin ninguno de los requisitos que
establece el articulo 1° del proyecto.

Pero, en seguida, dice: tratandose de la libertad de en-
seflanza, que es nueva en el mundo, es preciso ir a tien-
tas al reglamentarla; y al reglamentarla, es necesario ha-
cerlo de una manera estricta, porque nuestro pais, mas que
cde doctores, necesita de cindadanos.

He ahi la contradiccion, pues.

Yo pregunto & los sefiores Diputados: gdequé manera
habria més doctores, dejando subsistente el articulo 1° del
proyecto de la Comision, que solo admite 4 desempenar
examen en los Colegios Nacionales & aquellos que se hayan
educado en los Colegios particulares, y siempre que esos
Colegios particulares se encuentren en las condiciones que
él mismo determina; 6 bien admitiendo & desempefar exa-
men 4 todos, absolutamente & todos los que lo pretendan,
sin preguntarles donde estudiaron, en qué forma, ni en qué
tiempo?

Me parece que la contestacién no es dudosa.

Creo que si el articulo 1° da lugar a que se hagan muchos
doctores en el pals, la modificacion propuesta por el sefior
Diputado, daria lugar a4 que se formara un ntimero cud-
druplo.

Asi, pues, el seiier Dlputado ha incurrido en esta con-
tradiceion: cree quela Comisién ha debido reglamentar mds
estrictamente la libertad de enseilanza, es decir, ponerle res-
tricciones, trabas, etc; y 4 la vez cree que no ha ido
bastante leJos en el sentido de la libertad.

Necesitaria saber cudles son las ideas del sefior Dlputa.—-
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blica Argentina, no necesitamos doctores; necesitamos ciu-
dadanos de trabajo y de paz. La mejor reglamentacion
serd la que se dé cada establecimiento particular, libre
1 oficial. El que pretenda un diploma de un estableci-:
miento de ensehanza, que se someta & su régimen.

Mi maestro, el doctor Lépez, habia dicho, en la ante-
rior sesion, como fundamento para las ideas que soste-
nia, que la Prusia, potencia de segundo orden en Europa,
se levanto y preponderd entre las demds naciones de la
Europa, hace poco, y con asombro de todos, por medio
de sus estudios universitarios.

Yo creo que el ejemplo no es adaptable para nosotros.
En la Prusia, como en todas las viejas monarquias de
Europa, gobiernan los principes, las castas privilegiadas.
Entre nosotros, gobierna el pueblo. Y es por ésto que
creo que & instruir 4 ese pueblo, deben reducirse todos
los propésitos del Gobierno general, y 4 dejar que sola-
mente tengan titulos de competencia profesional ¢ cienti-
fica, aquellos que sean realmente competentes, que se lla-
me doctor, aquel que pueda, con sus talentos y prepara-
cion, responder & ese titulo quelleva; no sea que ese di-
ploma que lleva ese joven laureado, sea su burla.

He oido en esta Camara, con pesar, que con este pro-
yecto de la Comisién se piensa economizar los gastos en
educacién. Son los tnicos gastos que tenemos que aumen-
tar, son los gastos verdaderamente reproductivos, verda-
deramente econdmicos. Gastemos mas y mds en educar
al pueblo, y no en hacer doctores, que seremos lenta, pero
seguramente, ricos, ordenados, respetados, libres..... cre-
ando, ante todo, Universidades y Colegios, podemos caer
en el ridiculo, como Bolivia, por ejemplo, donde los arrie-
ros son doctores. Esta plaga de doctores, (y me permito
hablar asi, porque también lo soy) sirven, en un pais, y
especialmente eatre mnosotros, para empleomanidticos ¥y
para ergotistas; y, mas bienes reporta el pais de un ciu-
dadano que sepa sus deberes, que se baste 4 si mismo, que
sea productor, que de cindadanos que discutan bien, que
eseriban literatura, que embrollen y hagan politica.

La Constitucion de Buenos Aires ha respondido per-
fectamente & estos propodsitos, cuando establece, en su ar-
ticulo 33, que todos puedan recibir titulos de competen-
cia 6 grados, sin mds requisito que sujetarse 4 examen,
pasando por la hilera de todas las prescripciones del es-
tablecimiento ¢ facultad 4 que quisieran incorporarse los
“que eligen una carrera cientifica ¢ literaria.
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nombre mio, diré que, por mi parte, aceptaria la modifi-
caci6n propuesta por el seiior Diputado por Catamarca,
siempre que ella se formulara, como articulo separado, po-
niéndolo & continuacidon del articulo primero.

Me explicaré: Que todos los que hayan estudiado los
ramos que comprende la ensefianza preparatoria de los Co-
legios Nacionales, de cualquiera manera, en cualquier
tiempo y en e¢ualquier lugar, puedan presentarse de com-
formidad 4 los programas y reglamentos de los mismos
Colegios 4 rendir examer, pero ante las Comisiones ofi-
ciales nombradas por el Gobierno para examinar en los
mismos Colegios.

De modo que el primer articulo quedaria tal cual estd,
dejando a los alumnos que pertenecen 4 los Colegios par-
ticulares, la garantia de las comisiones examinadoras,
tales como se proyectan en el articulo 2°; y sin perjuicio
de esto, admitiria, por mi parte, el pensamiento del se-
fior Diputado por Catamarca formulado en un articulo
separaco.

Sr. Espeche—Yo creo que es contradictorio el articulo
que ha propuesto el sefior Diputado Acuiia con el que
propone la Comisién, 6, por lo ménos, no tendrd objeto
el de la Comisién. El articulo propuesto por el sefior
Acuiia abarca 4 todos los que se preparen, tanto en los
Colegios particulares como en sus casas.

Sr. Garro—Luego explicaré cémo no hay contradiceion
en que subsistan los dos articulos.

Sr. ‘Quintana —Sefior Presidente: La Constitueidn Nacio-
nal ha consagrado, expresamente, la libertad de la ense-
fanza y la libertad de los estudios.

La Constitucién de la Provincia de Buenos Aires ha
consagrado los mismos principios y el establecimiento su-
perior que hoy tiene & su cargo la direccion de la ense-
nanza, la ha hecho préactica por medio de disposiciones
reglamentarias, que son de publica notoriedad.

Yo comprenderia que la ley que se discute fuera una
ley que consagrara la libertad de ensefiar y la libertad de
aprender en los términos en que la Constitucién Nacio-
nal la ha establecido, en aquellos en que lo ha reiterado
la Constitucién de Buenos Aires y en que las disposicio-
nes reglamentarias lo han hecho efectivo. Pero el pro-
yecto sancionado por el Senado 7 el que aconseja la Co-
mision de Legislacion de la Camara de Diputados, no es
un proyecto protector de la libertad de ensefiar, no esun
proyecto protector de la libertad de aprender.
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do, y cudl su proposito, para explicar también 4 la Cdma-
ra cudl esla actitud de la Comisidn.

Sr. Espeche—Son tinicamente éstas: creo que esta cuestion,
gque preocupa tanto 4 la Camara, podriaresolverse con un
solo articulo, cual es el que ha presentado el senior Diputa-
do Acuna.

Sr. Garro—;Con ese articulo habria menos doctores?

Sr. Espeche—5Si, sefior; y le voy i decir por qué: Cada
Universidad 6 establecimiento especial, se ha de cuidar per-
fectamente de reglamentar su casa, a fin de que no vaya
4 ser invadida por los que no tengan entrada alli, por
ignorantes ¢ incapaces.

Toda Universidad, como todo Colegio particular, como
todo individuo, se interesa en que el que lleva su nombre,
responda perfectamente & ese nombre.

La Universidad de Buenos Aires, por ejemplo, tiene su
estricto reglamento y marcha en ese sentido.

No creo que abunden en ella los doctores, porque el que
pretenda serlo tiene que pasar por una hilera muy estre-
cha, vy, si llega & serlo, hu de ser buen doctor, con honra
propia y del estblecimiento cuyo diploma lleva.

No he dicho precisamente que el proyecto de la Comi-
sion debe reglamentar esto, porque creo que ni el Gobier-
no, ni ninguna ley ha de poder reglamentarlo, y que los
tnicos que han de poder hacerlo son los jefes delos esta-
blecimientos, son los dueiios de casa. :

Me parece lo mas natural del mundo, si yo quiero ingre-
sar a un establecimiento 6 cuerpo cientifico cualquiera, so-
meterme 4 todas las reglas que rijan en esa casa.

Esa casa tiene su tribunal de examen y demds. ..

Ahi esta mi explicacién. No habia incurrido, pues, en
contradiceion alguna.

Sr. Wilde—Yo quisiera saber si la Comisién acepta la
introduceién que propuse en la ultima sesion.

Sr. Garro—Manifesté ya en la sesién anterior, cudles
eran las razones 4 que habia obedecido la Comision al for-
mular el articulo 1° como se encuentra.

Decia que habiamos creido que, tratdandose de estudios
secundarios 6 preparatorios, que son hechos generalmen-
te por jovenes de cortaedad, era, 4 nuestro juicio, indis-
pensable hacer que esos estudios se hicieran bajo la direc-
cion cientifica de un profesor, porque solo de esta manera
los estudios serfan provechosos.

Sin embargo, hablando, no en nombre de la Comisidén
puesto que no sé como piensan los demds colegas, sino en
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Nacional, & los que hayan hecho previamente sus estudios
v flnicamente acuerda semejante derecho & aquel que ha
cursado en un Colegio particular, favorecido por la ley.

El invade las atribuciones de los Colegios Nocionales
y ataca sus prerrogativas propias en cuanto constituye un
jurado de examinadores que compromete la garantia y la
reputaciéon del establecimiento sobre la fé de un criterio
extralio, perteneciente & un jury organizado en términos
como no existe ni ha existido jamas en parte alguna del
mundo.

Si esta ley estuviera destinada a consagrar el princi-
pio, en todo su desarrollo tedrico y practico, la libertad
de ensefiar y la libertad de aprender, entonces, sefior
Presidente, ese primer articulo no seria el articulo que
se consagra al momnopolio oficial, haciéndolo extensivo
tunicamente & los establecimientos particulares de educa-
cion. El primer articulo, el articulo fundamental de esta
ley, su punto obligado de partida, seria el articulo que
consagrase la libertad absoluta de aprender, admitiendo
4 todo individuo 4 examen, hubiera 6 no estudiado en
un Colegio particular.

Para poner, pues, la cuestion en su verdadero terreno,
4 fin de gue esta ley responda 4 los verdaderos princi-
pios que deben dominar en estus materias, para que ella
sea verdaderamente una ley que consagre la libertad de
enseflar y de aprender y no una ley que consagre el
monepolio existente, haciéndolo extensivo & determinados
establecimientos, yo me permito presentar & la conside-
racion de la Cdmara, un proyecto que encierra estas ideas
fundamentales, y sobre cuyos detalles estoy dispuesto &
admitir todas las observaciones que razonablemente se le
dirijan.

Lo deposito en poder del seiior Secretario, para que
se sirva leerlo, pero antes de que lo haga, debo decla-
rar, por un deber de conciencia, y en obsequio al éxito
del, mismo proyecto, que no soy su verdadero autor.

El ha sido redactado por el senor Rector del Colegio
Nacional de Buenss Aires, de acuerdv completamente con
las ideas que habiamos cambiado sobre el grave asunto
en discusion.

Y con este motivo, séame permitido decir, ya que
invoqué su nombre en la sesién anterior, que reconozco
que el Rector del Colegio Nacional de Buenos Aires, es
oficialmente inferior al sefior Ministro de Instruccién
Pablica; pero sostengo, al mismo tiempo, sin ofensa a
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En el orden nacional, sefior Presidente, hay monopolio
en la enseflanza secundaria y en la ensefianza superior.

E]l monopolio de la ensefianza secundaria, estd acorda-
do & los Colegios Nacionales; el monopolio de la ense-
fianza superior, lo tiene la Universidad Nacional de Cor-
doba.

Sise quiere consagrar lealmente en los hechos la liber-
tad declarada en la Constitucién y concluir con el mono-
polio oficial en todos los rames de la ensefianza secun-
daria y superior, entonces no ha podido ni ha debido
presentarse el proyecto cuya sancidn se aconseja. La base
fundamental de ese proyecto seria la garantia que se pro-
pone en el articulo primero, aconsejado por el sefior Di-
putado por Catamarca.

El proyecto cuya sancién se aconseja 4 la Cdmara, es
tinica y exclusivamente la extensién del monopolio oficial
4 favor de ciertos establecimientos particulares, pero mno
es, ni puede ser, y no seria jamas la libertad de ensefian-
za, la libertad de estudios.

Yo soy partidario sincero de la libertad de ensefar, y
partidario sincero de la libertad de estudiar; yo acepto,
en principio, y en todas sus consecuencias, las declara-
ciones de la Constitucién Nacional y las de la de Buenos
Aires, la libertad de los estudios, tal cual existe entre
nosotros y tal cual existe en paises que pueden servir-
nos de modelo.

Yo voy léjos, sefior Presidente, muy léjos en esta ma-
teria, por que yo admito la libertad absoluta de la en-
seflanza secundaria y superior. Yo admito todavia mas:
la colacion de los grados por las Universidades libres y
por via de regla general, el libre acceso & las funciones
publicas en virtud de esos grados conferidos por todas
las Univesidades, que se hallen colocadas en las condi-
ciones establecidas por la ley de la materia.

Asi, pues, cuando yo he atacado el proyecto de la Co-
misién de Legislacién, no lo he hecho en favor del mo-
nopolio de la Universidad de Buenos Aires, no lo he he-
cho tampoco en contra de la doctrina de libertad de la
enseflanza; lo he hecho, por el contrario, sefor Presiden-
te, porque en su sentido, este proyecto no hace mas que
consagrar el monopolio, y en otro sentido, importa una
verdadera invasion a las atribuciones de los Colegios
Nacionales.

El consagrar el monopolio oficial, en tanto cuanto no
admite revalidar los titulos y exdmenes en el Colegio
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punto de impedir a algunos de los Diputados que se
encuentran en el caso en que me encuentro yo, tomen
mayores conocimientos, estudien con mas detencidn este
asunto. .

Ademas, creo, seiior Presidente, que todas las ideas
nuevas que entren al debate, sobre todo, cuando esas ideas
vienen patrocinadas con la autoridad de los sefores Di-
putados que las han presentado, y del Rector del Colegio
Nacional de Buenos Aires, merecen la pena de tomarse
en consideracidn,

jQuién sabe si, aunando las ideas contenidas en este
proyecto, con las demds contenidas en el proyecto pre-
sentado por el sefior Diputado por Catamarca, creo, po-
damos arribar & confeccionar una buena ley de ensenan-
za general!

Hay el proyecto del senor Diputado por Buenos Aires,
doctor Lopez, que también puede ser tomado en consi-
deracion.

Es necesario que vayamos despacio enel terreno de las
innovaciones: se trata de una reforma radical, ¢ de esta-
blecer de una manera definitiva sobre qué base debe
reposar la libertad de ensefianza en la Republica Argen-
tina .

En ese sentido, y esperando ser apoyado, hago moecién
para que vuelvan 4 Comisién todos los proyectos refe-
rentes 4 este asunto.

(Apoyado.)

Sr. Presidente—Estando apoyada esta mocidn, esta en
discusion.

Sr. Pellegrini—Creo que hay una Comisién de Instruec-
cion Publica creada por el nuevo Reglamento. Yo haria
indicacion para que se agregara ésta a lade Legislacion.

Sr Cané—Enr esa sentido amplio mi mocion.

Sr. Quesada—Un deber de lealtad me obliga, 4 mi pe-
sar, & entrar en este debate.

Se esta repitiendo, con bastante exageracmn que hay
libertad absoluta de enseilanza en Buenos Aires: tengo
la opinion contraria.

En la Universidad de Buenos Aires, lo que hay, es el
monopolio oficial de la ensefianza, sin control por parte
del Gobierno.

Para que haya verdadera libertad de ensehianza, como
se entlende hoy, serfa necesario que los profesores no
tuvieran privilegio de dictar ellos exclusivamente los eur-
sos; seria necesario que hublera verdadera competencia
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nadie, que no le es inferior en competencia ni en ilus-
tracion,

En seguida did lectura el sefior Secretario, del siguiente:

PROYECTO DE LEY
El Senado .y Camara de Diputados, efo.

Artienlo 10, Les Colegios Nacionales de la Repfiblica, conferirin el grado de Bachiller en-
cigncias y lefras, mediante las pruebas de competencia que establecerd un Reglamento dado
por ol Poder Ejecutivo Nacional sobre las hases siguientes:

18, Seri exigido un examen genoral 4 los candidatos que hubiesen hecho privada
mente sus estudios.

20, Sera exigido un examen de tésis, & los que hubiesen estndiado en Institutos
Nacionales 6 Provineiales, en Coleglos & los cuales conceda el Poder Ejecutivo
Nacional, privilegio que dé & sus certificados de examen valor legal, 6 en Insti-
g_lltlos extranjeros, cuyos diplomas lo tengan en los paises donde hayan sido expe-

idos.

Art. 20, El Poder Ejecutivo Nacional, concederd el privilegio de que habla el articulo
anterior, @ los establecimientos de ensefianza que lo soliciten, siempre qune acrediten en
la forma y con las solemnidades que al efecto establezcan, que remnen las condiciones
slguientes:

. Que abarquen en su plan de estudios el minimuwm de ensefanzas exigidas para
el examen de bachilloratos;

23, Que posean el personal docante el local ¥ los m'Ltormle: de ensefianza indis-
pensables para dar los cursos en toda su extension;

3% (ue hayan comprobado la competencia de su ensefianz presentando & examen
on Institutos 6 Facultades Nacionales 6 Provinciales, candidatos instruidos en sus
aulas en todas las materias exigidas.

Art. 3o Comuniquese, ete.

Sr. Gané—>Sefior Presidente: no he tomado parte en
esta discusion, porque realmente cireunstancias especiales
me habian impedido prepararme 4 la altura de la impor-
tancia del asunto mismo.

He oido con toda atencién los discursos pronunciados
por los hombres competentes en la materia, y, 4 la ver-
dad, todavia no habia formado mi conciencia al respecto,
porque, si bien el proyecto de la Comisién me parece
adolece de ciertas deficiencias graves, los demas creo que
tampoco reunen todas las condiciones necesarias para
hacer una buena ley de libertad de ensefianza.

Recién tengo el placer de oir la lectura de este pro-
yecto presentado por el sefior Diputado por Buenos Aires,
doctor Quintana; creo que él abraza todos los tOplGOb
necesarios 4 una ley de esta naturaleza; pero como es
imposible darse y tomar cuenta inmediata de las conve-
niencias que pueda presentar, pido 4 la Cdmara se sirva
resolver que vuelvan todos estos proyectos & Comision.

Yo creo, sefior Presidente, que en la Comision de Legis-
lacién, compuesta de hombres tan competentes como son
los que la forman, pueden tener sus miembros ideas fijas
4 este respecto; pueden tener una conviecién sincera res-
pecto de la bondad de las disposiciones que han consig-
nado en el proyecto de ley que se discute, pero no creo,
ni es dado creer, que lleven su poca deferencia, hasta el
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de la ensefanza, porque, lo que en Buenos Aires hay, es
un monopolio oficial; se necesitan los mismos maestros,
las mismas materias para que puedan recibirse de aboga-
dos y de médicos: hay un molde oficial en el cual todos
deben wvaciarse si quieren obtener el titulo universitario.

En Alemania, sefior Presidente, es lo coutrario; alli,
sobre los mismos cursos hay distintos profesores; y el
alumno, para hacer sus estudios, puede elegir un profe-
sor u otro. La ensefianza es oficial, pero el discipulo es
libre para eligir el profesor y la doctrina.

La libertad de ensefianza, en toda su amplitud, sola-
mente se practica en dos paises: en Inglaterra y en los
Estados Unidos, y no me parece que aqui se puede pre-
tender imitar mi uno ni otro ejemplo: primero, porque
hay completa diferencia de costumbres y de habitos con
esos pueblos, y segundo, porque hoy se opera una reac-
cion en la misma Inglaterra, reaccion que tiende & res-
tringir la libertad de profesiones, para levantar la ense-
fianza al nivel cientifico de escuelas acreditadas.

En efecto: El ano 1858, sefior Presidente, se dicté una
ley en el Parlamento poniendo restricciones al ejercicio
de la medicina; se declard cuales escuelas merecian la
confianza oficial, y cuyos discipulos quedaban habilita-
dos para curar y ser empleados en la administracion pa-
blica.

Todos los demds pueden curar; pero si en el ejercicio
de su profesion tuvieran la desgracia de que un enfermo
muriera, estan sujetos a ser llevados ante los tribunales
ordinarios, y acusados por homicidio voluntario.

No es un delito el curar sin autorizacién, pero existe
la responsabilidad legal si se causa damo.

Es esta la libertad de ensefianza que nos quiere pro-
porcionar el sefior Diputado Ldpez, por medio de su
proyecto. ¢Es esa la libertad de profesiones que nos
ofrece?

Sr. Presidente—Repito nuevamente al sefior Diputado
que lo que estd en discusidn, es simplemente la mocion,
no el asunto que la motiva,

Sr. Quesada—Yo insisto, seflor Presidente, en que el
sencillo proyecto que estd en discusién, no puede con-
fundirse con los otros que se han presentado: uno, sobre
libertad de profesiones; otro, para que todos los Cole-
gios Nacionales puedan acordar el titulo de bachiller;
mucho respeto la competencia del sefior Rector del Co-
legio Nacional de Buenos Aires, y al sefior Diputado
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de escuela, demétodo y posibilidad de que los discipulos
pudieran elegir libremente el profesor y el curso que les
conviniese, sin alterar el plan universitario que debe
conservarse inalterable.

Es asi comc se entiende la libertad de ensefianza en Ale-
' mania, pais 4 que tantas veces se ha hecho referencia en
esta, Cdmara.

Alli, sefior Presidente, las Universidades, como mis ho-
norables colegas lo saben, estan sujetas al control del
Gobierno; alli la ensefianza superior no es libre; es emi-
nentemente oficial, pero tiene dentro de si misma este
gran poder de competencia que no permite el descanso,
que forma el estimulo entre los profesores mismos, en be-
neficio de la ciencia y de los estudiantes, que es lo que
les da mervio y que garante la perfecta libertad de ense-
flanza, de doctrina, lo que ha hecho de lu Alemania la
primera de las que estdn al frente del progreso cientifico.

Hay un ntmero limitado de profesores ordinarios, los
extraordinarios y los privatdocenten.

Los profesores ordinarios tienen wun sueldo fijo, los ex-
traordinarios, no, y los privatdocenten, que son doctores &
quienes el Consejo de las Universidades autoriza, previas
las pruebas establecidas para que dicten curses libres.

Sr. Presidente—Debo prevenir al sefior Diputado, que lo
que ostd en discusion es la moeidn del sefior Diputado
por Buenos Aires.

Sr. Quesada—Ya sé, sefior Presidente; pero queria antes
de entrar a ocuparme de la mocion, demostrar que no se
trata de un proyecto de libertad de ensehanza y de pro-
fesiones; sino que setrata, pormedio de evoluciones par-
lamentarias mds ¢ menos habiles, de que vuelva el pro-
yecto 4 la Comisién para ganar tiempo, 6 cuando es sim-
ple en su alcance, y que sencillamente trata de hacer que
mayor numero de jovenes argentinos puedan educarse en
los Colegios particulares, para venir después a gozar de
los beneficios de la ensefianza oficial, bajo ciertes garan-
tias y limitaciones que establece el proyecto.

Sr. Gané—A eso vamos todos

Sr. Quesada—Pero no se discute ahora una ley de ense-
fianza libre, esa no ha sido la mente de la Corisién, .ni
4 eso se refiere el proyecto originario de la Camara de
Senadores, y en ningun caso tal ley podria comprender
ni alecanzar 4 la Universidad de Buenos Aires.

Y volviendo al raciocinio que hacia, diré: que la liber-
tad de ensefianza no es la garantia del monopolio oficial
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y repartan los proyectos presentados por los sefiores Lio-
pez y Quintana. -

(Apoyado).

Sr. Quirno GCosta—Deseo saber si la mocion del seiior
Diputado Pellegrini ha sido apoyada.

Sr. Cané—Si, sefior; y yo amplié la mia en ese sen-
tido: que se agregara a la Comisién de Legislacion la de
Instruceion Piblica,

Sr. Ministro de Justicia, Gulto é Instruccion Publica (Dr. B.
Lastra)—Iba 4 decir que, efectivamente, el giro del debate
ha cambiado por completo la magnitud de la cuestion.

En la primera sesion no tuve inconveniente en declarar
explicitamente que la cuestion no tenia nada de grave.
Estaba en el mismo orden de ideas de la Comisién y acep-
taba la interpretacién del proyecto en discusién tal como
ella lo entendia. Se trataba pura y simplemente de una me-
dida de amplitud al sistema actual de educacién, faecili-
tando 4 los alumnos que se educan en los establecimientos
particulares, el acceso 4 los Tolegios Nacionales, por me-
dic de un examen, previas las formalidades que el pro-
yecto establece.

Pero el debate ha venido & tomar otro giro, y hemos
entrado en una cuestion que, & mi juicio, no tocaba este
proyecto. ILos mismos gque se han presentado en sustitu-
cién, lo estdn demostrando. Y, entonces, yo pienso que
seria pradente, de parte de la Cémara, aceptar el tempe-
ramento propuesto por el sefior Diputado por Buenos
Aires.

Se ha creado por la Camara una Comisién especial, lla-
mada & estudiar estos asuntos, é indudablemente ese pro-
yecto es de los mds trascendentales de que puede ocuparse
el Congreso.

Va 4 ejercer una atribucidn constitucional que hasta
hoy no ha sido puesta en préctica, habiéndose limitado,
por delegaciones al Poder Ejecutivo, 4 la reglamentacién
del plan de estudios superiores. Hoy el Congreso aboca
4 si el conocimiento del asunto: parece que debe proceder
con la madurez y estudio que la importancia del asunto
requiere.

Si el Congreso se resuelve dentrar 4 estudiar la regia-
mentacién de la ensefianza superior, este proyecto vendria
4 ser completamente transformado, puesto que seria uno
de sus detalles tal vez menos importante, y entonces ven-
dria 4 estar comprendido en el punto principal. No ha-
bré objeto ex la sancidén de este proyecto, si hemos de
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Quintana, que ha propuesto el tltimo pensamiento, pero
no es esta la materia en discusion.

A mi me ha baamdo, para mno alterar el proyecto que
se discute. la opinién del sefior Ministro de Instruceién
Piblica: él ha prohijado, y me parece que la Cdmara co-
noce perfectamente el alcance de este proyecto; excuso
por esta razdn explicarlo nuevamente.

Ademds, creo, senor Presidente, que todas las demds
ideas que se han presentado en el debate, pueden ser to-
madas independientemente en consideracion y discutirse
posteriormente, porque ellas no sou contrarias absoluta-
mente al pensamiento que envuelve el proyecto en dis-
cusion; pero creo que debemos sancionar ahora el pro-
yecto de la Comision, y dejar, para mds tarde, Jos nuevos
que se han presentado.

Yo declaro, pues, que estoy en contra de la mocion
que se ha hecho para que este asunto vuelva & Comision.

Sr. Wilde—Pido la palabra con el objeto de hacer una
moeion previa.

Yo creo, sefior Presidente, que si se acepta la mocidén
que se ha hecho, vamos & votar dos veces para que el
proyecto vuelva & Comisién, y creo gue una nueva vo-
tacién no daria el resultado que nosotros, con toda bue-
na intencién, nos proponemcs.

Pero es cierto que, habiéndose presentado dos proyec-
tos, de magnitud los dos, en el curso de la discusién del
proyecto que se debatia, tienen derecho, por el Regla-
mento, de ser discutidos, segiun lo entiendo.

Sr. Presidente—Fl Reglamento dice que no sera toma-
do en consideracién ningln proyecto, mientras 1o sea
desechado el que proponga una Comision.

Sr. Wilde—-Entonces, voy 4 permitirme indicar que
seria conveniente que estos proyectos fueran, cuando
menos, impresos y repartidos, para que se puedan estu-
diar conjuntamente con el proyecto que se discute ahora.

Porque gqué podria resultar de aceptar este proyecto,
si las modificaciones que la discusion de nosotros pudie-
ra producir, alteraran completamente su forma y su fondo?

Cuando hay Diputados que declaran que no se encuen-
tran en estado de dar su voto con conciencia, me pare-
ce, mas que deseo de dictar la ley, cierta especie de te-
nacidad, insistir en que preclsa,mente hayan de wvotar, sin
la preparacién necesaria.

Hago, pues, mocién en el sentido de que se impriman
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Buenos Aires, tratindose de la libertad de ensefanza, que
pretende llevarnos 4 un punto donde no puede ni debe
entrar el Congreso; 4 ua punto que no es de su incum-
bencia, que queda librado completamente al criterio de
las Provincias, que pueden legislarlo y reglamentarlo como
lo crean més conveniente.

Kse proyecto, pues, estd Lompleta.mente fuera de la dis-
cusién; en mi concepto, no debe pasar 4 Comision; ni el
Congreso puede ocuparse de él.

En segundo Iugar, el proyecto que ha presentado el ho-
norable Diputado por Buenos Aires, se relaciona segura-
mente con la libertad de ensefianza; pero entra en una
reforma de lo gque existe actualmente, que no tiene nada
que ver, me parece, con el proyecto en discusion. Trata
de dar 4 los Colegios particulares el derecho de conferir
diplomas de bachiller en cienciasy en letras, determinan-
do la manera cémo ha de procederse para recibir los exa-
menes y otorgar Jos diplomas.

Pero, vuelvo & repetir, el proyecto despachado por la
Comisién y que en este momento se encuentra en discusion,
trata de una cosa muy distinta: trata de los alumnos que
reciben educacién en los Colegios particulares, y de co-
locarlos en las mismas condiciones que los alumnos que
la reciben en los Colegios Nacionales.

Yo me explico perfectamente que alguien haya encon-
trado que el proyecto de la Comision no satisface 4 los
verdaderos principios de la libertad de ensefianza; que se
haya dicho, por ejemplo, que la Comisién ha debido ha-
cer extensivo su principio aun 4 aquellos alumnos que se
educan privadamente, que no han frecuentado cursos en
los Colegios particulares. Todo esto me lo explico, y por
eso me habia anticipado & decir, contestando & una in-
terrogacion del sefior Diputado por Buenos Aires, que,
por mi parte, desde que no conocia la opinién de los de-
mas miembros de la Comision, no estaria distante de acep-
tar la extension del prineipio, consignédndclo en un arti-
culo separado; y me parecia indispensable un articulo se-
parado, porgue yo me colocaba en el terreno de este pro-
yecto.

A juicio de la Comisidn, trataindose de alumnos que se
educan en Colegios particulares, es necesario que sean exa-
minados por una Comisién que ofrezea plena garantia
de imparcialidad, g hemos creido que esa imparciali-
dad se encontraria componiendo - el tribunal exami-
minador de la manera que lo establece el articulo 2°; pe-
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pasar, enseguida, 4 discutir la reglamentacién de la ense-
fianza 0 el plan de estudios que la Constitucion ha enco-
mendado al Congreso.

En este sentido, yo pienso que es perfectamente fun-
dada la mocidon del sefior Diputado por Buenos Aires. Y
mds: intereso 4 la Cdmara en su favor, porque veo que
el asunto se presenta ahora bajo un aspecto dermasiado
grave.

Es todo lo que queria decir ‘

Sr. Garro—Me es doloroso tener que oponerme & Ia
mocién que se ha hecho para que el asunto vuelva & Co-
mision.

Creo que no hay razdén para que vuelva el asunto 4
Comision, por que se hayan presentado nuevos proyectos
relacionados con él, que deberd tenerse & la vista para
modificar el mismo que estd en discusién. Puede ser esta
la verdad, sefior Presidente, pero repetiréd ahora lo que
dije en otra sesién: creo que para que los sefiores Dipu-
tados puedan estudiar los nuevos proyectos presentados,
y tengan perfecto conocimiento de lo gue en ellos se dis-
pone, basta que la discusion se postergue para otra sesion,

Haré notar igualmente, que el proyecto que esta en
discusion es distinto de los nuevos proyectos que se han
propuesto. A mi juicio, puede sancionarse uno y sancio-
narse otro. Trata el proyecto que se discute, (lo que el
sefior Ministro ha manifestado con mucha propiedad) trata
de hacer extensivoslos beneficios de la educacion 4 todos
aquellos que se educan en Colegios particulares, que pue-
dan encontrarse, respecto de los que reciben educacién en
los Colegics Nacionales, en las condiciones que la ley de-
termina. Kl proyecto del sefior Diputado Ldépez versa
sobre un punto totalmente diverso: se refiere 4 la libertad
de profesiones.

Y aunque este proyecto no estden discusién, desde que
es nocesario tomarlo en cuenta, con motivo de la mocién
para que el asunto vuelva & Comision, manifestaré que,
en mi opinidn, ese proyecto no puede ser tomado en con-
sideracion por el Congreso, porque el Congreso no puede
legislar sobre libertad de profemoneq, porque las Provin-
cias son las unicas que tienen derecho para decir: la me-
dicina se ejerce en estas condiciones; se puede ejercer la
profesién de abogado en tales otras condiciones; la in-
genieria en tales otras, y asi, respecto de todas las demds
profeslones‘

Tan celoso se ha querido mostrar el sefior Diputado por
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ambos, se refieren los dos al proyecto de ley en discu-
sion.

El que yo presenté, contraido exclusivamente & la ins-
truccion secundaria, se refiere & los tres primeros articu-
los del proyecto. El que ha presentado el sefior Diputa-
do Lopez, contraido & la instruceién profesional y supe-
rior, se refiere 4 los otros tres articulos del proyecto.

¢Coémo, pues, puede afirmarse, con fundamento, que
estos proyectos son idénticos al que se discute?

;Cémo es que estos proyectos, que se completan entre
si, no se refieren entre amhos a la materia que abraza el
proyecto en discusién?

La Comisién, encastillindose en su proyecto, preten-
de que ella mo ha tenido por objeto consagrar la liber-
tad de ensefianza, la libertad de aprender en toda la la-
titud que la consagra la Constitucién Nacional y Provin-
cial, y que existe en los paises que pueden servirnos de
modelo sobre esta delicada y transcendental materia.

Pero ;de cuando acd la voluntad ni el propdsito de las
Comisiones es un circulo de fierro, que no pueda ser sal-
vado por la Cédmara 6 por los Diputados, en los debates
v en las resoluciones de este cuerpo? (Pretende acaso la
Comisién poder plantear las viejas columnas de Hércules,
para decir: la discusién y el voto no pasardn de ahi: Non
plus wltra?

Una vez que un asunto, poriniciativa . de una Comision
6 de un Diputado, caebajo el dominio de la Cdmara, cada
uno de los Diputados, y por mayor razén la Camara en-
tera, esta en su perfecto derecho para apoderarse de la
materia y darle toda la extension que ella soporte, de acuer-
do con los principios que la rigen.

Si la Comision de Legislacién se ha detenido & la mi-
tacd del camino, después de haber sostenido que consagraba
una libertad, que es simplemente la extension de un mo-
nopolio, los Diputados y la Cédmara pueden pasar adelante,
aprovechando una ocasién tan oportuna, para sancionar
una ley definitiva y reglamentaria de la libertad de la
enseflanza y de la libertad de los estudios.

Es 4 este fin, & este alto y benéfico fin, que tienden
todas las mociones y todos los proyectos presentados; y esas
mociones y esos proyectos estan, por consiguiente, dentro
de la materia a que se refiere el proyecto en discusion.

¢Se quiere que sancionemos leyes por retazos?

¢Se quiere que hagamos girones de leyes?




— 114 —

ro, tratindose de alumnos que hacen sus estudios priva-
damente, que no han frecuentado Colegios particulares,
no habria términos habiles, diré asi, para componer estas
Comisiones examinadoras de la manera que propone la
Comisién de Legislacidn, y por-esto decia: hiagase distin-
cidon de casos, entre los que estudian en Colegios parti-
culares y los que estudian privadamente.

A los primeros, tratandose de sus exdmenes, déseles la
garantia de la comisién mixta proyectada en el articulo
20, A los otros, & quellos que no han cursado en Cole-
gios particulares y que han estudiade privadamente de
cualquier manera, déseles derecho—convengo en ello—pa-
ra presentarse 4 desempefiar examen de las materias que
comprende el plan de estudios preparatorios ¢ secunda-
rios; pero no ya ante la Comisién mixta, puesto que no
seria posible formarla sino ante las mismas Comisiones
oficiales nombradas porel Ministro de Intruccién Piblica
para examinar en Colegios Nacionales. ...

Sr. Presidente —Creo que el sefior Diputado estd entran-
do al fondo de la cuestion.

Sr. Garro—Estas son las razones que tengo para opo-
nerme & que este asunto wvuelva 4 Comisidn.

Sin embargo, deferiria por mi parte, & que se aplaza-
se su consideracién, para poder estudiar el proyecto &
proyectos presentados.

Sr. Quintana—Sefior Presidente: El proyecto presenta-
do por la Comisién, se compone de seis articulos funda-
mentales. Los tres primeros estdn consagrados & la en-
sefianza- secundaria, y su efecto es dar acceso a los estu-
diantes de Colegios particulares para que sean examina-
dos en los Colegios Nacionales. Los otros tres articulos
se refieren, tinica y exclusivamente, 4 la ensefianza pro-
fesional, 4 Ja ensefianza superior; y se permite & todos
los que hayan cursado en Colegios particulares, oficiales,
6 hayan hecho sus estudios privadamente, incorporarse
4 los cursos de las Universidades Nacionales. No hay,
pues, exactitud; hay por el contrario, un error palma-
rio, en afirmar y repetir que este proyecto se refiere 4
la instrucién secundaria.

Repito que abraza la instrucién secundaria y la instruc-
cion superior, estando sus articulos divididos justamente
por mitad entre una y otra ensefianza.

Establecido este antecedente, resulta, como una conse-
cuencia irrefutable, que los dos proyectos presentados por
el sefior Diputado Lépez y por mi, completindose entre
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sino por ciertas observaciones que acaban de llegar & mi
eido,

Si en Buenos Aires no existe mds que una Universidad,
no es porque la Constitueidén, no es porque las leyes pro-
hiban que existan otras: la Constitucidon autoriza la ins-
titucion de Universidades libres, y una vez que esas es-
tén establecidas, ellas expediran sus diplomas en la mis-
ma forma que la Universidad oficial de Buenos Aires.

Pero decia, sefior Presidente, esta materia tan culmi-
nante, esta materia tan vasta, esta materia tan trascendental,
no puede ser sujeta 4 la premura de los términos ordina-
rios de una discusion en un cuerpo parlamentario.

Los antecedentes de todo el mundo donde estas leyes
se han dictado, revelan que jamas se meditaria ésta con
demasiada detencion. Tenemos el ejemplo de todos los pai-
ses donde estas leyes se han sancionado; ellas han sido
materia de estudios detenidos de los hombres mds com-
petentes de aquellos paises, y han servido de base 4 dis-
cusiones largas, que han durado afos en muchos cuerpos
parlamentarios, cuya ilustracién no podemos por desgra-
cia superar.

Me sorprende sobre todo esta actitud de la Comisidn de
Legislacion, negindose por todos los medios, en todas las
ocasiones, no d que su proyecto sea rechazado, mo & que
su proyecto sea aceptado, sino & que su proyecto sea es-
tudiado con la meditacion, con el tiempo, con las luces
indispensables para formar & su respecto un juicio ver-
daderamente aceptable.

Pero ya que la Comision de Legislacion se parapeta
en sus estudios, ya que ella dice que no tiene nuevas lu-
ces que traer al debate, hay una Comisién instituida por
el nuevo reglamento, que felizmente ha empezado 4 regir,
que es la Comisién de Instruceién Publica. La Comisién
de Legislacion no quiere volver & estudiar este asunto, y pa-
ra que la Camara no haga violencia 4 esa Comismn pi-
do que todos los proyectos pasen 4 la Comision de 'Tns-
truceién Puablica, y en este sentido me permito modificar
la mocion del sefior Diputado por Buenos Aires.

Sr. Cané—No tengo nada que agregar & los fundamen-
tos que el sefior Diputado por Buenos Aires ha expues-
to en apoyo de la mocién que he presentado; por el con-
trario, acepto la modificacion que él ofrece; y creo que
por las razones que él mismo ha expuesto, debe votarse
si estos proyectos se pasan 4 la nueva Comision de Ins-
truccion Ptublica, que espero habra sido compuesta por el
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;Por qué no hacer la ley completa, fundamental y de-
finitiva sobre la materia?

Yo me sorprendo de que un Diputado tan ilustrado
como el sehor doctor Quesada, niegue que en la Provin-
cia de Buenos Aires exista verdadera libertad de ensefiar
y verdadera libertad de aprender.

La libertad de ensefiar y la libertad de aprender, estan
consagradas en dos articulos de su Constitucidén, que la
Camara me permitira leer.

El articulo 32 de la Constitucion de la Provincia de
Buenos Aires, de 1873, dice: «La libertad de ensefiar y
aprender, no podra ser coartada por medidas preventivas».

El articulo 33, agrega: «Las Universidades y Faculta-
des cientificas erigidas legalmente, expedirin los titulos
de competencia sin mds condicién que el exigir exdmenes
suficientes en el tiempo en que el candidato lo solicite,
quedando 4 la Legislatura la facultad de determinar lo
concerniente al ejercicio de las profesiones liberales».

Histas prescripciones de la Constitucion provincial de Bue-
nos Aires, no son, sefior Presidente, letra muerta: no es
un secreto para nadie que ellas son un hecho préctico,
frecuente y diario. Las disposiciones reglamentarias dic-
tadas en cumplimiento de estas prescripciones constitucio-
nales, admiten 4 examen 4 todo aquél que se presente sin
preguntarle de qué Universidad viene, en qué Colegio cur-
80, quién fué su maestro, cudnto tiempo tardd en sus es-
tudios, & qué planes se sujeté, qué programa siguid, qué
método adoptd; presentindose el candidato & rendir su
examen, pasando por el criterio de la mesa examinadora
y encontrando ella que iiene competencia, ese candidato
es aceptado, y su titulo es tan perfecto, tan eficiz y tan
legal como el de aquél que ha pasado por toda la esca-
la de la ensefianza oficial.

Kl sefior Diputado habra, sin duda, querido referirse al
monopolio de grados. Il monopolio de grados es una
cosa completamenta diversa del monopolio de la ensefian-
za, del monopolio de los estudios.

La ensenanza es libre en Francia, y, sin embargo, los
grados son un monopolio del Estado.

La ensefianza es libre en Bélgica, y, sin embargo, todos
los grados son refrendados por una Comisién oficial.

Voy directamente & la cuestidn, sefior Presidente; voy
alla: no se puede, de una manera asi tan stbita, desen-
volver ideas que es necesario desenvolver para ir al pun-
to de la cuestion. Digo esto, no por el sefior Presidente
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autor, es distinta de la mocidén que anteriormente se ha
discutido, votado y rechazado.

La mocidn que se discutid, se voté y se rechazé, era que
el asunto volviera & Comisién, y sin duda, sefior Presiden-
te, que la razon fundamental de ese rechazo fué la decla-
racion explicita y positiva de la Comision de Legislacion,
de gue no tenia estudios nuevos que hacer, que no tenia
nuevas luces que traer al debate. Y la mocién que ahora
estd en discusion, y que el sefior Presidente pondrd en
breve 4 votacién, no es para que el asunto vuelva 4 la
Comisién de Legislacién, es para que el asunto pase dla
Comisién de Instruccion Publica. Esto es completamente
distinto.

La Comisién de Instrucecién Publica ha sido ereada mu-
cho tiempo después que este asunto entrd al estudio de
la de Legislacion; la Comision de Instruccion Publica es
compuesta de un personal distinto, y no ha estudiado, ni
se ha preocupado de este asunto; no ha declarado que
no tiene nuevos estndios que hacer, nuevas luces gque traer
al debate: las mociones, pues, léjos de ser las mismas, son
radicalmente distintas.

Por la autoridad que tiene y merece el senor Diputa-
do que deja la palabra, me he creido en el deber de ha-
cer estas observaciones, 4 fin de que la Cdmara vote lo
que de su voluntad sea votar, pero que vote con arreglo
a los antecedentes de este asunto.

Sr. Frias—Yo creo que la mocidn de que ahora nos ocu-
pamos, es la misma que se ha rechazado antes; pero, si
no lo es, entonces yo me opongo & que este asunto se
arranque de las manos de la Comisién que lo ha estudia-
do, y pase al estudio de la Comision de Instruccién Pu-
blica.

Yo digo que la Comisién de Legislacion no es digna
de gue la CAmara la trate de esta manera. No hay razon
para que los proyectos que estaban examinados, y pues-
tos en su conocimiento antes de que se crearan las nue-
vas Comisiones, no sean defendidos por sus autores, es
decir, por las Comisiones que los examinaron, los estudia-
ron y los propusierond la sancién de la Camara; y como,
segin yo entiendo, este es un proyecto que merece el
voto de la Camara, estoy léjos de querer hacer la injus-
ticia, que entiendo se haria & la Comision de Legislacion,
diciéndole que pase el asunto & otra mds competente. Yo
creo que ella ha mostrado su compatencia, puesto que ha
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sefior Presidente de la Camara, hombre tan competente en
esta materia, de personas que conozcan bien el asunto que
estd 4 la discusion.

Sr. Frias—Yo tengo la intenvidn de ocupar la atencidn
de la Camara sobre este asunto, si es que, como deseo, no
vuelve a Comisidn el proyecto que estd en discusidon. Asi
es que no quiero imitar & otros sefiores Diputados, que,
con motivo de esa mocion, han entrado en el fondo del
debate.

Lo que diré tnicamente es esto: estoy muy lejos de en-

tender que el proyecto de la Comisién sea un proyecto
de ley ovgdnica completo, relativo 4 la libertad de ense-
fhiaaza: creo, sin embargo, que ese proyecto contiene up
articulo, que es el 20, (respecto del cual unicamente pe-
diré lo palabra) que importa un paso muy importante,
dado en el camino de la libertad de enseiianza.
Al discutir este articulo, veremos si es cierto, como lo
han afirmado los dos sefiores Diputados por Buenos Ai-
res, que la libertad de ensefianza es completa en la Re-
ptblica Argentina; en cuyo caso no habria necesidad de
dictar otras leyes, puesto que no habria objeto en crear
lo gque ya existe.

Sea lo que fuere, sefior, respecto & la Legislacion que
en adelante deba regir en esta materia tan grave, yo en-
cuentro que la discusion que ahora va & tener lugar, que
deseo que tenga lugar, serd Iluminosa: luminosa respecto
de los principios, luminosa respecto de los hechos. Creo
que, después de ella, la Cidmara, y las Comisiones de la
Cdmara, estardn en mayor competencia para examinar
cualquier proyecto con el que se procure llenar los vacios
cdel proyecto actual.

Asi es que me limito, por ahora, unicamente, & la mo-

i6n de los sefiores que piden que el asunto vuelva & Comi-
sion, que ya ha sido dos veces rechazada, para pedir,
por mi parte, & la Camara, que la rechace por tercera vez.

Sr. Quintana—Pido la palabra, para hacer una ligera
rectificacion.

El honorable seiior Diputado que deja la palabra, aca-
ba de éfirmar que la mocién en discusién ha sido recha-
zada por dosveces en la Cdmara, y ha pedido que lo sea
por una tercera vez.

Me permito indicarle que en esto estd en error. La mo-
cidn que actualmente estd en discusion, puesto que ha si-
do modificada y esa modificacion ha sido aceptada por su

o
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Sr. Terry—Sin embargo, voy & explicar & la Cdmara
por qué hago esta pregunta.

Se ha estado sosteniendo que la Comisién no tenia ne-
cesidad de hacer nuevos estudios sobre este proyectc; y
sin embargo, me consta que, después de algunas explica-
ciones, trata de eliminar los articulos 40 y b9, lo que de-
muestra, dada la importancia de esta ley, que no ha es-
tudiado como es debido esta materia.

Es por esto que hacia la pregunta.

Sr. Garro—Voy 4 decir dos palabras al sefior Diputado,
porque me creo en la obligacién de hacerlo.

No es exacta su aseveracién de gue la Comisién estd
dispuesta 4 eliminar estos articulos; pero si es cierto, que,
encontrando justas y atendibles las observaciones que le
han sido hechas por algunos sefiores Diputados, presentari
modificaciones 4 esos articulos.

Esto le prueba al sefior Diputado, que si inconvenien-
tes y dificultades presenta el proyecto que se discute,
no es necesario que vuelva & Comision para que todos
esos inconvenientes y dificultades puedan salvarse perfec-
tamente. Kn la discusién en particular, cada Diputado
podrda tomarse el tiempo que quiera para discutir cada
uno de los articulos; la Comisién oird las observaciones
que se hagan: si son justas, no podrd ménos que declinar
de su propio juicio y aceptar modificaciones que respon-
dan a las exigencias de la mayoria.

Coneluyo, pues, manifestdndole, que no es exacto que
la Comisién haya pensado proponer la supresién de los
articulos 4° y bv; habia pensado, si, proponer modifica-
ciones que conocerd el sefior Diputado, cuando llegue el
momento oportuno.

Sr. Rodriguez—0U yo padezco una equivocacidn, 6 es-
tamos apartindonos del punto que se debate. Yo entien-
do que ésta es la mocién del sefior Diputado por Buenos
Aires, doctor Cané, tendiente & resolver si el asunto debe
0 no pasar 4 la Comisién de Instruccién Piblica.

Creo, pues, que es de esto que debe ocuparse la Cémara.

Era para hacer esta obsérvacion que habia pedido la
pa.la.bra, porque de otra manera, la discusion se alarga-
ria enormemente, sin llegar & votar la mocién que con
tanto interés ha presentaco el sefior Diputado por Bue-
nos Aires.

Creo que el sefior Presidente debiera hacernos contraer
4 la discusién de esa mocidn.

Sr. Presidente—Creo que el cargo dirigido al Presiden-
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presentado un proyecto que, lo repito, pone la legislacion
del pais en el camino de la libertad de ensefanza.
* Me opengo, pues, 4 la mocidn que se ha presentado
por el sefior Diputado por Buenos Aires.

Sr. Quintana—Pido la palabra.

Deseo hacer una uaclaracion. . ..

Sr. Presidente—No puedo concederle la palabra, & ménos
que no se declare libre el debate.

Sr Quintana—Hs para una aclaracién, no es para dis-
cutir.

Sr. Navarro—DMe parece que el senor Diputado puede
hacer la aclaracion.

Sr. Presidente—Solo puede hacerlo resolviendo la Ca-
mara que se declare libre el debate.

Sr. Navarro—Entonces, sefior Presidente, yo hago mo-
cién para que se declare libre el debate; y la hago en
vista de la necesidad que tiene cada uno de expresar con
claridad sus ideas.

Sr. Presidente—Deseo saber si esta mocién estd apoyada.

Varios sefiores Diputados-—Apoyado.

Sr. Presidente—Kstando suficientemente apoyada la mo-
cién del senior Diputado, se va 4 votar sise declara libre
el debate sobre la mocién del sefior Diputado Cané.

Votada vesultd nezativa,

Sr. Navarro—Creo que no es necesario, pero si lo es,
hago mocion para que se oiga la explicacién, é la recti-
ficacion, que quiere hacer el sefior Diputado Quintana.

Sr. Quintana— Agradezco mucho la deferencia del sefior
Diputado, pero no tengo gran interés en hacer la aclara-
cion.

Sr. Presidente—KEs la misma mocién anterior, que aca-
ba de ser rechazada, y no puedo ponerla en discusion,
porque no estd autorizada por el Reglamento.

Sr. Terry—Pido la palabra solo con el objeto de hacer
una pregunta & la Comisién de Legislacién con motivo
de la moeidén gue se discute.

Tengo entendido que la Comisién de Legislacién con-
siente en que se eliminen, de este proyecto, los articulos
0N DA ;

8r. Quesada—LKso no estd en discusién.

Sr. Terry—Voy 4 la mocién, sefior. Desearia saber si
es clerto. ..

Sr. Quesada—No estdn en discusion estos articulos. . .
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Aqui no hay ofensa a la Comision de Legislacién. Es-
ta, segun su propia manifestacion, ha dado de si todo lo
que puede dar: es imposible exigir mds. Agradeciéndole
como le agradece la Camara, los esfuerzos hechos por
traer raundales de luz a estu cuestion, aunque parece que
no hieren la vista de todos, deseamos méas luz los que
hemos quedado & oscuras.

Sr. Garro—Aun no se ha discutido.
Sr. Gané—Perdon; quizd despues vea la luz... pero
hasta ahora no he visto nada.

Sr. Garro-—No le digo que verd la luz;le digo que atn
no se ha discutido ese punto; que aun no ha hablado la
Comisién.

Sr. CGané—No ha hablado muchas veces el seior Diputa-
do; pero en las pocas que ha hablado, y de la manera
concisa que lo hace siempre, suele emitir muchas ideas
en muy pocas palabras; de manera que ya sé cuales son
sus opmlones sobre el asunto en discusion.

Iba 4 decir simplemente esto: que ni en mi 4nimo ni
en el de los sefiores Diputados que han apoyado mi mo-
cién, ha habido la menor intencion ds ofender a la Co-
mision de Legislacion.

Hay una Comisién que declara que no tiene més gque
decir sobre un asunto; la Cdmara cree que algunos Di-
putados necesitan algo mis, puesto que se presentan nue-
vos elementos de juicio, ¥ hay una Comisidon especial de
Instruceién Publica, compuesta de personas cuya compe-
tencia él debié conocer, nombrada por persona compe-
tente también, como es el Presidente de la Cdmara: ;qué
cosa mas natural, pues, que pasar los proyectos & esa
Comision, para que & su vez dé un dictamen que puede
traer mas luz al debate?

Yo insisto en mi mocion.

Sr.Ministro de Justicia, Culto é Instruccion Publica (Dr. B.
Lastra) —Antes de que se ' vote, pediria una aclaracion
para evitar cuestiones de interpretacién después.

Desearia saber de los seflores que se oponen & que este
proyecto pase & la Comisién de Instruceién Piblica,
seual seria el resultado de esta votacién, si ia CAmara re-
solviese que el asunto no pase a Comision y continuara
ocupandose del articulo que se discute? Aproba,do el pro-
yecto en general, pueden pasar dos ¢ tres articulos; ;cudl
serfa entonces el resultado de los proyectos presentados?
¢Importaria esta votacién el rechazo definitivo? Impor-
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te, no es justo: he llamado 4 la cuestién 4 los sefiores
Diputados, siempre que he considerado que se apartaban
de ella.

Sr. Rodriguez—No, seiior; yo no hago cargo al Presi-
dente; he dado mi opinidn.

Sr. Cané— Pido la palabra, simplemente para destruir la
influencia que pueden haber dejado las palabras del Pre-
sidente de la Cdmara y Diputado por Buenos Aires, se-
nor Frias.

Creo tener el derecho de suponer que ni el mismo Di-
putado, ni ninguno de los que estdn sentados en la Ca-
mara, creeran que ha habido en mi mocién la intencion
de inferir ofensa 4 la Comision de Legislacion, compuesta
de hombres cuya competencia reconozco por completo.
Pero ¢qué hacer cuando & un hombre & quien se le re-
conoce juicio, ilustracidn, se acerca otro & decirle:

—«Le pido & vd. un consejo. Lo da.

—Le pido & vd. un consejo en vista de los nuevos an-
tecedentes que tiene.»

—-«lie he dado ya el consejo.»

—«Pero tome vd.en consideracion estos nuevos elemen-
tos de juicio.». ...

—«No tomo nada en consideracion; he dado mi consejo.»

Sefior Presidente: cada uno tiene deberey serios que
cumplir, y para ello tiene que valerse de los medivs que
le sea posible.

Dias pasados, el seiior Dlputadﬁ por Buenos Aires, doc-
tor Quintana, hablando respecto 4 la composicién rle las
Comisiones, decia, que se designan para componerlas &
a.quella% personas que, por la naturaleza de sus estud1o~.
0 por sus inclinaciones naturales, propias, tenian mas 6
ménos conexion con los asuntos que debian tratar esas
Comisiones.

Yo estoy seguro de que el sefior Diputado Frias ha-
bré compuesto la Comision de Instruceion Publica (ignoro
completamente su composicién) de personas que, 4 su jui-
cio, tengan una competencia decisiva y directa en la ma-
teria. Lo mismo que, los que componen la Comisién Mi-
litar, han de fener conocimientos especiales en materia
de guerra.

Por consiguiente, que el Presidente de la Camara com-
ponga, segun su juicio y conciencia, una Comision de Ins-
truceidn Publica, que cree competente, y en seguida no
quiera que emita su opinién respecto de mn asunto de
instruceién publica, es realmente curioso.
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Sr. Presidente—Se votard por partes la mocién del
sefior Diputado Cané: si el asunto vuelve a4 Comisidn con
los nuevos proyectos presentados.

Sr. Secretario—Negativa: 36 contra 28S.

Sr. Presidente—Continta la discusion del articulo 1°.

Sr. Davila—El sefior Diputado Wilde hizo una moeion,
si mal no recuerdo, que podria votarse en el sentido de
que se suspendiese este debate hasta la proxima sesion,
y se imprimieran y repartieran los proyectos presentados
por los sefiores Diputados Quintana y Ldpez.

(Apoyada). '

Sr. Wilde—En efecto, por mas que sea una cosa legal
este procedimiento de la Cdmara, no deja de ser una ori-
ginalidad que proyectos de la trascendencia de los pre-
sentados por los doctores Quintana y Ldpez, sean recha-
zados sin siquiera haberse tomado conocimiento de ellos,
porque no se toma conocimiento de un asunto, asi, con
una simple lectura.

Para apoyar esa idea, insisto en mi mocién.

Sr. Frias—Me parece que tanto el sefior Ministro, como
el sefior Diputado que deja la palabra, padecen una equi-
voeacion.

Si° la Cdmara continta, como ha resuelto, discutiendo
el proyecto sometido & su examen, no puede deducirse de
ahi que los proyectos presentados quedan rechazados. La
Camara no dice nada de proyectos que no se han some-
tido & su examen; que no han pasado por el dictamen de
una Comisién.

Por consiguiente, la verdad es que, respecto de esos
proyectos, la Camara no ha expresado su opinién; lo que
ha decidido es que no quiere ocupar su atencién con
otra cosa, por ahora, que con el proyecto en discusion.

Sr. Wilde—Pero quedan rechazados. ...

Sr. Frias—No, sefior; porque no se rechaza lo que no
se ha discutido.

Sr. Wilde—Me permitird el sefior Diputado afirmar, que
acabo de oir, de boca del senior Presidente, que dirige la
discusion en este momento, y que sabe al pie de la letra
el Reglamento, la afirmacion contraria 4 la suya.

Sr. Quintana—Pido al sefior Presidente que haga leer
el Reglamento.

Sr. Gané—(Refiriéndose al semior Frias). Kl Presidente
de la Cdmara ha olvidado el Reglamento .....

Se di6 lectura de los siguientes articulos.
116. Durante ln diseusion en weneral de un proyecto, pueden presentarse otros sobre la
mismg materia, en sustituecion de aquél.
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taria que no puedan ser presertados ya como proyectos
durante el presente periodo legislativo?

Como se estd haciendo una confusion de los diversos
proyectos que-se discuten, conviene establecer este punto
con claridad, porque, segin la inteligencia que weo le
dan los sefiores que se oponen, parece que estos proyec-
tos vienen en sustitucion del que se discute, y desde el
momento que este se aceptase, aguellos quedarian recha-
zados, &4 pesar de tratarse de un asunto nuewo.

Sr. Presidente— Esta es la disposicién del Reglamento:

aceptado el de la Comisidon, quedan rechazados los otros
proyectos.

Sr. Ministro de Justicia, Culto & Instruccién Publica (Dr. B.
Lastra)—HEso debe quedar bien establecido, para que se vea
hasta donde van & llegar las consecuencias de la votacion.

Sr. Frias—Pido la palabra.

Sr. Presidente—Seria necesario que se declarara libre
el debate, porque no puedo conceder la palabra & los se-
niores Diputados, con excepcion del autor de la mocién,
sino una vez.

Sr. Pellegrini—Hago mocién para que se cierre el de-
bate.

(Apoyado.)

Sr. Ocantos—Yo entiendo que la discusiéon se declara
libre cuando se trata un asunto en general, pero no en
mociones de orden.

En la duda, desearia que el Presidente hiciera leer el
Reglamento.

Sr. Pellegrini—He hecho mocién para que se cierre el
debate

Sr. Presidente—Sin embargo, el Sr. Diputado pide la
lectura del articulo del Reglamento. ..

Sr. Ocantos—Retiro la mocidn; apoyo la idea de que
se cierre el delate.

Dado el punto por suficientemente disentido, dijo el

Sr. Presidente—Se votard si el asunto pasa 4 la Comi-
sion de Instruccion Publica.

Sr. Mitre—Como el resultado dela votacién puede de-
pender del modo como se establezca la proposicién, y yo
estaria dispuesto & votar por una parte y no por ofra,
pediria que el Presidente propusiese la votacién de este
modo: primero, si el proyecto primitivo, con los demds
presentados posteriormente, vuelve 4 Comisién: segundo,
a qné Comision.
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Sr. Cané—;Muy buena razén!

Sr. Presidente-—Se votara si se posterga la considera-
cion del asunto hasta tanto se impriman y repartan los
nuevos proyectos.

Nogativa de 36 votos contra 27.

Sr. Presidente—Invito 4 la Cdmara & pasar 4 un cuar-

to intermedio,

Asi se hizo,

Vueltos 4 sus asientos los sefiores Diputados, continué la sesifn.

Sr. Presidente—Continua la discusion del articulo 1°.

Sr. Serui—Voy 4 fundar mi voto, sefior Presidente, res-
pecto de este articulo en sentido afirmativo.

El miembro informante de la Comisién hacia una dis-
tineién, muy propia, 4 mi juicio, entre los jovenes que
cursan los estudios preparatorios, que componen la ense-
nanza de los Institutos Nacionales, y aquellos jévenes que
se dedican ya al aprendizaje de los estudios superiores,
para la adopcién de grados. En los primeros momentos
en que el espiritu se encamina & las investigaciones dela
ciencia, mnecesitamos, sin duda alguna, que sea presidi-
do por profesores hdbiles. En los ramos que componen
la ensefianza de los Colegios Nacionales, hay ciencias
verdaderamente experimentales, que no se pueden apren-
der por un joven entregado solamente & los auxilios pro-
pios de su capacidad. Estdn la quimica, la fisica, la his-
toria natural, ciencias experimentales, que necesitan la
demostracién por medio de femdmenos, cuyos aparatos ¢
instrumentos no se pueden costear sino en las escuelas
suficientemente organizadas, tales como se establecen en
el proyecto de la Comisién.

Yo no creo, siguniendo el pensamiento de todo el pro-
yecto, que los Institutos particulares puedan conferir gra-
dos, ni dar certificados de competencia que puedan tener
influencia en los Colegios oficiales. Creo que esto no
existe en ninguna parte del mundo. En todas partes
existen Universidades oficiales al lado de Universidades
libres, organizadas, no como lo entiende el proyecto de
la Comisién, sino organizadas como corporaciones, como
personas juridicas, con estatutos determinados, aprobados
por el Gobierno.

Asi pues, en este caso, el poder oficial toma una inter-
vencion directa en la organizaciéon de estas Universida-
des; él interviene de una manera directa, puede decirse,
en el acto de la distribucién de grados, que se confieren
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117. Las nuevos proyectos, despues de leidos, fundades y competentemente apoyados, no
pasarfin por entonces & Comisién, ni tampoco seran tomados inmediatamente on consideracion.

118. 8i el proyecto de la Comisién & el de la minorfa, en su caso, fuese rechazado & reti-
rado, la Camara decidird respecto de cada uno de los nuevos proyectos si han de entrar in-
mediatamente en discusion,

119. Bi la Cémara resolviese considerar los nuevos proyectos, esto se harf en el orden en
que hubiesen sido presentaulu- no pudiendo tomarse en consideracién ninguno de ellos, sino
después de rechazado & retirado el anterior.

Varios sefiores Diputados—;Més claro no puede ser!

Sr. Wilde —Mds claro que quedan rechazados no puede
ser.

Sr. Funes—Ne¢ dice que guedan rechazados.

Sr. Elizalde—Los sefiores Diputados hacen leer los ar-
ticulos que se refieren & la discusién en general, cuando
este proyceto ha sido aceptado en general por unanimi-
dad.

Porque esto es lo notable de este proyecto: en la dis-
cusion en general no ha habido un solo voto en contra,
recién en la discusién en particular, es que se levanta
toda esa grita! jPor qué no lo han combatido antes?

Sr. Gané—No es contra la idea que entrafia el proyecto....

Sr. Funes —EI articulo leido habla de la discusién en
general,

Sr. Presidente—Hay otros que hablan de la discusion
en particular.

Se di6 lectura de los sigunientes:

126. Durante la discusidn en particular de un proyecto, ]{odl‘fln presantarse otro 0 otros
articulos que, 6 sustituvan totalmente al que se estuviese discutiendo, 6 modifiquen, adi-
clonen 6 supriman algo de él.

127. En cualquiera “de 1os casos do que habla el articulo anterior, el nuevo 'nuculr: 6 ar-
ticulos, deberdn presentarso escritos, procediéndose en seguida de "conformidad @ lo preseri-
to en los articulos 117, 118 y 119,

Sr. Presidente—T.os articulos & que éste se refiere, son
los leidos hace un momento.

Sr. Presidente—Debo hacer presente & los sefiores Di-
putados, que no es tampoco este el punto en discusidn;
es la mocién del sefior Diputado Wilde para que se pos-
tergue la ccusideracién del asunto y se impriman y re-
partan los proyectos presentados por los sefiores Diputa-
dos Lépez y Quintana.

Sr. Ocantos—Pido la palabra para fundar mi voto.

Votaré en contra de esta mocidn como contra cualquiera
otra que se presente en el sentido de la que estd en discusion,
porque creemos que estamos obligados & respetar la 0}_)1-
nién uniforme de la Cémara, manifestada ya por ocho 6
diez votaciones, y porque perdemos lastimosamente el
tiempo introduciendo mociones que no hacen sino alejar
el debate del punto principal.

Votaré, pues, en contra de toda mocion tendiente & pos-
tergar la consideracién de este asunto.
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Este es un medio de estimular la accién particular é ir
abandonando el campo el poder oficial.

¢Qué ventaja puede traernos el abrir una puerta mis
ancha para que se presenten jévenes que no han cursado
bajo ningun sistema, bajo la ensefianza de ningtin Direc-
tor, que tiene la facilidad de poner & sus alcances todos
los conocimisntos que ha adquirido por medio de una
investigacion laboriosa, y cuando no es posible que un jo-
ven librado & sus propias fuerzas pueda proporcionarse
esta suma de conocimientos tutiles? Ninguna, absoluta-
mente ninguna.

Puede haber casos excepciunales, en que un joven de
una inteligencia exuberante, de un poder fenomenal, 6 al
ménos extraordinario, pueda prepararse, debido solamen-
te 4 sus esfuerzos propios, sin necesidad de profesores.
Yo comprendo perfectamente ese caso; pero no son ca-
sos especiales los que se tienen en cuenta para dictar le-
yes, son casos generales. Y el caso general es aquel otro.

Yo no creo que el articulo 1° sea una extension del
monopolio. Pienso, al contrario, que existe hoy un mo-
nopolio, tal como estdn montades los establecimientos
nacionales, y que este es un paso en el sentido de la li-
bertad. No sera todo aguello que sea necesurio dar cuan-
do el nivel comun del pueblo haya llegado & cierta altura,
jestd bien! pero de manera alguna puede decirse que esta
es una extension del monopolio.

Kstas son las razones que tengo para apoyar el articulo 1°.

Mas tarde, cuando se trate del 2°, explicaré mi actitud,
porqué estoy en contra de él; porque también lo estaré,
cuando se trate de la educacién superior, de aquella que
ha adquirido el individuo para la adopeién de grados;
estaré en favor de la libertad plena. Creo que, entonces,
el joven, una vez madura su inteiigencia, esta on condi-
ciones para poder hacer estudios, librado 4 sus propias
fnerzas, sin necesidad de ser guiado en sus primeros pasos;
que ha creado fuerzas suficientes para librarse por si a
las investigaciones de la ciencia.

Sr. Acufia—Voy 4 sostener ligeramente el articulo que
tuve el honor de presentar en la sesién anterior.

Dos son los fundamentos que tengo para oponerme al
proyecto presentado por la Comision de Legislacion.

Por el articulo 1° de ese proyecto, se establece que
los alumnos que cursan en los Institutos particulares ten-
drdn derecho, previa presentacién de los certificados ex-
pedidos por les Directores de esos establecimientos nacio-

9
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4 personas que los mevezcan por la prueba desuficiencia
que acreditasen,

El articulo 1° ha hecho esta distincién de que hablaba
al principio. Kl alomno que recién comienza en su apren-
dizaje necesita ser encomiado por profesores, que, indivi-
dualmente, 6 constituyendo un instituto, estén bajo las
condiciones que se expresan en el articulo 1° y sigan un
plan de estudios que comprenda las materias que se en-
sefian en los Colegios Nacionales. Es bajo esta sola con-
dicion gque pueden ejercitar estos actos. Yo considero
esto ldgico, y pienso gque algunos sefiores Diputados que
me han precedido en la palabra, han caido en contradic-
cidn al atacar la disposicion contenida en el articulo 1o.

El sefior Diputado por Catamarca condenaba esta fa-
cilidad de expedicién de grados, y llamaba plaga 4 los
doctores, y, como lo ha dicho muy bien el miembro in-
formante de la Comision, el medio que él plantea en su
proyecto, sin avanzar nada en el sentido de la edncacion
general, facilita simplemente la adquisicidn de grados.

La libertad de la ensefianza estd proclamada de una
manera terminante en el articulo de nuestra Constitucidn;
pero no es libre, seiior Presidente, en manera alguna,en
la Republc,a. Argentma, Ks cierto, yo lo reconozco, que
existe en la provincia de Bueros Aires; vy n0S0tros que-
remos que esta misma liberrad que aqui existe, se extien-
da y facilite 4 las provincias del Interior.

Pero facilitar jde qué manera? De una manera pau-
latina, y hasta donde se haga sentir, por el momento,la
necesidad, La necesidad se siente solamente respecto &
facilitar 4 los que se dedicap & cursos superiores, los me-
dios de poder hacerlo, si no tienen recursos suficientes

para hacer fuera de sus provincias los estudios prepara-
torios.

En todas partes existen Colegios Nacionales. Por este
proyscto se faculta & los Colegios especiales para que lle-
ven sus alumnos & rendir examen ante aquéllos.

Esto, digo Yo, es alentar los Tnstitutos particulares,
alentar la acoitn particular, para poner & estos Colegios
a la misma altura y en las mismas condiciones que los
Colegios Nacionales, y para que, de esta manera, el po-
der oficial pueda, poco & poco, desprenderse de esta ac-
titud, casi indebida, cuando el estado moral de un pue-
blo ha adquirido bastante fuerza para que pueda dirigir
la, educacion por su euenta.
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misién, del cual no sé si ha tomado nota el sefior Secre-
tario.

Sr. Secretario—Si, seiior.

Sr. Sert--Yo pediria que los incisos se votasen uno &
uno.

Se leyo el articulo 10 sin log incisos.

Sr. Mitre—La primera parte debe ser hasta cursos we-
qulares.

. 8r. Terry —Estamos en contra de las condiciones. Si se
votan los incisos por partes, es necesario votar el arti-
culo, hasta donde dice: regulares.

Sr. Pellegrini—Es que puede haber Diputados que vo-
taran por el primer ineciso, bajo las condiciones que es-
tablece el segundo. Yo votaré por el articulo; pero no
votaria por la primera parte, si después me suprimiesen
las condiciones; porque no es lo mismo dar esa facultad 4
los Colegios particulares sin condiciones ningunas, que
ddrselas bajo las condiciones que establece el articulo.

Sr. Funes—Las condiciones se han de sancionar de al-
gun modo.

Votada la primera parte, hasta ln palabra condiciones, y después los cuatro incisos si-

guientes y al que la Comision habia introducido como 10 durante la discuei6n, resultdé apro-
bado todo el articulo.

Sr. Elizalde—Comno me parece que este articulo 2° va
a dar lugar & alguna discusidn, tal vez detenida, creo que
seria conveniente levantar la sesidn.

Varios sefiores Diputados—Apoyado

Sr. Cané—Antes de levantar la sesidn, haria mocidn
para que se imprimieran y repartieran por Secretaria los
proyectos presentados por los sefores Diputados Quinta-
na y Lopez.

Varios sefiores Diputados—Apoyado.

Sr. Presidente—Asi se hard.

Se va & votar si se acepta 6 no la moeidn hecha para levantar la sesion.
Practicada la votacion, resultd afirmativa general.
Quedd en consecuencia levantada la sesion, siendo las  y 7 p. m.
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nales de ensefianza, el certificado que les habilite para
poder ingresar & las Facultades superiores.

Considero un grave peligro conceder esta facultad 4 los
Directores de Colegios particulares.

He dicho més antes, que estos certificados podrian ser
falsos. Se me ha replicado que esos mismos estudiantes
concurren & establecimientos nacionales a rendir examenes
generales. Pero esa prueba es insuficiente. sabsoluta-
mente imposible que un tribunal cualquiera, aunque fuese
compuesto de hombres muy ilustrados y muy practicos,
pueda apreciar, en un examen general, querindeun joven,
de quince 0 veinte materias que tiene que abarcar ese
examen. Yo pregunto si este examen general puede ser
prueba de la competencia de ese joven. No; de ninguna
manera. Entonces bastaria que los mismos Colegios que
expidan certificados anuales, expidan también certificados
de examenes generales,

Otro inconveniente que he notado en el articulo 1°, es
este; no se estimula, por él, 4 los padres, para gque edu-
quen & sus hijos.

Para mi, el ideal de la libertad, en materia de ensefian-
za, es que el padre pueda ensefiar 4 sus hijos 6 elegir los
profesores que deban educarlos.

Creo que esto no es actualmente posible, porque hay
padres ignorantes que aun no tienen verdadero aprecio por
la educacion; por esto es que el Gobierno Nacional debe
tener necesariamente influencia en la educacién, pero tam-
bién hay muchos padres que pueden educar & sus hijos.
¢Y quién wejor que ellos pueden conocer el caricter, la
aptitud, el talento de esos jovenes? Pueden elegir los mé-
todos que le parezcan mejores. Y, sobre todo, un jiven
de diez 4 doce afios, por su propia iniciativa, no entra 4
estudiar: es dirigido, es impulsado por el padre; y, si el
mismo padre impulsa & su hijo & que estudie ;qué incon-
veniente hay que elija los profesores, que elija el Colegio
donde vaya 4 estudiar?

Estos son los motivos que tengo para oponerme al ar-
ticulo 1°, y son ellos, precisamente, los que me han hecho
formular el articulo que he tenido el honor de presentar.

Varios sefiores Diputados—Que se vote.

Sr. Presidente—Se va 4 votar si el punto estd suficien-
temente discutido.

Se votd si se cerraba la discusitén, y resultd afirmativa.
Sr. Presidente—Se va & votar el articulo.
Sr. Garro—Hay un nuevo ineiso, propuesto por la Co-
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Varios sefiores Diputados—Cuando se ha vechazado el de
la Comisidn.

Sr. Elizalde—Lo que debe entrar en discusion es el ar-
ticulo de la Comision.

Sr. Acufia -Pero yo he hecho una mocién de érden pa-
ra que entre en discusién previa el articulo que habia
presentado.

Sr. Ministro de Instruccion Publica. (Dr. B. Lastra)— Al ini-
ciarse este debate, sefior Presidente, manifesté, &4 nombre del
Poder Ejecutivo, que aceptaba el pensamiento en general de
este proyecto, reservandome, en la discusion en particular. ..

Sr. Presidente— Permitame el sefior ilinistro que le in-
terrnmpa. KEs por el orden de la discusién.

¢ Va & hablar el sefior Ministro sobre el articulo segun-
do. presentado por la Comisién, 6 sobre el articulo pre-
sentado por el seiior Diputado por Catamarca ?

Sr. Ministro de Instruccién Publica. (Dr. B. Lastra)—Sobre
el articulo segundo de la Comisidn.

Sr. Presidente— Es que entiendo que debe entrar en dis-
cusion previa el articulo presentado por el sefor Diputa-
do por Catamarca.

Sr. Ministro de Instruccién Publica. (Dr. B. Lastra)— Pero
yo entiendo que este articulo serd entonces en sustitucion
del articulo presentado por la Comision.

Sr. Presidente—Cualquier Diputado tiene el derecho de
presentar un articulo en el curso del debate.

Sr. Ministro de Instruccién Publica. (Dr. B. Lastra)—Es de-
cir, senior Presidente, que el sefior Diputado por Catamarca
presenta su articulo en sustitucién del de la Comisién ?

Sr. Del Barco - Se ha hecho una mocién de orden, ¥y
pido que se vote esta mocidn: Si la Cdmara acepta, que
se vote primero el articulo propuesto por el seor Dipu-
tado por Catamarca.

Sr Presidente—Creo que ni hay necesidad de tal mocidn.
El Reglamento autoriza 4 cualquier Diputado para pre-
sentar un articulo en el curso del debate.

Sr. Del Barco—Perfectamente; pero ese articulo debe ser
votado después de rechazado el articulo propuesto por la
Comision.

Sr. Prsidente—El Reglamento permite que, durante la
discusién de un proyecto, pueda presentarse un articulo
nuevo, como también pueda presentarse uno que sustitu-
ya 6 que modifique el de la Comisién.

Sr. Ocampo-—Pero este articulo no sustituye ni modifi-
ca el de la Comisidn, sino que va & entrar como articulo
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Sr. Acunia—Pido la palabra.

Antes de entrar & ocuparse la Cdmara de la formacidn
del Tribunal examinador, que es el articulo 2° del proyecto
que discutimos, voy & hacer mocion para que se ponga
en discusion como articulo 20, el que tuve la oportunidad
de presentar en la sesién anterior.

Hago mocién en este sentido, y pido el apoyo de mis
colegas.

Sr. Espeche—Creo que estaba aceptado ya por la Comi-
sién como articulo segundo. El sefior Diputado Garro, si
mal no recuerdo, dijo que iria como articulo 2c.

Sr. Garro —Yo manifesté gne aceptaria el articulo pro-
puesto por el sefior Diputado por Catamarca, con ciertas
modificaciones, pero como articulo segundo, y no en reem-
plazo del articulo primero.

Yo hablé en mi propio nombre, né en nombre de la
Comisién, puesto que no sabia cémo pensaban mis demas
colegas.

Sr. Acufia—Por eso es que he hecho la mocion.

Sr. Presidente—Deseo saber siesta mocion esta apoyada.

Varios sefiores Diputados—Apoyado.

Sr. Presidente—Entonces, estd en discusion el nuevo
articulo propuesto por el sefior Diputado por Catamarca.

Sr. Ministro de Instruccién Publica. (Dr. B. Lastra)—; La
Camara va a entrar 4 diseutir el articulo segundo del
proyecto de laComision ?

Sr. Presidente—Iistd4 en discusién previa el articulo pro-
puesto por el sefior Diputado por Catamarca, como arti-
culo segundo.

Sr. Elizalde —Pero la Comisién no ha aceptado este ar-
ticulo.

Sr. Presidente—Es que cualquier Diputado tiene el de-
recho de proponer un articulo en el curso del debate, y
éste entra en discusidn.
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tido y votado, para aceptarse & rechazarse, en la opor-
tunidad y en el orden en que lo coloque su autor, que
es el duefio y propietario de la idea, sin perjuicio de la
resolucion de la Cédmara & su respecto,

Bajo este puntc de vista, pues, no me parece que tienen
razon los sefiores Diputados que se oponen a que este arti-
culo sea tomado inmediatamente en ‘consideracidn, y la tiene
el sefior Presidente bajo el punto de vista de la segunda
parte del articulo, porque, procediendo con la rectitud y
con la sinceridad que acostumbro en todos mis actos pi-
blicos y privados, no puedo ménos de reconocer que la
segunda parte de ese articulo tiende & substituir el arti-
culo 2° en discusion.

En efecto, sefior Presidente, por el articulo 2° en dis-
cusion, tal cual lo presenta la Comision, los exdamenes de
aquellos que pertenezcan y hayan hecho sus estudios en
Colegios particulares, deben ser tomados por un Jurado
mixto de la manera como la Comision lo organice. Por
la segunda parte del articulo propuesto por el sefior
Diputado, se propone la supresion del jurado mixto, y
que los exdmenes sean tomados de acuerdo con los regla-
mentns del establecimiento donde el examen debe darse.

Yo estoy perfectamente de acuerdo con esta parte del
articulo; pero no puedo dejar de reconocer, en cnanto &
la forma del procedimiento y tramitacidén, que este subs-
tituye, y por consiguiente, modifica y contradice el ar-
ticulo en discusidn.

Yo rogaria, pues, sehor Presidente, al sefior Diputado
que ha presentado este articulo, que lo dividieso en dos,
porque, en efecto, él trata de dos cosas completamente
distintas y hasta inconexas: cudles han de ser admitidos
a4 examen, cudles han de ser las mesas examinadoras.

Cada uno de estos puntos debe ser materia especial y
conereta de un articulo determinado.

La primera parte de ese articulo constituiria uno es-
pecial, y entonces, entrariamos de lleno al temperamento
indicado por el sefior Presidente, y salvariamos todas
las dificultades que se presentan para proceder con
acierto y regularidad.

No sé si el senor Diputado, autor de este articulo, se
prestard 4 esta invitacidn.

Sr. Quirno Costa— Yo creo, seiior Presidente, que este
articnlo propuesto por el sefior Diputado por Catamarca,
debe votarseinmediatamente. \

No ereo, como el sefior Diputado por Buenos Aires,
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segundo del proyecto, antes del articulo 2° de la Comi-
sidn, que va 4 entrar como articulo 3°.

Sr. Presidente— Yo entiendo el Reglamento de la mane-
ra que he indicado; pero la Camara determinard, si quie-
re, por medio de una votacidn, si mi manera de proceder
a este respecto es buena ¢ mala. Yo creo que ni mocidn
se necesita para que el articulo presentado por el sehor
Diputado por Catamsrca entre ahora en discusidn:

Sr. Quintana—Pediria al sefior Presidente se sirviera
ordenar la lectura del articulo propuesto.

Se leyd como sigue:

«Toda persona tendrd derecho de presentarse 4 examen ante cnalquier establecimiento na-
cional de ensefianza secundaria 6 profesional, debiendo sujetarse en todo 4 las prescripeiones
de los programas y reglamentos de los respectivos establecimientoss.

Sr. Quintana—Este articule, sefior Presidente, encierra
dos partes diversas. La primera, es acordar & todo in-
dividuo el derecho de presentarse 4 examen de estudios
secundarios 0 profesionales. KEs la consagracion de la
verdadera libertad de estudios tal cual existe en los pai-
ses mas adelantados de la tierra, tal eual exista en Bue-
nos Aires, y tal cual existe de una manera indirecta, en
razon de la reciprocidad de la TUniversidad de Buenos
Alires, en el resto_de la Republica.

Esta parte del: articulo no se roza, ni se contradice, ni
se opone a4 ninguna de las prescripciones del proyectode
ley en discusién. Esy debeser su verdadero complemento,
para que esta ley sea una ley de positiva libertad, y no
una ley de extensién y participacion del monopolio oficial
4 determinados colegios particulares.

Bajo este punto de vista, sefior Presidente, la conside-
racion de este articulo debe ser acordada por la Cdmara,
puesto que él ha sido debidamente apoyado por varios
sefiores Diputados.

No es cuestiéon de orden, no es cuestidn de prioridad,
por la sencilla razén de que no hay contradiccion en esta
parte del articulo, con ninguno de los otros proyectos
en discusion. '

La Comisién tiene prioridad para la consideraciéon y el
voto de su despacho, cuando ese dictimen es sustituido
por otro que se presente 4 la consideracién de la Cdmara;
pero cuando en la discusién particular se presentan arti-
culos ecuyo.fnico y verdadero objeto mo es corregir, no
es modificar ni es contrariar, sino simplemente comple-
mentar, el despacho de la Comisién, completar la ley en
en toda su extensién, entonces, seiior Presidente, no hay
prioridad de ningun género, y el articulo debe ser discu-
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Sr. Garro—Porqgue creo que no debe confnndirse en es-
te articulo la ensefianza secundaria con la superior.

Después, més adelante, vienen los articulos que se re-
fieren 4 la ensefianza superior, y entonces el senor Di-
putado podréd propomer lo que estime més conveniente,
y serd el caso de diseutirlo.

Sr. Presidente—;El sefior Diputado por San Luis pro-
pone esta redaccion como un nuevo articulo?

Sr. Garro—No seilor, no propongo un nuevo articulo;
decia que aceptaria el articulo del senor Diputado por
Catamarca con la modificacion que he propuesto.

Sr. Acufia—No puedo aceptar la modificacién que pro-
pone el senor Diputado, miembro de la Comision, por-
que con ella viene & destruirse completamente el sentido
del articulo que he propuesto.

El articulo que he propuesto se refiere & los estudios
secundarios y superiores.

Si aceptara la modificacion que propone el sefior Di-
putado, vendria entonces el articulo 4 comprender sola-
mente una parte de las que yo he tenido en vista.

Ademads, yono veo los inconvenientes que ha hecho notar
el sefior Diputado, para que, si la Cimara aceptara el ar-
ticulo que he propuesto, y que se refiere & la formacién
de los tribunales examinadores, en el mismo articulo po-
dria expresarse, que los exdmenes de que habla el arti-
culo 1°. seran recibidos por una Comisiéon compuesta de
esta ¢ de otra manera; y que los examenes & que se re-
fiere el articulo 2° se recibirdn por las Comisiones exa-
minadoras del Colegio Nacional, ¢ por las de las Univer-
sidades.

Asi es que no veo el inconveniente que apuntaba el
sefnior Diputado. ;

Sr. Terry—Rogaria al sefior Secretario, se sirviera dar
lectura del articulo 6 redaccién que propone el seiior Di-
putado miembro informante de la Comision.

(Se Layo )

Sr. Terry—Yo me permitiré hacer una pregunta al
sefior miembro informante. :

¢Y todos aquellos estudiantes que no huvieran heche
sus estudios privadamente, sinc en Colegios que no estin
sujetos & las preseripciones del articulo 1°, esos no po-
drian ingresar ?

Sr. Mitre—Pero parece, sefior Presidente, que estamos
anticipando la discusién,




— 136 —

que exista contradiccion y que en manera alguna modi-
fique los articulos propuestos por la Comision.

En efecto, el sehor Diputado por Catamarca propone
un articulo relativo & los exdmenes que pueda dar ¢ que
quiera dar cualquiera persona de fuera, que no perte-
nezea al Colegio Nacional.

El articulo 2° de la Comisién, que se refiere 4 las me-
sas mixtas, dice lo siguiente: «los exdmenes de que habla
el articulo anterior, es decir, los exdmenes de los Cole-
gios particulares», pero no los alumnos que vayan de
fuera, que no pertenezcan a ningun Colegio. Por consi-
guiente, voy mas léjos que el senor Diputado por Bue-
nos Aires: creo que el articulo propuesto por el sehor
Diputado por Catamarca, no modifica en manera alguna
el propuesto por la Comisién, y hasta podia quedar el
articulo propuesto por ella en la parte que se refiere 4
los exdmenes de los Colegios particulares, y wvenir des-
pués el articulo del sefior Diputado por Catamarca, que
no aitera absolutamente, ni en lo mas minimo, & aquel.

Sr. Garro—Necesito explicar mi actitud respecto del
articulo que ha propuesto el sefior Diputado por Catamarca.

Ya he manifestado, sefior Presidente, repetidas veces,
que yo estaba de acuerdo y me adheria & la idea funda-
mental comprendida en ese articulo; pero no estoy en
manera alguna de acuerdo con la redaccion que el selior
Diputado ha dado al pensamiento que yo acepto, y que
consiste en lo signiente: que los que hayan estudiado
privadamente sin habercursado en los Colegios particu-
lares, que existan en las condiciones que determina el arti-
culo 1° de este proyecto, puedan presentarse & dar exa-
menes de los ramos de ensefianza preparatoria ¢ secundaria
ante cualquiera de los Colegios Nacionales. ¢ ante las
mesas examinadoras nombradas por el Gobierno, para
recibir los exdmenes de sus alumnos.

De manera que yo me adhiero, como he dicho antes,
al fondo del articulo que hace esta modificacién, y, por
mi parte, lo acepto sin reserva alguna, dejindolo en la
forma que me voy & permitir dictar al sefior Secretario:
«Toda persona que hubiese estudiado privadamente sin
cursar en los Colegios particulares & que se refiere el
articulo anterior, podrd presentarse & dar examen ante
los establecimientos nacionales de ensefianza secundaria,
con sujecion etc., ete.», es decir, como sigue el articulo
propuesto por el sefior Diputado.

Sr. Espeche—/Por qué no ante las Universidades?
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tion que en todas ellas ha tenido una solucién. Hsta so-
lueién ha sido la que yo quiero para mi patria: la solu-
cion de la libertad.

En el tiempo de mi emigracién, tuve la dicha de en-
contrarme durante siete afos en Francia. Llegué allien
los momentos en que caia una monarquia liberal, servida
por hombres eminentes, que adquirieron en el mundo
gran reputacion. Llegué en los momentos en (ue esa mo-
narquia era reemplazada por una repiblica, y en que fue-
ron llamados 4 gobernarla estadistas de genio, de vasta y
probada ilustracidn, que se propusieron ajustar las nue-
vas leyes 4 la forma de gobierno que la Francia se ha-
bia dado.

La constitucion de la nueva repiiblica establecia la
libertad de ensefianza. La constitucion del afio 30 ha-
bia contenido igual disposicion; pero durante todo el rei-
nado de Luis Felipe, los liberales, los que asi se llama-
ban, resistieron las exigencias de los que, encabezados
por un ilustre catdlico, el conde de Mentalembert, pedian
para la Francia la libertad de ensefianza, es decir, el
cumplimieto de la promesa que la carta contenia.

Cuando estallé la revolucion de Febrero la Francia se
aproximé 4 los bordes del abismo. Aparecié delante de
ella un monstruo, que hoy mismo vuelve a presentar en
Europa su aspecto repugnante; ese monstruo era el socia-
lismo.

En presencia de los peligros que amenazaban la sociedad,
los que hasta entonces se habian combatido, los defen-
sores del monopolio, entre los que figuraba, en pyimera
linea, uno de los hombres mas renombrados de este siglo:
Thiers, y los defensores de la libertad, si dieron la mano;
hicieron una ley de paz y de coneciliacion. Hicieron una
ley de paz y de conciliacién, porque hicieron una ley de
libertad.

¢Quiénes deben enseniar, en una republica, sefior? To-
do el mundo. Debe enseiiar el Estado, deben ensefiar los
‘particulares, deben ensefiar las asociaciones.

;Con qué restricciones? Con ninguna; con ninguna que
importe una traba puesia al derecho comun.

Esto es lo que se sostuvo en Francia por M. Thiers y por
Montalembert. Creyeron ellos que los dos grandes pode-
res de toda sociedad civilizada, que se llama la religion,
por una parte, y la filosofia por otra, léjos de rechazar-
se mituamente, debian entenderse una con otra; que era
muy facil la concordia en el terreno de la reptblica.
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Sr. Presidente—Lo que estd en discusion es el articulo
propuesto por el sefior Diputado por Catamarca: nada més.

Sr. Mitre—Diré dos palabras, sefior Presidente.

Para rai, esta es una cuestion de método, 4 saber: si
el articulo propuesto por el sefior Diputado, que no tiene
relacion directa con el que se va & discutir, ha de ser se-
gundo, 0 no. Esta es la cuestion,

Yo, que estoy por el articulo, y he de votar por él
cuando llegue el caso, como creo que todos han de votar
también por él, porque lo contrario seria la negacion de
la libertad de ensefanza y el derecho que todos deben
tener de aprender, he de estar porque sea tercero y no
segundo, siguiendo el orden légico de la ley.

Por consiguiente, me parece que el voto de la Cdmara
tiene que ser en favor de este articulo, lleve el nimero
dos 6 el nimero tres. Esa es cuestisn de método, pero no de
orden como se sosfiene por algunos seiores Diputados.

Por esta razon, he de votar porque sea tercero y no
segundo, estando conforme, como lo he manifestado, con
el articulo propuesto.

Sr. Acuiia—No tengo inconveniente en que entre como
articulo 39.

Sr. Presidente—; Retira, entoneces, por ahora, su articu-
lo el sefior Diputado por Catamarca?

Sr. Acufia—Si, sefior.

Sr. Presidente —Hntonces estd en discusion el articulo 2°
propuesto por la Comision.

Tiene la palabra el sefior Diputado por Buenos Aires.

Sr Frias—Sefior Presidente: La Reptblica Argentina
1o tiene intereses mas altos que los que se refieren &4 la ins-
trucion publica.

En un pais regido por instituciones como las nuestras,
la primera de todas las necesidades es derramar en el
pueblo la luz: todas las luces; la luz de la moral, la luz
de la ciencia, la luz de la filosofia. Y uno delos instru-
mentos mas eficaces para hacer esta propaganda necesa-
ria y saludable, es la ensefianza.

Do qué manera ha de organizarse la ensefianza en un
pais libre?

:Quiénes deben ensemar?

;Cudles son los limites y las reglas de la ensenanza pi-
blica?

Hé aqui, sefior Presidente, una de las cuestiones mas
graves del siglo en que vivimos; cubstion que ha preo-
cupado & todas las naciones del mundo civilizado; cues-
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De manera que la ley decia al estudiante: Cuando os
presentéis ante los examinadores, no os preguntaran de
dénde venis, en dénde aprendisteis; lo que se os pregun-
tara Gnicamente es lo que sabéis; y esta pregunta no
serd hecha por profesores oficiales, tratandose de los
alumnos de una escuela libre.

Las escuelas libres se han creado en frente de las ofi-
ciales, en Franciacomo en todala Kuropa civilizada, para
despertar y estimular una emnlacion necesaria, indispensa-
ble, como que es ella la base y el agente productor de
todo progreso.

Y es evidente que, si ha de haber emulacidn, si ha de
haber competencia, es menester que esta competencia se
haga en condiciones de igualdad.

Si por una parte hay monopolio, y por otra parte hay
gentes excluidas de los beneficios de la libertad; si por
una parte, como decia Laboulaye,—hombre muy compe-
tente en esta materia, y que ha contribuido grandemente
4 la propagacion de las mejores doctrinas,—si por una par-
te se ha de combatir con espadas de acero, y por otra
con sable de palo, la igualdad desaparece.

Se quiso, pues, ante todo, que la igualdad ante la ley
fuera concedida a todos los establecimientos libres de ins-
truceidn.

¢Qué limites se puso & esta libertad? Ninguno.

Digo ninguno, porgue ;qué significa la inspeceion que
la ley francesa reservaba al Estado? No significaba nada.
Sigunificaba algo que los doctores en medicina, que se
sientan en esta Camara, pueden apreciar, pero que en
manera alguna restringia la libertad de ensefianza.

Lia inspeccién tenia que hacerse flnicamente para ave-
rignar si los alumnos de los Colegios particulares estaban
en casas sanas, si habia salubridad en esas casas.

Se hacia también para saber si habia moralidad enellas.

Pero respecto de la ensenanza, respecto de las mate-
rias, respecto de los métodos, respecto de los textos, la
libertad era completa, porque era necesario que la com-
petencia fuera libre. La inspeccidn nada tenia que hacer
respecto dela ensefianza misma.

La primera de las garauntias que necesitaban y reclamaban
en Francia, como en todas partes, los defensores de la li-
bartad de la ensenanza, era la garantia que debia asegu-
rarse 4 los alumnos de los Colegios particulares en los
exdmenes. <«Kl que dispone del examen, se ha dicho con
razon, dispone de la ensefianza». Este examen no debia
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Decia Thiers que esos dos poderes, que ¢él llamaba dos
hermanos inmortales, no podian desaparecer en ninguna
sociedad civilizada; que la religion no podia destruir la
filosofia; que la filosofia no arruinaria jamés la religion.

Son dos hermanas inmortales, aunque de origen muy
distinto, destinadas 4 vivir constantemente la unaen fren-
te de la otra. Ks presiso que vivan en paz, es decir en
libertad.

La antigua universidad francesa, obra de un gran dés-
pota, obra de Napoledn I, se resentia desu origen. Kra
un cuerpo sumiso y despético 4 la vez, que gobernaba la
enseflanza, y sin cuyo permiso & nadie era permitido en-
sefiar. Kse cuerpo debia desaparecer. Cuando, el afio 1850,
se alcanzo la libertad de que antes se carecia, el cuerpo
despotico fué reemplazado por otro muy diferente. Se
mantuvo la Universidad como cuerpo docente; pero des-
pojada de ia facultad de gobernar la instrucecién en todos
sus ramos y grados. A este respecto, recibié modifica-
ciones considerables.

La Universidad de Napoleén I, fué substituida por el
Consejo Superior de Instruccién Publica, en el cual estan
representadas todas las influencias sociales, todas las doc-
trinas, todas las opiniones que tienen 'derecho & existir
unas en frente de las otras, unas y otras libres.

Ese Consejo estd compuesto de Arzobispos, de Minis-
tros de las comuniones protestantes, (puesto que en Fran-
cia reina como en nuestro pais, la libertad de cultos) esta
compuesto de consejeros de Kstado, de miembrosdel Ins-
tituto, de jueces de la Corte de Cassation, y de repre-
sentantes dela ensefianza libre, de manera que, como decia
Mr. Thiers, la parte gobernada fuera gobernante a la vez.

Asi se advierte, sefior Presidente, que el gobierno de la
instruceion del pueblo, estd confiado en Francia 4 un
gran jurado, y que, eu su presencia, tenia que desaparecer
todo monopolic.

A semejanza de ese jurado, puesto al frente de la na-
cién, se establecié uno & la cabeza de los departamentos,
compuesto de la misma manera.

¢Qué queda del monopolio de la antigua universidad?
No queda nada,

Hubo libertad para ensefiar, (me refiero ala educacién
primaria y & la secundaria, objeto de la ley), hubo ga-
rantias ypara todos: hubo libertad para las materias, los
métodos, los programas, los textos, y se suprimié el cer-
tificado de estudios.
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que rigen aquel pais en esta materia, (y téngase presente
que no son fandticos en el dia los hombres que gobier-
nan la Italia) y se notard que esos principios son los que
Thiers y Montalembert proclamaron en las Camaras Fran-
cesas. HKsos son los que han triunfado.

¢Con qué resultado se ha practicado en Francia esta
gran reforma, esta gran mejora, tan en vano reclamada
durante la época de Luis Felipe? Con los mds benéficos
resultados. Ellos han sido tales, que hoy la obra esta co-
ronada y la libertad de la ensefianza ha ganado su ulti-
ma batalla

Existia en Francia una amplia y completa libertad de
ensellanza primaria, existia alll una dmplialibertad de en-
sefianza media, 6 secundaria, como la llamaun los franceses;
pero, faitaba coronar el edificio con otra libertad, con la
libertad de la ensefianza superior,y esa libertad se ha fun-
dado. Y bueno esno olvidar que no han sido los catdlicos
solamente los que han abogado por la libertad de ensefiar,
cumpliendo con un deber de su conciencia, porgue la
necesitaban todos, la necesitaba el pais. N¢; han sido,
ademds, hombres muy liberales, pero consecuentes con su
liberalismo, como Julio Simon y Laboulaye fueron en
1850 los hombres mas eminentes de la Francia, y Mr. Thiers,
al frente de ellos. No sé que el mundo moderno, que la
Europa civilizada, hayar tenido un hombre ménos sospe-
choso 4 los ojos de los republicanos, que Thiers.

Lios liberales mismos han querido coronar el edificio con
la tnica libertad que les faltaba; la de las Universidades,
la de la ensefianza superior.

Decia el sefior Diputado por Buenos Aires que la li-
bertad de la ensefianza superior pasé en las Cdmaras fran-
cesas por poco numero de votos. Puedo asegurarle que la
ley gue 4 esa ensefianza se referia, no pasé por escasa ma-
yoria, né: fué considerable la que Ja sanciond.

Después, es cierto, se propuso una modificacién en un
punto importante. Kl Ministerio Wadington, que lo era
en 1876, de Instruceién Publica, y hoy de Relaciones Ex-
teriores, pensé que se habia ido muy lejos, concediendo 4
las Universidades libres la colacion de grados. HEstoy de
acuerdo, dijo, con la libertad de la enseiianza superior;
pero eso es demasiado, es la colacion de grados, prerroga-
tiva inherente al Hstado, de que no puede desprenderse.

La Camara de Diputados votd, es verdad, la supresién
de los articulos relativos & la colacién de grados. El Sena-
do insistio por una pequefia mayoria. Pero, después vino
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darse, por lo mismo, ante personas sospechosas para los
Colegios libres. Era menester que el examinador no alar-
mara por su parcialidad & los padres de familia.

En todo Estado hay padres que piensan de distinta
manera; v eso que se ha dicho el otro dia, entre nosotros,
de que debia unificarse la enseflanza, amoldarla & una sola
doetrina, 4 un solo principio, es precisamente lo que no
se quiere, lo gque no se puede, lo que no se debe querer
en una Republica,—puesto que en la Republica hay de
todo: libres pensadores y catélicos, literatos y filosofos,
y la libertad es hecha para todos. También hay frailes
en la Republica, sefior Presidente, y la libertad es hecha
hasta para ellos.

Se decia, pues, en Francia: conviene que los examina-
dores ofrezcan & los padres de familia las méds serias ga-
rantias de imparcialidad.

El Ministro Duray, uno de les hombres que en aquella
naeién han contribuido méds al desenvolvimiento de la
instruccidon publica, ha dicho esto: «Si se me obligara 4
colocar mi hijo en una escuela que no fuera de mi con-
fianza, bajo la direccién de un maestro sospechoso, se me
impondria la mds inicua de las tiranias.»

Y agrega el Ministro de Instruccion Publica, en medio
de los aplausos de la asamblea, que lo escuchaba: «Con-
préndase bien en Francia, que lo que yo no he de querer
para mis hijos, no he de quererlo tampoco para los hijos
de nadie.»

Ahi estd toda la cuestién que hoy debatimos.

Cuando un sefior Diputado nos decia el otro dia: lo
que se quiere, en realidad, es que no sean los profesores
oficiales los que examinen, (como sinosotros ocultdramos
nuestro pensamiento), nos decia la verdad: es eso lo que
queremos. Hs eso lo que ha habido derecho para querer
en todas partes; es lo que se ha querido y conseguido en
todas partes; que los profesores oficiales no examinen 4
los discipulos de los Colgios libres que les hacen compe-
tenecia,

El principio de equidad y de justicia en que se funda
la libertad de la ensefianza, ha recorrido victorioso la
Europa entera. Ha sido aceptado en Francia, lo mismo
que en Bélgica y en Holanda; en Espafia lo mismo que
en Austria, y en Alemania. En todas partes ha llevado
una marcha triunfante, y donde hizo su ultima conguis-
ta, fué en Italia.

Véase bajo que inspiraciones se han dictado las leyes
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hay revolucion de Corrientes que absorbs la abtencién de
todo el mundo; y sé, por lo tanto, que entre nosotros es
muy dificil hacer leyes organicas sériamente meditadas. Si
esto no fuera tan dificil, por la anarquia perpétna que des-
graciadamente reina en nuestro pais, tiempo ha que se hu-
biera dictado otra de las leyes orgdnicas: la relativa 4 las
intervenciones, y ella nos habria quiza ahorrado la san-
gre que se derrama tan abundantemente en tantas partes!

Sin embargo, esa ley no se ha dictado ain, y trascurriri
mucho tiempo probablemente, antes que ella se sancione,
como tardard el dia en que tengamos una ley organica de
la libertad de la enseiianza.

Pero aqui, en este proyecto, hay, & mi juicio, una garan-
tia real para los establecimientos privados; ese! principio
que yo acepto y el que creo debe la Camara aceptar. Una
vez que ese principio se adopte, la Iucha serd igual entre
los establecimientos piblicosu oficiales y los establecimien-
tos particulares: enténces los Colegios Nacionales, acerca
de los cuales pudiera trazar una rapida resefia, para mos-
trar & la Camara cuanto han dejado que desear, cuantos
escandalos gravisimos han tenido lugar en ellos; entonces
los Colegios Nacionales, en presencia del Colegio rival, ten-
drian que mejorarse, ciertamente; y llegaria, tal vez, el dia
en que fuese innecesario también el Ministro mismo de
Instruccion FPublica, cosa & que debe tender él: 4 hacerse
inutil. No lo digo para inferir ofensa algnna al sefior
Ministro que me escucha; lo digo, porque esto mismo se
ha dicho ya 4 un gran Ministro en Europa, como el ma-
yor de los elogios que se le pudiera tributar. En efecto,
si es verdad, como afirma Gthe, que el mejor Gobierno
es el que ensefia al puehlo & gobernarse 4 si propio, cuan-
do se ha dicho 4 un célebre Ministro: «Usted ha emplea-
do diez afios en hacerse inutil», se le ha hecho el mayor de
los elogios.

Los Ministros de Instruceidén Publica son inntiles en In-
glaterra y en los Estados Unidos: alli no se sabe lo que
es un Ministro de Instruccidén Piblica, y alli es donde rei-
na la verdadera libertad.

Me consta que el actual Ministro de Instruceién Pablica,
hace todos los esfuerzos posibles para mejorar los esta-
blecimientos, que estdn confiados & su direccidn; me cons-
ta que se propone corregir los 'abusos é irregularidades
que en ellos ha encontrado; pero yo le diré que, en obse-
quio de los establecimientos que de él dependen, no pue-
de hacer nada mas acertado gue fomentar la libre com-

10
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el aflo 77 y el actual, en que los republicanos, como se
sabe, cuentan con considerable mayoria; y ya no se ha
querido tentar nuevamente el ensayo de despojar 4 la en-
sefianza superior de una atribucién necesaria para su li-
bertad.

¢Con qué beneficios para la Francia se ha practicado
alli la libertad de laensefianza? Con beneficios inmensos.
Han ganado los establecimientos oficiales, han ganado los
establecimientos libres.

Esos que se han llamaco aqui retardatarios, los hombres
que en HFrancia profesan las doctrinas que yo profeso, han
contribuido de la manera mas eficaz al progreso y 4 la
difusion de la instruceién publica en aquel pais, y se les
ha hecho justicia plena en los mismos establecimientos ofi-
ciales.

Las pruebas de esto se producen todos los afios en Fra-
cia. Todos los afios hay concursos para distribuir gran
numero de becas entre las escuelas primarias. Se presen-
tan & ese concurso las escuelas de Paris, y los que méds
becas obtienen, son los alumnos de los Hermanos de la
Doctrina Cristiana.

Los Colegios libres ensefian algo més que la religién y
la moral: ensefian las ciencias también. Kn Francia exis-
ten la HKscuela Politéenica, la Escuela Naval, la Escuela
Militar de Saint Cyr; existen otras escuelas donde se da
la alta ensefanza cientifica.

Para entrar 4 todas ellas, concurren los alumnos de los
establecimientos ptiblicos y de los establecimientos libres:
v la estadistica nos muestra, todos los afios, que la mayor
parte de los que ingresan en ellas, salen precisamente de
las Escuelas llamadas alli congreganistas.

Ese es el beneficio que ha hecho la concurrencia en Fran-
cia; ese es el beneficio que la competencia estd llamada &
producir entre nosotros.

He dicho, antes de ahora, que estoy muy distante de creer
que la ley que discutimos sea una ley completa, una ley
organica de la libertad de la ensenanza. Yo he tenido
conocimiento de ella cuando lo han tenido todos los se-
nores Diputados; antes me habia sido del todo desconoeci-
da. Pero he visto en este proyecto de ley una garantia se-
ria para la instruccion publica, es decir, para su libertad;
y por eso, desde el primer momento, he simpatizado con
él.

Yo sé cudles son las cosas que distraen el espiritu pu-
blico entre nosotros y lo preocupan; yo sé que cada mes



el

ces, y nos ha hablado después, de cesas que, realmente,
debo confesarlo, no he comprendido bien. Nos ha habla-
do mucho de la Universidad de Berlin, de esa gran au-
tonomia que ha regenerado & la Alemania; y él sostenia
que la Universidad de Buenos Aires era una autonomia
también, en la que nadie podia poner la mano.

Sefior Presidente: por lo que hace & la Universidad de
Berlin, yo no comprendo qué 191&&101}. tenga ella, cual-
quiera gque su organizacion sea, con la libertad de la en-
seflanza secundaria.

Laboulaye ha dicho, que lo que ha hecho la fortuna
de las Universidades alemanas, es que ellas han reempla-
zado la libertad por la servidumbre: la libertad de los
profesores, la libertad de los estudiantes.

Pero ;en qué sentido la Universidad de Berlin ha con-
trariado la libertad de enseflanza? ;En qué sentido ha
ejercido jamas monopolio alguno?

Yo no sé. Lo que sé, es que la ensehanza secundaria,
que es la que tratamos aqui, no estd encomendada 4 la
Universidad de Berlin. Lo que sé, es que los consisto-
rios de las provincias son los que la dirigen, con com-
pleta independencia de aquella Universidad.

Contestando, sin embargo, al doctor Leguizamén, el se-
fior Diputado 4 quien me estoy refiriendo, decia esto: Los
Colegios Nacionales son, y no pueden ser otra cosa, que
sucursales de la Universidad de Buenos Aires. Ista es una
casa, este es un taller, en que no se puede entrar, sino
sujetandose 4 los Reglamentos que en esa casa existen.
Como nosotros dictamos los Reglamentos, y los Colegios
Nacionales tienen que someterse a ellos, los Colegios Na-
cionales son sucursales de la Universidad de Buenos Aires.

Confieso ingénuamente, seiior Presidente, que no com-
prendo que un establecimiento, que un Colegio sucursal, sea
un Colegio libre. Un Colegio sucursal es un establecimien-
to subordinado al monopolio; la palabra sucursal significa
eso, 6 no significa nada.

Es un Colegio sucursal aquél en que los profesores ofi-
ciales examinan & los alumnos de los Colegios que les ha-
cen competencia.

Yo no averiguaré en este momento, seiior Presidente,
aunque sea esta cuestion que, bajo cierto aspecto, puede

- caer bajo la competencia del legislador nacional, si real-
mente la Universidad de Buenos Aires es una autonomia
en que nadie puede poner la mano.

Diré sin embargo, que esa casa, ese taller, tiene un in-
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petencia. Ella serd el mejor estimulo, ella conducird al
pais al mejoramiento de la instruccién publica, al ade-
lanto de los Colegios de ensefianza secundaria exisfentes
en toda la Republica; y por que yo deseo vivamente que
en todas las provincias se difunda la instruccidn, que se
difunda por todes los medios, con todas las armas, que
se difunda por la enseflanza oficial y por la enseflanza
libre, es que apruebo este proyecto. Kste proyecto tien-
de & eso.

Sefior Presidente: yo no quisiera hacer de esta cuestién
un debate irritante en manera alguna: no quisiera exa-
minar si realmente hay, como yo lo eutiendo, monopolio
en la Republiba Argentina, es decir: si existe el mono-
polio oficial.

Me encuentro en este debate en frente de un antiguo
amigo. Mis opiniones, en las materias que se relacionan
con las convicciones mds intimas de mi alma, estan sepa-
radas de las suyas por la distancia que separa el polo
artico del antartico. Hace cincuenta afos que nos cono-
cemos, y durante este largo tiempo, nuestros corazones
no estuvieron separados jamas por ninguna distancia.

Yo no quisiera hacer recriminaciones, no quisiera hacer
cargos & nadie; pero el colega & que me refiero, me per-
mitird citar algunas palabras suyas, anteriormente pro-
nunciadas en este mismo recinto. '

El afio 1876, el sefior Diputado, con el talento supe-
rior oue le distingue, fijaba su atencion en presencia del
sefior Ministro de Instruccion Publica, en los Colegios
Nacionales; y él que no gusta de los Papas, decia al se-
fior Ministro, creyendo hacerle un reproche muy severo:
«El Presidente es un Papa, usted es un Antonelli; uste-
des quieren concentrar en sus manos un poder despdtico
de instruccidn; ustedes sofocan todo espiritu de exponta-
neidad, de actividad social; no dejan que las Provincias
se gobiernen 4 si propias.» El sefior Ministro de Instrue-
cién Publica de entonces, se manifestaba inclinado, en
efecto, a4 la centralizacion en materia de ensefianza. Yo
no gusto de ella tampoco, y estoy muy distante de poner
en manos de un hombre toda la instruccion publica de
mi pais. Aunque partidario de los Papas, y abrigando
respecto de eilos la veneracion que les debe todo catoli-
co, me sentia poco dispuesto & entregar toda la ensefian-
za 4 la direccion de un Papa tan falible como el doctor
Leguizamon.

Bl sefior Diputado por Buenos Aires, nos hablaba entén-
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lias, se encuentren en inferiores condiciones 4 los Colegios
de Catamarca, de la Rioja 0 de Jujuy; que Colegios don-
de el Presidente y Vicepresidente de la Republica educan
sus hijos, valgan ménos 4 los ojos de la Universidad que
aquellos Colegios tan distantes.

i Y, sin embargo, es asi! Aquellos son privilegiados, des-
de que el certificado de los Colegios de Jujuy y de Ca-
tamarca es valido 4 los ojos de la Universidad de DBue-
nos Aires, y no lo son los de los Colegios 4 que me es-
toy refiriendo. Observo, en esto, algo que me parece poco
conforme con esos sentimientos de hidalgnia, que noselo-
giaba ahora dos afios el sehior Diputado por Buenos Aires,

No quiero entrar mas en el examen de lo que conside-
ro un monopolio en esta ciudad; solo diré esto: es preciso,
si se quiere que haya ensefianza libre, ofrecer serias garan-
tias 4 los profesores de los Colegios libres. Ksas garantias
las contiene el articulo que estamos discutiendo.

¢Qré medio se ha buscado, sefior Presidente, para que
el exdmen se dé en condicionesde justicia, en condiciones
de equidad, en condiciones de honor, como decia el obis-
po Dupanloup en las Camaras francesas? Hay un medio
sencillo de conseguirlo, se ha dicho, es éste: el examinador
no serd juez y parte al mismo tlempo el profesor oficial
no examinara 4 los alumnos de Colegios particulares: el ju-
rado examinador estard compuesto de representantes de la
instruceion libre y de representantes de la ensefianza ofi-
cial. Hsto es lo que se ha hecho en Bélgica desde 1835,
con justicia y con provecho.

La misma composicién del jurado se ha aplicado en
Francia 4 las Universidades libres; es la que ha aceptado
la Ttalia dltimamente, y la adoptada por la Espafa, se-
gun un decreto reciente.

En Francia, no se compone el jurado de esa manera
para la ensefianza secundaria; pero jquiénes son los exa-
mmadores? En primer lugar, téngase presente,como de-
cia Julio Simén, partidario muy decidido de la libre en-
seflanza; téngase presente que la Universidad no hace los
programas, lo que podria ser ya una traba para los es-
tablecimientos particulares; el que hace los programas es
el Consejo Superior de Instruccién Publica, que es cosa
muy diferente, donde estan representados los Colegios
libres y los oficiales.

Téngase presente, también, que en Francia se deja la
mas completa libertad en la eleccién de los métodos, sinla
cual la ensefianza libre es imposible. Esto no sucede aqui,
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conveniente: es que el duefio de la casano la ha pagado;
es que el taller no tiene fondos propios y se sostiene con
el dinero del pueblo.

Si se tratara de Universidades como las de Oxford ¢ Cam-
bridge, en Inglaterra; de Universidades que de siglos atras
existen con inmensos capitales, debido 4 la piedad de los
que han concurrido & su fundacién, comprenderia que se
me dijera que habia alli una autonomia que nadie podia
tocar; pero esta autonomia, que hace de los otros Colegios
sucursales, pienso que no ha tenido poder el legislador
de la provincia para crearla : pienso que en esa casa ha-
bria que poner este letrero: FHsta es casa demonopolio.

Y pasando el legislador de la provincia delante de ella,
ha debido preguntarse si puede haber una casa de mono-
polio en la Republica Argentina: si la legislatura de la Pro-
vincia ha podido sancionar eso, sin violar la Constitucion
Nacional, superior & todas las Constitucionss locales.

Los Colegios Nacionales, sefior Presidente, en realidad,
no son sucursales de la Universidad de Buenos Aires. La
doctrina del sefior Diputado, que hoy combato, por fortu-
na no se ha puesto en practica; los quesi son sucursales
de la Universidad de Buenos Aires, son los Colegios par-
ticulares.

Decia, senor Presidente, que en Francia y en todas partes,
se entiende por Escuela libre aquella que poseela libertad
de su enseflanza, la libertad de elegir sus maestros, sus mé-
todos y sus textos; y sobre todo, la garantia de la imparcia-
lidad de los exdmenes. Decia que, en todo pais, se entiende
siempre, y no hay un solo hombre piblico que de esta mate-
ria se haya ocupado, que no haya pensado que es una mani-
fiesta violacidon, la mas flagrante, de la libertad de ense-
nanza, que profesores oficiales examinen a alumnos de
los Colegios que les hacen competencia. Esoes lo que su-
cede en Buenos Aires; eso es lo que quisliéramos no su-
cediera en adelante.

Y aqui, sehior Presidente, permitaseme hacer notar al-
go que es injusto 4 todas luces.

El sefior Diputado por Buenos Aires nos decia, también,
hace dos afios: «La Universidad de Buenos Aires, inteli-
gente, ilustrada, con hidalguia en el corazdn, forma libres
pensadores.»

Yo me dirijo & esa hidalguia del corazdén, para preguntar
4 la Cdmara entera, si es justo que Colegios que existen
en Buenos Aives hace veinte afios, dando pruebas de que
merecen y han merecido siempre la confianza de las fami-
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Alli los jurados no son creados, como lo hace esta ley,
para examinar los discipulos de los Colegios libres; alli
los jurados examinan, como en Francia, todos los alum-
nos, de cualquiera parte que vengan, sin preguntarles
dénde aprendieron; alli los jurados examinan & la vez 4
los discipulos de los Colegios oficiales y de los Colegios
libres. Por consiguiente, los representantes de unos y
otros se vigilan mituamente, y hay garantia de impar-
cialidad en ellos, precisamente por la rivalidad que exis-
te entre los establecimientos ¢ue unos y otros represen-
tan.

Las provincias argentinas necesitan luz, sefior Presi-
dente; necesitan civilizacion; necesitan libertad de ense-
flanza, para que pueda llevarla todo el mundo, inclusos
aquellos para quienes se pide el certificado de persona
juridica. (Novedad singular, de que no hallo ejemplo en
pais algunal

Cuando la Francia ha dicho que todos pueden ensefiar,
ha dicho que todas las asociaciones pueden ensefiar: las
seglares y las religiosas, las reconocidas por el Estado y
las no reconocidas por el Estado. Todo el mundo puede en-
seflar. Y precisamente, el beneficio, (asi lo confiesa Julio
Simoén, haciendo justicia & sus propios adversarios, por-
que es un enemigo leal & ilustrado) «la ventaja de la exis-
tencia de las asociaciones catdlicas, dice él, que yo ad-
miro, estd en que ellas pueden formarse fédcilmente. En
vez de hacer oposicién a esas asociaciones, lo que noso-
tros debemos procurar es imiftarlas; no ponerles obstacu-
los que nuestro propio interes condenaria».

Esto es lo que queremos; que los profesores de los Co-
legios, donde se.dice que se forman libres pensadores, no
vayan & juzgar 4 los discipulos de los catdlicos, porque
no puede haber imparcialidad en ellos; lo que queremos
es que los que piensan de distinto modo que mnosotros
respeten el alto principio que proclamaba uno de los pri-
meros oradores de Inglaterra, Burke, cuando decia: «He
pasado toda mi vida defendiendo la libertad de los demas».

No quisiera, sefior Presidente, cansar mas la atencién
de la Cdmara.

Recuerdo que causaron sensacion en las Céamaras fran-
cesas las palabras de Thiers, cnando decia: En presencia
de los peligros que amenazan esta sociedad, yo pongo
mis manos en las de mi amigo el conde de Montalembert.
Estoy persuadido que los hombres que pensamos de dis-
tinta manera, cnando nos acercamos unos 4 otros, cuan-
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En Buenos Aires, por ejemplo, hay Colegios 4 los que
se les impone ciertos meétvdos; hay otros cuyos certifica-
dos de examen se acepfan, y que no estan obligados a
seguir iguales métodos.

Pero, volviendo al fondo de la cuestién, que es lo que
se refiere 4 los examinadores, jquiénes examinan en Fran-
cia? En Francia examinan jurados compuestos de profe-
sores de las facultades.

Pero, jqué son estos profesores de las facultades? Pro-
fesores que no enseflan; que no ensefian de ninguna ma-
nera; que, por consiguiente, no pueden tener jamas por
rivales & los profesores libres, cuyos discipulos rinden
ante ellos su examen. Son profesores inamovibles, que
ofrecen todas las garantias de un juez; que nada tienen
que temer ni esperar; de tal manera, que el duque de
Broglie ha podido decir: el jurado formado con los pro-
fesores de las facultades, no ofrece ménos garantias, 4
los alummos y & los padres de familia, que las que ofre-
ce & las partes litigantes Ja Corte de Casacién en Francia.

¢Por qué no aceptar el jurado, sefior Presidente, com-
puesto tal cual lo propone la Comisién, en su proyecto?
¢Por qué no aceptar este principio de equidad, que con-
siste en formar una especie de tribunal, en el quese en-
cuentran dos examinadores de los Colegios Nacionales y
dos de los Colegios privados?

¢lios examinadores de los Colegios Nacionales son mds
competentes que los que antes mombraba el Ministro de
Instrucion Publica? El mismo sefior Ministro lo ha com-
prendido asi, puesto que, el afio pasado, dicté un decre-
to disponiendo que, en adelante, sean los profesores de
los Colegios Nacionales los que examinen & sus discipu-
los. Eso es justo.

Ese principio de justicia yo deseo que se extienda 4
los demas Colegios; la Comisién pide que estos Colegios
tengan el derecho de estar representados en los jurados
por dos profesores también; y pide que esta eleccion de
los jueces sea hecha por los interesados mismos, & fin
de que no haya parcialidad; 4 fin de que, en este pais,
donde se mudan tan amenudo los DMinistros, y con los
Ministros los sistemas de instrucecién publica, tengan los
establecimientos privados una garantia sdlida y perma-
nente.

En Bélgica, se dird, los jurados no son compuestos de
esa manera: los jurados son nombrados por el Gobierno.

Pero alli la cosa es muy diferente, sefior Presidente.
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de libertad; y cada uno ha creido que el primero de sus
deberes era recoger la herencia legada por las pasadas,
para llevar siempre adelante la propaganda y la accion.
- No seria, pues, en este debate solemne en que las ca-
nas vendrian & preceder 4 la juventud.

Puedo repetir con la misma aatoridad de un Ministro
de Instruccion Publica de Francia, invocado por el sehor
Dlputado, que la cuestidn de la libertad de ensefianza,
estd fnera de debate. Lia libertad de la enseflanza, en la
Republica Argentina, estd establecida por sus leyes fun-
damentales; la libertad de la enseianza, mas que estable-
cida por sus leyes, estd cousagrada por los hechos; he-
chos que el mismo sefior Diputado ha tenido que recono-
cer en su discurso.

En estas leyes, seiior Presidente, se han abierto las puer-
tas tanto al extranjero como al argentino, y se ha dicho:
todo habitante de la Republica puede libremente ensefiar
y aprender.

Yo no conozco disposicidén alguna, en el orden nacio-
nal, como en el orden provinecial, que restrinja esta liber-
tad. Lejos de ello, hecho la vista en toda la vasta exten-
sion de la Republica, recorro sus escasos establecimientos
de ensefianza superior y primaria y encuentro que la
accion fiscalizadora del Estado no entra & examinar qué
género de doctrinas se proclama alli, qué textos son los
que sirven para la ensefianza, pero ni aun siquiera deter-
mina cunales son las condiciones que deben tener las per-
sonas que se dedican al profesorado.

Cuando esto es un hecho, puedo repetir con toda fir-
meza: la cuestion de la ensefianza libre estd fuera de de-
bate en el Congreso Argentino.

El proyecto que la Comisién ha presentado y que de-
claro desde el primer momento estar conforme con él, 4
nombre del Poder Ejecutivo, no afecta en lo minimo esta
gran cuestién que, como se recordaba con razdén, viene
preocupando al mundo y 4 los sabios.

El pueblo argentino, (y esto puede decirse sin vanidad)
se ha mostrado mas sabio en esta cuestion, que las na-
ciones mas adelantadas del viejo mundo, Kl ha podido
salvar esos escollos sin agitar las pasiones; ha podido re-
solver en la practica grandes cuestiones sin agitar las
pasiones, ni la anarquia social, que es el mayor de los
peligros y, por consiguiente, el que debemos evitar.

Eso es ciencia. Y esa clencia innata ha prevalecido
en el espiritu de nuestros pueblos.
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do nos tratamos, advertimos que podemos vivir en bue-
na armonia, sin sacrificar ninguno sus propias conviecio-
nes: «viviendo un ano entero con los representantes de
los diversos intereses, leyendo en sn corazdn y en su in-
teligencia, he visto que es posible entenderses.

Inspirados por los nobles sentimientos de un patriotis-
mo elevado, arribaron los legisladores de Francia, en 1850,
4 hacer, en materia de ensehanza, una ley de paz y de con-
ciliacidn, como dije al empezar.

Yo soy partidario muy decidido, sefior Presidente, de
la conciliacion en todo. Lo soy en politica, y | ojald que
los consejos que yo y otros hemos dado, hublesen sido
escuchados! No habria corrido la sangre que se ha de-
rramado en la provincia de Corrientes!

Yo estoy convencido de que, dado el grado, no muy
alto, de la civilizacién argentina, este pais corre el riesgo
de caer en los abismo de la anarquia, de los que solo sal-
dria arrancado por la mano de un déspota, si no viene en
nuestro auxilio ese principio salvador, ese principio eris-
tiano, ese principio, altamente patriotico, que se llama la
conciliacion de los partidos. ¢ En qué terreno? En el de
la libertad, en el de la Constitucién, leal y sinceramente
observada.

Yo soy también partidario de la conciliacién en el or-
den intelectual y moral. Estoy cierto que podemos
entendernos con los hombres que piensan de manera muy
distinta de la nuestra; que podemos y debemos entender-
nos en el terreno de Ja libertad, que es hecha para to-
dos. Y porque veo un principio de conciliacion y de paz
en la ley que ahora discutimos, porque veo en ella una
garantia para la libertad de la ensehanza, he de votar
por el articulo 2¢ del proyecto de la Comisidn.

Después de un cuarto intermedio, continfia la sesion.

Sr. Ministro de Instrucién Publica. (Dr. B. Lastra)—Siyo
viniera 4 rebatir las doctrinas tan luminosamente expues-
tas por el sefior Diputado por Buenos Aires, que me ha
precedido en la palabra, entraria temeroso 4 este debate.
Pero afortunadamente, en gran parte puedo hacer mio su
discurso, casi en su totalidad, presentarlo como predm-
bulo de lo que voy a decir, y en este sentido, desecho
todo temor.

Por otra parte, senor Presidente, en nuestro pais, sean
cuales fuesen las causas de nuestres infortunios, se ha
conservado siempre vivo en las generaciones el espiritu
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los establecidos en la cindad de Buenos Aires, 4 donde
van 4 educarse los hijos del Presidente y Vicepresiden-
te de la Reptblica?

A mi juicio, no se daba cuenta bien de lo que motiva
el crédito de estos certificados. Yo podria contestarle
con su mismo ejemplo, cambiando los términos: (Cémo
es que las primeras instituciones del pals; como es
que los Gobiernos extranjeros mismos dan mds crédito al
modesto Hseribano de Jujuy que 4 la palabra honrada del
sefior Diputado mismo, 6 del Presidente de la Republica
en su caso? HKs porgque los Estados necesitan revestir los
actos de ciertas formas para facilitar sus mismas relacio-
nes. HEs que la sociedad ha convenido que uno de esos
Hscribanos depositarios de la fé publica, con su sola tes-
tacién, garante la autenticidad de un acto. Y esto mis-
mo que se aplica & un Escribano de Jujuy, puede apli-
carse a este modesto establecimiento nacional de Jujuy.

El certificado que su rectorado extiende, es un acto
oficial auténtico en toda la Republica. Kl certificado
que extienda el establecimiento de enseflanza privade mds
respetable de la provincia de Buenos Aires, no serd nun-
ca un acto oficial, sino acto de una persona que se pro-
nuncia en su propio asunte, que declara que su propia
obra es buena; y no puede producir otra testacion que
aquella que reconozca la fé publica a la palabra de un
hombre honrado.

Estos tribunales van, en consecuencia, a hacer efectiva
esta autenticidad; van a declarar que los alumnos _presen-
tados al examen, reunen las condiciones que la misma ley
en su articulo 1° ya ha establecido para que puedan in-
gresar 4 aquellos establecimientos de ensenanza; y desde
'luego, resulta que el espiritu de esta ley es dar &l Esta-
do la intervencion que le corresponde para establecer la
legalidad, la autenticidad del hecho.

Si esto es asi, es légico que el Poder Ejecutivo no acep-
te la intervencién de los particalares en la formacion
de las mesas examinadoras, de parte de los profesores, de
parte de los miembros que han de componer esos tribu-
nales.

Los profesores de Colegio, 6 Directores, serian siempre,
en presencia del Hstado, simples particulares, regidos en
sus relaciones particulares por el derecho comiin.

Contra esto, que es una doctrina regular de buen go-
bierno, se observa que es necesario garantir & los padres,
garanfir 4 los alumnos. Pero yo pregunto: jgarantias con-
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Hasta las cuestiones de religién las hemos resuelto sin
conmovernos, sin agitar la propaganda; y esta cuestién
de la libre ensehanza, que estrictamente con ella se vincu-
la, también estda resuelta, sin haberse conmovido la so-
ciedad.

HEs necesario, sefior Presidente, precisar la cuestidn, dis-
tinguir la ensefianza libre, en contra de la cual no creo
se levante una sola voz en este recinto; distingnir esta
doctrina de la libertad de profesiones, de la libertad pa-
ra extender titulos profesionales 6 certificados; y hacien-
do esta distineion, que estd en la naturaleza misma de
las cosas, encontraremos que el proyeto que la Camara
ha aceptado en general, no afecta, en lo minimo, 4 la li-
bertad de la enseflanza, y puede relacionarse exclusiva-
mente con la libertad de profesiones.

Por el articulo 2° en discusion, se trata de constituir
el tribunal que ha de resolver sobre los exdmenes acep-
tados por el articulo 1°, que tiene ya la sancién de la
Camara.

Desde luego, debo declarar explicitamente que el Po-
der Ejecutivo no acepta el articulo tal cual lo propone
la Comisién, y en substitucion de él, reclamariala aten-
cién de la Camara para uno que he entregado al sefior
Secretario y que le pido tenga la bondad de leer.

Se leyd al siguiente articulo:

«Art. 20 El Poder Ejecutivo nombrard las comisiones que hayan de recibir los examenes.

Esas comisiones seran compuestas de cinco personas que tengan titulo profesional & di-
ploma de maestro superiors .

Sr. Ministro de Instruccion Publica. (Dr. B. Lastra)—Seiior
Presidente: el articulo que la Comisién propone, en cuyo
apoyo el serior Diputado por Buenos Aires invocaba la
antoridad de todas las naciones de Europa, establece, a
mi juicio, la verdadera desigualdad; y lejos de ser, como
se pretende, una garantia de la libertad contra el mono-
polie, viene directamente & autorizarlo.

La mesa examinadora es llamada unicamente & pronun-
ciarse sobre las aptitudes y competencia de los alumnos
que se presenten ante ella en las condiciones de la ley.
Como consecuencia de este examen, la mesa extenderd un
certificacdo que acredite esa competencia en todos los es-
tablecimientos nacionales de la Republica y aun en los
Institutos provinciales.

Y aqui, de paso, debo tocar una objecién que hacia el
sefior Diputado Frias.

Cémo, decia el sehor Diputado, puede darse més crédi-
to 4 un certificado de un Colegio de Jujuy, que 4 uno de
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el antagonismo propio llevado al seno de un tribunal que
debe tener una accidn unica y exclusiva.

Eso de constituir un personal examinador que represente
directamente 4 los mismos alumnos, es, como ha dicho algin
orador que no recuerdo en este instante, llevar los aboga-
dos mismos del examinando ante el ‘tribunal que debe ser
examinado: estoes lo que importa el tribunal mixto.

En cambio, el tribunal, tal cual el Poder Ejecutivo lo
propone, es mdependxente de toda sugestién, indepen-
diente de toda influencia; es la sociedad misma repre-
sentada por el unico que tiene derecho de hacerlo, el que
llama & si el conocimiento del Estado de la educacion
dada en la casa pa.rticular y se pronuncia sin obedecer 4 los
moviles mas 6 ménos excusables, pero siempre posibles,
de que puedan prevalecer en los juris mismos.

El Poder Ejecutivo no puede aceptar que en una ley
se establezca como base legitima la desconfianza en el
poder social que representa: esto solo haria inaceptable
la ley. Su misién es salvaguardar todos los intereses y
todos los derechos, y como tal, la ley no puede aceptar,
en caso alguno, el temor de falta de cumplimiento & su
deber; la ley no puede aceptar que el Poder Publico se su
bleve contra la sociedad, y busque, en presencia de este
peligro, una garantia: la garantia es la accién del mismo
Poder Publico.

En Francia mismo, cuyos ejemplos se han estado re-
cordando, al ponerse en practica la ley de 1876, que vi-
no 4 dar en toda su extension la libertad de ensefianza, los
Institutos particulares, las mismas Universidades catélicas
no han tenido inconveniente en llevar sus alumnos & examen
ante los Institutos del Estado, y en presencia del resul-
tade, ellos mismos han debido reconocer que no tienen
la més minima queja contra la imparcialidad de estas co-
misiones.

Por el contrario, el ejemplo de Bélgica, que se ha cita-
do también, es repudiado por todas las naciones. En Fran-
cia mismo los unos la presentan como haciendo prevale
cer el espiritu de favorecer el monopolio del Estado; los
otros la presentan como haciendo prevalecer el espiritu
de libertad contra el Estado, lo que también es un peli-
gro. Y es ante estas diversidades de opiniones que en
Francia se pidié la reforma de los articulos 13 y 14 de
la, ley del 76, que establecieron, no un juri mixto en los
términos' que la Comision lo propone, pero algo analogo;
y alli se decia con razdn, lo que séame permitido decir
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tra quien? ;Acaso es licito establecerse en la ley que los
alumnos, que sus padres deben temer la accion del Esta-
do cuando vienen 4 reclamar precisamente su beneficio?
¢Acaso el alumno que viene ante una Comisién nombra-
da por el Kstado & pedir la certificacién de su compe-
tencia, acreditada en un examen, tiene derecho para prin-
eipiar por decir: pero yo, que desconfio de su justicia, re-
clamo el derecho de nombrar un arbitro para que resusl-
va en esto? Pero esto no es ni razonable, seior Presiden-
te: no hay dos entidades, una en presencia de la otra.
El alumno que ocurre ante una comisién examinadora,
viene & reclamar un beneficio del Estado, no viene 4 dis-
putar un beneficio que, consagrado por Ia ley, importa-
ria un derecho, no viene a disputarse eso.

Por lo demés, no es justo, no es licito siquiera, preten-
der que debe desconfiarse de la accién del Estado. De-
cia, creo que en la segunda sesion en que se tratd este
asunto, que entre nosotros el Estado no hace competen-
cia en materia de educacién; que esto que se llama mo-
nopolio del Hstado, en la ensefianza superior, estd esta-
blecido por los hechos, por la necesidad, por la falta de
recursos misma de los pueblos; que el Estado entiende
responde & unamnecesidad, y que, como tal, se ha impuesto
el deber de dar educacidn, y que, como tal, tiene el dere-
cho de reglamentar la forma en que esa ensefianza ha de
ser dada y la extensién que ella debe tener.

No hay, pues, competencia entre la industria parti-
cular, la industria privada, y la industra del Estado,
en materia de ensefianza. Los establecimientos parti-
culares que se acojan & esa ley, que empiezan por re-
conocer la supremacia del Estado, por el hecho de aca-
tar su inspeccién, por el hecho de someter al mismo plan
de estudios & sus alummnos, no pueden, legitimamente, des-
conocer esa autoridad, cuando se trata del acto mismo
del pronunciamento sobre la competencia de esos alumnos,

En Francia, sefior Presidente, se ha establecido ese ju-
rado; pero né en la extensién que le da la Comision. El
jurado en Francia se compone de profesores nombrados
por el Poder Ejecutivo en virtud de designacién hecha por
la Academia.

En Bélgica se ha tropezado con los inconvenientes
mismos que aqui se (uieren evitar. Estas comisiones mix-
tas, en que estan representados dos géneros de intere-
ses, son el gérmen de la anarquia en la ensefianza, son
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Nacionales; pueden presentarse & desempefiar su examen
ante esas comisiones.

Sentado este antecedente, manifestaré cuales son las
razones que han pesado en el dnimo de la Comisién para -
proyectar la formacién de las mesas examinadoras de la
manera como lo ha hecho.

No puede desconocerse que el examen es para un alumno
el acto mds importante y trascendental. ] decide de
su carrera y de su porvenir.

Es indispensable, por lo tanto, que los jueces llamados
a constatar el aprovechamiento, la competencia del alum-
no que ha cursado un ramo cualquiera, sean completa-
mente imparciales, como deben serlo todos los jueces.

¢Es posible encontrar esta garantia de imparcialidad
completa, plena, satisfactoria, tratdndose de alumnos que
han recibido ensefianza en un Colegio particular, que
existe frente 4 frente de un Colegio oficial, en comisio-
nes examinadoras formadas por el Ministro de Instruceiéon
Piblica con profesores de este ultimo?

No, 4 juicio de la Comision.

Esa imparcialidad puede existir excepcionalmente, pero
no existird en la mayor parte de los casos, y no existi-
ra por una razdn sencilla, obvia, que estd al alcance de
todos; porque desde el momento que existe un Colegio
particular frente 4 un (lolegio oficial, no puede ménos
que despertarse la emulacién, la rivalidad entre los dos
Colegios; no puede ménos que despertarse la emulacion,
la rivalidad entre los profesores de uno y otro Colegio.
Y no hay porqué asustarse ante estas palabras, emulacidn
y rivalidad, porque es una emulacion, una rivalidad legi-
tima, natural, y que es origen de los progresos mismos
de la ensefianza, porque los profesores, tanto de los Co-
legios particulares, como de los Colegios oficiales, se afa-
nan por llevar & un alto grado de progresoy de adelanto
4 sus alumnos.

¢Cémo debia proceder, pues, la Comision, en presencia
de estos peligros, de estos temores, que para ella eran
muy serios?

Debo confesar, seiior Presideute, que el punto relativo
4 la composicién de las mesas examinadoras} detuvo lar-
go tiempo su atencion. Ha sido uno de los puntos que
quiza mas la ha preocupado; y la ha preocupado por
las razones que someramente dejo expuestas, porque era
necesario formar una mesa examinadora que ofreciera se-
rias garantias de imparcialidad 4 los alumnos que habia
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agqui: La Francia no debe lanzarse a ensayos cuyo primer
ejemplo, que tiene palpable en los paises vecinos, es una
amenaza de anarquia.

Si entre nosotros se teme tanto la anarquia politica, te-
mamos también la anarquia social, temamos también la
anarquia entre los hombres destinados a dirigir la ense-
flanza, temanos que se levanten frente 4 frente esas dos
instituciones haciéndose una guerra que no tenemos obje-
to en provocar; y la Gnica manera de evitar este peligro
es levantando en alto, independiente, la aceidn conserva-
dora del Estado, no embanderado en monopolio contra la
libertad de ensefianza,ne embanderado en estos sostenedo-
res de la libertad sin limites de la ensefianza contra la
aceidon benéfica del Estado.

En este sentido es que el Poder Ejecutivo pide a la
Camara la sancién del articulo 2¢ en los términos que lo
ha propuesto, sustituyéndolo al de la Comision.

Sr. Garro—Necesito, ante todo, manifestar 4 la Cdmara
cual es el alcance que el articulo 2°, que se discute, tiens,
8 juicio de la Comisién de Legislacion.

Segtn la Comision lo comprende, este articulo confie-
re 4 los alumnos de los Colegios particulares & que se
refiere el articulo anterior, el beneficio, la garantia de
poder ser examinados ante las comisiones formadas y com-
binadas de la manera que se propone, esto es, comisio-
nes en que tengan alguna participacion los profesores de
los Colegios particulares 4 que pertenezca el examinando.

Pero una garantia, un beneficio, no es una imposicion,
no es una obligacidén,

Cree, por lo tanto, la Comisién, que losalumnos de los
Colegios particulares, que se encuentren en las condiciones
requeridas por el articulo 1°, si nada tienen que temer de
las comisiones oficiales nombradas por el Gobierno para
examinar en los Colegios Nacionales, si no hay motivo al-
guno que les haga sospechar que los miembros de esas
comisiones procedan con parcialidad, tiener perfecto dere-
cho para presentarse & desempefiar el examen ante las
mismas.

En otros términos: el articulo segundo confiere una ga-
rantia & los alummnos de los Colegios particulares en lo
que se refiere 4 la composicion de las mesas examinado-
ras. Pero no les obliga, ni ha podido obligarles que se
acojan 4 ella, porque encuentran suficiente garantia de
imparcialidad en las comisiones examinadoras nombradas
por el Ministerio de Instruecion Publica para los Colegios
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tado y los de la enseiianza privada, sean llamados & él
en ntmero igual. El presilente de juri, es elegido de fue-
ra del cuerpo docente.

Debo hacer notar, sehor Presidente, que este juri ha
estado vigente en Belglca durante treinta ailos, y que, si
bien es cierto que ha sido acusado, por muchos, de haber
producido la decadencia en los estudios superiores, hay
opiniones muy autorizadas y muy importantes que creen
todo lo contrario, esto es, que esta fiscalizacidon mutua,
en el juri, de los profesores de las Facultades libres y
de las Facultades del Hstado, ha producido excelentes re-
sultados; que los alumuos eran examinados con severidad,
pero con imparcialidad a la vez, y que ninguno de ellos,
ni los alumnos de las Facultades del Estado, ni los alum-
nos de las Facultades libres, tuvieron el menor motivo de
queja en cuanto & los procedimientos del juri.

Hste ejemplo no podia ser desconocido para la Francia
cuanto discutio su ley de 1875 sobre libertad de ensenan-
za superior. De manera que fué aceptado, con pequeiias
modificaciones, en el articulo que me voy & permitir leer
a la Honorable Camara.

Dice el articulo 13: «Ilos alumnos de las Facultades li-
bres podran presentarse, para la adquisicion de los gra-
dos, ante las Faeultades del Kstado, justificando que han
tomado en la Facultad donde han segunido los curses, el
niimero de instruccion segnida por el Reglamento».

«lios alumnos de las Universidades libres podrén pre-
sentarse, si lo prefirieran, ante un juri especial, formado
en las condiciones determinadas por el articulo 14,

El articulo 14, dice lo siguiente: «El juri especial serd
formado de profesores ¢ agregados de las Facultades del
Estado y de profesores de las Universidades libres muni-
dos de diploma de doctor. Serdn designados por el Minis-
terio de lnstruccion Publica, y siel nimero de los miem-
bros de la comision es par, ellos seran tomados en nume-
ro ignal de las Facaltades del Estado y de la Universi-
dad libre & que pertenezcan los candidatos que han de
examinarse.

«Lia presidencia para cada comisién, pertenecerd & un
miembro de la ensefianza publica.

«Kl lugar y las épocas de la sesiones de examen seran
fijados por un decreto del Ministerio, previo dictamen del
Consejo Superior de la Instruccion Puablicas.

Se ve, pues, sefior Presidente, que la Comisién no ha
obrado tap precipitadamente en esta grave materia, como
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de examinar. Le era por lo tanto necesario 4 la Comi-
si6n, buscar antecedentes legislativos en otras naciones
que han preocupdadose de esta Iimportantisima materia
de la libertad de ensefianza. ILe era necesario, ya que
no podia encontrar antecedentes historicos dentro del pais
mismo, indagar como habian procedido en casosandlogos
las naciones donde existen las leyes mas adelantadas en
materia de ensenanza libre. Ista investigacidon la llevo
al examen de las leyes belgas y posteriormente al exa-
men de las leyes francesas.

Por la ley belga del afio 1857, sefior Presidente, se es-
tablecia, tratandose de coustituir los tribunales que ha-
bian de reecibir exdamenes 4 todos aquellos que quisieran
presentarse 4 ellos, para obtener la colacion de grados,
que esos examenes habian de ser recibidos por juris: ¥,
para la formacién de estos juris, el Gobierno debia desig-
nar profesores de las facultades libres y profesores de las
facultades del Fstado, debiendo ser presididos por perso-
nas de fuera del cuerpo docente.

Posteriormente, como se ha repetido ya muchas veces
en esta Cdmara, la Asamblea Francesa ha discutido larga-
mente la ley de 12 de Julio de 1875. Hsa ley, como ha
dicho muy bien el sefior Diputado por Buenos Aires que
ge sienta & mi derecha, (el sefior Frias) vino & coronar
la obra de la libertad de ensefanza iniciada desde el afio
30, 6 prometida por la carta del afio 30, y consagrada
para la enseflanza primaria y secundaria por la delafio 50.

En esa ley, se establecieron igualmente, toméandolos de
la Bégica, los juris de examen para los alumnos de la Uni-
versidades libres, que desconfiasen ¢ que no -encontraran
la suficiente imparcialidad de los tribunales de las Uni-
versidades del Hstado.

Invoco la benevolencia de la Cimara para leer los ar-
ticulos pertinentes, tanto de la ley belga de 1857 como
de la ley francesa de 1875,

La ley belga de 1° de Mayo de 1857, establece, en su
articulo 20, la manera cémo han de formarse los juris de
examen para los candidatos que quieran recibir grados, y
dice: «el Gobierno procede & la formacién de los juris,
encargados del examen, conformandose a las reglas gene-
rales que han sido seguidas para la ejecucién del articu-
lo 40 de la ley de 15 de Julio de 18549, y toma las me-
didas reglamentarias que su organizacion necesita. Kl com-
pone cada juri de examen de tal suerte, que los profe-
sores de la ensefianza dirigida ¢ subvencionada por el Es-
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HEsto es lo que debe buscar el sefior Diputado. Por
qué se ha creido que es necesario, como una garantia de
imparcialidad, que los juris examinadores sean formados
de esa manera?

Lo que se trata, sefior Presidente, es de dar una ga-
rantia de imparcialidad 4 aquellos alumnos que no crean
encontrarla en las comisiones formadas de profesores ofi-
ciales.

Y, si tratdndose de la enseilanza superior, se ha crei-
do que esa garantia de imparcialidad puede encontrarse
en el establecimiento de juris mixtos ¢ combinados, no
encuentro razén para que no suceda lo mismo aun cuan-
do se trata de ensefianza secundaria.

Sobre todo, el fundamento de la formacidn de los juris
mixtos, es el que he indicado antes. Se ha temido que los
profesores oficiales, no sean los mds imparciales y los mas
adecuados para examinar, por si solos, alumnos que no
pertenecen 4 la ensefianza oficial, sea que se trate de en-
seflanza superior 6 secundaria. Los fundamentos son ab-
solutamente los mismos. '

He aqui, pues, como la Comisién, encontrando que el
acto del examen es nno de los mas graves y trascenden-
tales para un alumuno, ha ereido que era necesario ofrecer
a los de los Colegios particulares, una Comisién exami-
nadora que les garantiera la mas completa imparcialidad.
Y, siguiendo el ejemplo de la legislacion belga y france-
sa, ha creido que la manera de encontrar esa imparcia-
lidad en las comisiones examinadoras, era dando partici-
pacion, 4 la vez que 4 los profesores oficiales, a los pro-
fesores de la ensenanza libre.

Esto me parece que levanta los cargos, que se han he-
cho repetidamente & la Comisién, de que habiainventado
y venia & aconsejar & la Camara un procedimiento que
no tenia antecedente en ninguna parte del mundo. Pue-
de ser yue haya pequenas diferencias entre el juri gne
propone la Comisidn y los de las leyes belga y francesa;
pero lo fundamental, lo sustancial, sefior Presidente, &
juicio de la Comisién, es que las Comisiones examinado-
ras no sean unicamente compuestas de profescres oficiales,
que tomen participaciéon también en ellas los profesores de
los Colegios libres, 6 bien personas que designen esos
mismos Colegios libres, para que, en presencia los unos
de los otros, y respetdndose como deben respetarse, se
controlen, y ni unos ni otros puedan ejercer parcialidad
en el acto del examen.
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se ha repetido en distintas ocasiones; que si ella se ha
equivocado, se ha: equivocado con las naciones que manr-
chan 4 la vanguardia en esta materia; se ha equivocado
con la ley belga de 1857, que establecié los juris mixtos
para examinar los alumnos de las Universidades libres y
los alumnos de las Universidades del Estado; se ha equi-
vocado con los articulos 13 y 14 de la ley francesa de
1875, que acepta este mismo sistema de los juris mixtos
6 combinados como una garantia para los alumnos de las
Universidades libres, que desconfiaron de los tribunales
de las Universidades del Estado.

El sefior Ministro de Instrucciém Piiblica ha insinuado,
que nosotros ibamos & lanzar con esta manera de compo-
ner las comisiones examinadoras, un elemento de pertur-
bacién politica y social; social, 4 lo ménos, poniendo en
presencia los unos de los otros, & los profesores de los
Colegios libres y & los profesores de los Colegios oficiales.

Yo ecreo, seiior Presidente, que este temor del sefior
Ministro, no esta autorizado por la experiencia de las na-
ciones que he invoecado.

Si el juri belga ha sido atacado, lo ha sido por razo-
nes muy distintas. Alli nadie ha dicho que él ha levan-
tado una valla insalvable entre los profesores de las Fa-
cultades libres y los de las del Estado. Lejos de eso, lo
que se ha dicho, es que él ha despertado una noble emu-
lacion entre unos y otros profesores, y queesa emulacion
es la causa del alto grado & que ha llegado la ensefianza
superior en aquel pais.

Sr. Quirno Costa—;Me permite una pequeiia interrupeién
el sefior Diputado?

Sr. Garro—Con mucho gusto.

Sr. Quirno Costa—Me parece que, tanto la ley belga
como la ley francesa, que ha citado, se refieren & las Fa-
cultades libres establecidas, 4 Universidades, 4 personas
juridicas que se reglamentan y se crean con arreglo 4 cier-
tas leyes. No citard un Colegio particular, el sefior Dipn-
tado.

Sr. Garro—Continuaré, sefior Presidente.

La objecion que hace el sehior Diputado no ataile 4
los fundamentos del articulo 2°, que estd en discusion,

Es indudable que, tanto la ley belga como la Jey fran-
cesa, se refieren 4 Universidades ¢ Tacultades libres, y
4 Universidades 6 Facultades del Estado.

¢Pero cudl es el principal fundamento en que descansa
la formacién de este juri mixto ¢ combinado?
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Nacionales; por la iniciativa que se les daria respecto de
la demgmmmon de las personas 4 nombrar.

Un Ministerio de Instruccion Publica, que tiene su asien-
to en Buenos Ayres, no puede conocer todos los hombres
del Interior; mucho mdas entre nosotros, en donde hay
provincia que estd 4 mds de mes y medio de viage de
Buenos Aires, como es Jujuy, 6 4 quince dias, como la
Rioja, San Luis, San Juan.

La distancia misma influye poderosamente. EI Minis-
tro de Insfruccién Publica tiene que valerse de los infor-
mes que le dan los Rectores; por consiguiente, sus nom-
bramientos no estdn apoyados en su criterio propio, sino
en datos mds 6 ménos apasionados respecto de las per-
sonas.

De todas maneras, pues, en la prictica, el Ministerio de
Instruccion Publica tiene que valerse de este medio ine-
ludible.

Mejor seria, entdnces, dejar que los Colegios oficialesy
los Colegios particulares organizasen sus comisiones exa-
minadoras controlandose reciprocamente, en el teatro mis-
mo de los exdmenes.

Por ejemplo: se trata de unos exdmenes, que van 4 tener
lugar en la provincia de Tucumén, de jovenes que han
cursado sus estudios en un Instituto particular de ense-
Tianza y quieren ingresar al Colegio Nacional. La comi-
sion examinadora, segun este articule, seria compuesta de
profesores del 00160'10 Nacional y de profesores del Ius-
tituto particular; al cual perteneciesen esos jévenes, pre-
sididos por el Rector del establecimiento oficial. Hs in-
dudable que el cuerpo docente del Colegio Nacional de
Tocumdn, como el cuerpo docente del Instituto particular,
tendria un conocimiento més perfecto, mds préctico, no
solamente de los alumnos gque van & examinar, sino de
cada una de las personas que compondrian el tribunal, y
si el sefior Ministro de Instruccidon Publica, una vez san-
cionado el articulo que ha propuesto 4 la Camara, qui-
siera organizar una Comision para este examen, estoy
seguro que tendria que tener los mismos informes, que
recurrir & las mismas fuenfes.

Por consiguiente, aunque rehuya en la discusion, vuel-
vo & repetir, este principio, tiene que aceptarlo en la prac-
tica, porque es el tinico que presenta mas garantias de
aclerto.,

Si se estudia esta discusién desde su origen, se nota que
va tomando distintas faces, todas tendientes & probar las
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Es necesario tener presente también lo que un seior
Diputado por Buenos Aires decia, con mucha razdn: el
examen oprime al alumno.

Si el examen oprime al alumno, aun tratdndose de alum-
ros que son examinados por sus mismos profesores; si
esto es asi, gcon cuanta mayor razon no ha de oprimir 4
alumnos de estudios secundarios, de poca edad, tratando-
se de Comisiones examinadoras ¢ue les sean completamente
extrafias y desconocidas, y que pertenezcan & los cuerpos
docentes de los Colegios Nacionales?

Terminaré repitiendo, seiior Presidente, después de ha-
ber explicado los motivos que han obrado en el dénimo de
la Comisién para proponer el articulo tal cual esta, qne
lo que hemos querido, lo que sinceramente hemos busca-
do, es una garantia de imparcialidad para los alumnos
que pertenezcan & los Colegios particulares, que se en-
cuentren en las condiciones dei articulo 1o, que qguieran
dar examen ante un Colegio Nacional.

Si los sefiores Diputados creen que esta combinacion
no puede ser origen de la imparcialidad que se busca,
pueden proponer otras; por lo que toca & la Oomisién,
ha creido que debia proponer lo que le ha parecido méds
aceptable y conveniente.

Sr. San Roman—No voy & hacer un discurso, sino sim-
plemente 4 fundar mi voto en favor de este articulo, que
ereo un prineipio reconocido, casi un axioma, en materia
de enseflanza.

Unpa razén voy & citar, que prueba de una manera evi-
dente é incontestable, las ventajas de este sistema de or-
ganizacion de los tribunales examinadores, respecto de la
idea que acaba de presentar el sefior Ministro de Instrue-
cién Publiea.

Dada nuestra organizacion, dadas nuestras condiciones
actnales sobre instruccién y nuestras condiciones topo-
graficas mismas, yo creo, sefior Presidente, que librar el
nombramiento de las comisiones examinadoras al Poder
Hjecutivo Nacional, es sentar un principio que va & con-
tradecirse en la prictica y que va & probar en practica
lIa conveniencia del articulo que se discute.

Yo pregunto al seiior Ministro de Instruccion Publica,
a todos los que han tomado parte en este debate, jcéomo
organizarian las comisiones examinadoras en los Colegios
Nacionales de la Republica? Indudablemente, se me va &
sontestar: por los informes de los Rectores de los Colegios
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esta Cdmara, no existen sino se establece la competencia;
no pueden existir, digo, si no se da 4 los Colegios parti-
culares personeria en los exdmenes. Permitir rendir exdme-
nes con esta restriccion de la libertad de ensefianza, es la
lucha del sable de palo con la espada de acero, como de-
cia el sefior Diputado Frias, repitiendo las palabras de La-
boulaye. Desde que el ‘Gobierno tenga derecho de exami-
nar exclusivamente, desde que él organice las comisiones
examinadoras, los Colegios particulares quedan en peores
condiciones que actualmente, 6 por lo ménos en las mis-
mas.

No habria amplitud de ningtin género de la libertad de
ensefianza; se la habria reconocido en una parte y se la
habria desautorizado en otra.

Pero, seior Presidente, extenderme mds tal vez seria re-
petir ideas que han sido expuestas luminosamente en es-
ta Cdmara, como he dicho, y me limito simplemente a lo
que he expuesto para fundar mi voto en pro del articulo
que se discute.

Sr. Presidente— Si no se toma la palabra, se votara el
articulo. .

Sr. Terry— Pido la palabra.... pero es tarde.

Haria mocion para que se levantara la sesidn.

Apoyada esta mociin, o votd y fué aprobada, levantindose en consecuencia la sesifn.
Eran las 5 y 80 minutos p. m,

CAPITULO NOVENO

Camara de Diputados
SEs1oN DEL 2 pE Acgosto peE 1878.
Presidencia del Senor Don Delfin Gallo.

Sr. Presidente—Tiene la palabra el sefior Diputado por
Buenos Aires, que la pidié en la ultima sesion.

Sr. Terry—Sefior Presidente: después del elocuente dis-
curso pronunciado por el sefior Diputado por Buenos Aires,
presidente de la Cdmara, mi posicion en este debate es
diffcil; pero me veo obligado 4 tomar parte en él, porque
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conveniencias del articulo tal cual lo ha propuesto la Co-
misign. '

Al principio, se combatio la libertad de ensehanza en
todas sus faces, y hasta llego & decirse que era por me-
dio de la unidad de la ensefianza, por medio de la ense-
nianza oficial, que la Alemania habia adquirido tanto po-
der; y que este sistema habia llevado 4 ese pueblo 4 un
poder militar desconocido hasta hoy. Pero la ensefianza
oficial también tiene este inconveniente: que,sin control,
el Estado docente, duefio exclusivo de la ensefianza, pue-
de ir & tal extremo que puede llevarnos hasta donde quie-
ra, jhasta el despotismo! inculcando ciertas ideas religio-
sas, politicas y sociales 4 los nifos.

Porque ;Qué es un nifio ¥ No es mds que una pasta.
Su naturaleza se modifica substancialmente por la educa-
cion gne recibe, por las doctrinas que se le inculcan.

Por esto se ha dicho con mucha razon: esta cuestién es
cuestion social. Por esto es que la Cédmara, el Congreso
todo, se preocupa con mucha razdn de la cuestion, porque
elia va & afectar profundamente el porvenir del pueblo
argentino.

La libertad de ensefianza es la base sobre la cual se
fundan las instituciones libres. La libertad & nadie perju-
dica. Yo sostengo que los hombres libres no surgen del
fondo de un elaustro; pero tampoco creo que debemos ha-
cer hombres libres con los incendios de la Comuna. Todos
los extremos son viciosos.

La libertad de ensefianza reglamentada oficialmente por
el Gobierno y como lo establece el proyecto en discusion,
consulta, creo, los verdaderos intereses del pueblo, exclu-
yendo los dos extremos.

Pero, seior Presidente, no quiero seguir una cuestidn
que ha sido tan luminosamente debatida por el sefior Di-
putado por Buenos Aires, sefior Frias, cuyas ideas acepto
ampliamente en este terreno; y vuelvo 4 contraerme nue-
vamente al articulo en discusion, que es el segundo del
proyecto de la Comision.

En mi opinion, este sistema mixto para la composicion
de los tribunsles de examen, es la verdadera garantia, la
verdadera base para la libertad de la ensefianza, que es la
tinica que nos ha de sostener, en el hecho y en el derecho,
en los principios de la libertad politica, civil y religiosa.

La libertad de ensefiar envuelve indudablemente la li-
bertad de aprender; y la libertad de ensefiar y de apren-
der, sancionadas en nuestra Constitucion y reconocidas en
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truceion debiera ser como la luz, como el aire, don uni-
versal y gratuito.

Entrando en la cuestion, ¥ apartando todas las compli-
caciones que han podido venirnok razén del sistema mixto,
que se ha puesto en practica en diferentes partes, pode-
mos sentar que, en materia de edncacion, existen tres sis-
temas radicales.

Primero: el sistema de la amplia libertad,—de la liber-
tad de profesiones, que es el sistema adoptado por los
Estados Unides. Alll se dice que, si el cindadano tiene
ei derecho de elegir 4 los que le han de gobernar, con m#s
razon debiera tener el derecho de elegir 4 su abogado y
a su médico.

Segundo: el sistema de monopolio, la restriceién comple-
ta, en donde el Estado se constituye en maestro, en pe-
dagogo.

Hste sistema ha sido condenado universalmente, y no
puede traerse 4 tela de juicio en este momento y en pai-
ses como el nuestro, regidos por Gobiernos republicanos.

Por 1ltimo, tenemos el sistema de la libertad de ense-
nanza, vero reservaudose el Estado cierto control en cuan-
to al examen que debe rendirse para poder ejercer una
carrera profesional.

Este es el sistema prusiano.

Se comprende que, adoptandose cualquiera de estos sis-
temas, las dificultades en la practica no existen. Cualguiera
de ellos tiene rumbos definidos, caminos bien trillados; y
de ninguna manera pueden ofrecer obsticulos ni inconve-
nientes.

Pero desde el momento gue se quiera adoptar un sisfe-
ma mixto, como sucede entre nosotros, entonces los incon-
venientes surgen y aparece un problema de dificil solu

. cion, como han tBnido gne confesar la mayor parte de

los educacionistas europeos; y entre ellos, el sefior Ncthomb,
Ministro belga en Berlin, y uno de los principales educa-
cionistas, que decia: <Ante este problema, que es la cua-
dratura del circulo en materia de educacién, yo tengo,
sin deshonor, que confesar, que me declaro vencido».

El problema existe donde menos se espera; en las me-
sas examinadoras.

En efecto; el sistema mixto y la coexistencia de esta-
blecimientos de educacién oficiales y establecimientos de
educacion libres, han ofrecido serias dificultades en cuanto
al examen, 4 la formacion de los juris, y en ultimo caso,
en la colacién de grados.
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el sefior Diputado, con una habilidad digna de mejor causa,
ha conseguido transformarnos en campeones de teorias li-
berticidas, que condeno enérgicamente.

He aprendido, en los libros de Economia politica, que
la libertad en toda manifestacion social es el mejor siste-
ma posible.

Soy libre-cambista, entusiasta defensor de la libertad
del comercio y de ia industria;soy partidario de la liber-
tad politica, de la libertad religiosa; y mal podria abogar
por el monopolio en materia de educacion.

Pero aun creo mas, sefior Presidente: que en este mo-
mento nadie podria defender, con buena fe, el monaopolio
en materia de educacion; para ello me basta tnicamante
echar una rapida ojeada sobre los pueblos mas adelantados
del mundo.

La libertad de " ensefianza, sefior Presidente, ha produ-
cido benéficos resultados en todas partes.

Tenemos a la Prusia, que fundd su presente y su por-
venir, que lo conquistd, puede decirse, en la batalla de Sa-
dowa, no porla fuerza, no por el poder del fusil de aguja,
sino por el poder inmenso de los maestros de escuela. Te-
nemos esa Prusia, hoy uno de los primeros pueblos del
mundo, vencedora sobre otro pueblo grande como la Fran-
cia, llena de gloria y poder, ostentando, como base desu
prosperidad presente, una Universidad. Un simple esta-
blecimiento de educacién—la Universidad de Berlin.

Tenemos 4 la Inglaterra, en que si bien es cierto que
una parte de su pueblo bajo se encuentra alin sumida en
la ignorancia, sin embargo, ha hecho grandes adelantos
en materia de educacién superior, también debido exclu-
sivamente 4 la organizacidon liberal de sus Universidades.

Por dltimo, se nos presenta el coloso de los tiempos
modernos, los Estados Unidos, con siete millones de estu-
diantes, doscientas mil escuelas y doscientos cincuenta mil
profesores. KEs un grande, un poderoso ejército que estd
llamado & conquistar el porvenir en nombre de la liber-
tad y del progreso!

Mientras tanto, entre nosotros, hasta ahora solo se han
formado ejércitos para ensangrentar el suelo de la patria,
en luchas fratricidas!

Asi, pues, sefior Presidente, no soy, ni puedo ser, de-
fensor de los monopolios ni de las restriccionss en mate-
ria de ensefianza, sino, por el contrario, me hago un honor
en repetir la frase hermosa de Henry Barnard: La ins-
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Es decir, era un Colegio, segtin la exnresion de un pu-
blicista francés, que representaba perfectamente el imperio
de aquel tiempo.

En ese Colegio se educaban parteras para que se die-
ran 4 luz con facilidad los nifios que algin dia habian
de ser soldados, y se educaban oficiales de sanidad para
que fueran & cuidar esos soldados caidos en los campos
de batalla en defensa de un imperio.

En 1815, senor Presidente, el principe de Orauge, uno
de los monarcas mas progresistas de este siglo, mds entu-
siasta por la educacion, mas fervoroso por el adelanto
moral de los pueblos, inicio una reforma radical en mate-
ria de edncacidn, y establecié varias Universidades tan
bien constituidas que las generaciones que en ellas se
educaron fueron las que después derribaron ese mismo
rey, y las que inieiaron la revolucién de 1830, que did por
resultado la constitucién hoy vigente, una de las joyas mas
bellas que puede ostentar la Kuropa.

Aqui, senor Presidente, es oportuno recordar & algunos
sefiores Diputados, que no siempre las revoluciones pue-
den ser condenadas.

La revolucién de 1830 dié la Constitucion que, en cier-
ta manera, es una copia de la de los Estades Unidos.

Por su articulo 17 establecié la libertad de ensefanza,
y agrego ademds que se prohibia toda medida preventiva

Ante este articulo constitucional, se presento en el acto
una cuestion: jPuede haber libertad de ensefiauza desde
el momento que el Gobierno sea empresario en cuanto &
establecimientos de educacion ?

Los economistas, especialmente, estuvieron por la nega-
tiva. Ellos creian que no podia haber libertad de ensenan-
za desde que el Estado fuera educacionista 4 la par de
los establecimientos libres; y se fundaban, sefior, en lo que
se fundan siempre al tratarse de empresas del Estado: el
Estado empresario impide toda competencia, y la falta
de competencia es el monopolio.

Sin embargo, teniéndose en cuenta objetos politicos en
clerta manera sociales, se resolvw, por la mayoria de los
publicistas belgas, que era necesario que el Kstado tuvie-
ra establecimientcs de educacion.

En Europa, sefior Presidente, no sucede lo que entre
nosotros. Alli la sociedad estd hondamente dividida en
dos grandes partidos: catélico y liberal.

Desde el momento que se formaran establecimientos
de educacién libres sin control por parte del Estado, ten-
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¢ Como se relacionan estas dos clases de establecimien-
tos? 4 Como los estudiantes de losestablecimientos libres
pueden ingresar & los establecimientos oficiales, & fin de
coneluir su carrera y obtener el diploma de una profesién?

Por medio de los certificados y por medio de las me-
sas examinadoras.

FEl sistema de los certificados es uno de los més conde-
nados, porque importa, en la prédctica, la ignorancia, la
corrupeion y el fraude.

Entre el gremio de maestros, nunca falta quien se de-
digque & fabricar certificados, teniendo solo en mira el lucro.

No nos queda, pues, mds que el sistema de las mesas
examinadoras.

Estas mesas son mixtas, 0 son unicamente formadas con
profesores de los Colegios oficiales, 6 con profesores extra-
nos 4 los colegios y nombrados por el Poder Ejecutivo,
6 por el Parlamento.

Hé aqui, sefior Presidente, las tres clases de juris exa-
minadores. ‘

Ahora voy 4 entrar, seiior, 4 hacer un estudio sobre esta
materia; creo que ella requiere no solo un examen tedrico,
sino también prdetizo, aun cuando sea por analogia.

No me he atenido especialmente 4 la legislacion francesa
ni a4 la practica de aquel pais, parque debemos convenir,
que la Francia, que siempre ha estado & la vanguardia del
movimiento progresista del mundo, en materia de ensefian-
za ha quedado algo rezagada. Yo voy a otra fuente que
me parece mas fecunda: 4 la Bélgica.

Alli se han ensayado todos los sistemas, se han discuti-
do y se han pesado sus ventajas y sus inconvenientes.

La Bélgica es uno_de los pueblos mds adelantados en
materia de educacién. Desde la Edad Media se ha pre-
sentacdlo siempre en primera linea. Es conocida de todos
su célebre y antigua Universidad que no solo ha pasado
a la historia, sino que es el tema hasta de la leyenda.

Durante la revolucién francesa, la Bélgica se encontro
arrastrada por ese gran movimiento popular, yse estable-
cieron algunas Universidades que tuvieron una existencia
efimera, que no han dejado fuente alguna de estudio.

Durante el imperio, sefior, la Bélgica presentaba un
espectdculo curioso, y que es digno de mencion,

No existia en toda la Nacién un solo Colegio de medi-
ecina. Alli no se recibian los médicos. No habia més que
un Colegio donde se instruian y recibian las parteras, y
donde se recibian también los oficiales de Sanidad.
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Resultd, sefior Presidente, algo curioso. Cuatro Univer-
sidades: dos oficiales y dos libres. Las dos libres se coa-
ligaron en el acto: formaron una intima alianza con el
inico y exclusivo objeto de obtener mejoras con respecto
4 las oficiales. Buscaban, como es justo, en el terreno de
la libertad, colocarse en iguales condiciones que las Uni-
versidades oficiales, y se observo este hecho: que el parti-
do catélico y la Universidad catélica, eran los mds entu-
siastas con respecto al sistema de libre ensefianza. Lo
que ha hecho decir al sefior Laveleye, que ha publicado un
bellisimo articulo en la «Revista de Ambos Mundos»,
del que he obtenido casi todos estos datos: «que los que
suefian con el dominio futuro de la teoeracia romana,
«son los que en el presente amparan y sostienen con
« entusiasmo las libertades americanas en materia de
« educacion».

Desde el momento que se establecieron esas Universi-
dades, se inicié la lucha, y, como era logico, principiaron
4 producirse varias conquistas en nombre de la libertad.

La primera que se obtuvo fué la formacidén de un ju-
racdo para examinar 4 todos los candidatos privados.

Este jurado se componia de siete miembros: dos elegidos
por la Cdmara de Diputados, dos por la de Senadores y
tres por el Poder Ejecutivo.

Se comprende que el personal de estos juris se busca-
ba fuera de los profesores, por regla general.

Este sistema, que tiene alguna analogia con el propues-
to por el sefior Ministro de Instruccién Publica, tuvo
mal resultado en la prictica, no por razones de su natu-
raleza, sino de su origen. Las Iuchas politicas fueron al
parlamento, y alli, la eleccién de los miembros del jurado
era una confienda en que el partido liberal buscaba pre-
dominar sobre el catélico, y vice-versa.

Sin embargo de losinconvenientes de este sistema, por
razones de su origen ¢ del nombramiento de los jurados,
duré hasta 1849.

Y, con el soloobjeto de hacer conocer & la Cdmara, en
pocas palabras, cuales fueron sus resultados, y de autorizar
la mia, voy & permitirme leer algo del sefior Nothomb.

«S1 hay algtin peligro que amenace, es el de hacer de-
«pender la suerte de los establecimientos libres de mayo-
«rias parlamentarias y de votaciones populares; es el de
«parecer confiar & los representantes de los intereses gene-
«rales del pais el cargo especial y terminante de velar por
«un establecimiento & que sin razdn se cree amenazado».
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driamos que esos establecimientos se harian instrumentos
politicos; habria establecimientos liberales, como habria
establecimientos que respondiesen 4 las mitas é intentos
del partido catoélico.

Asi, alli se dijo, y con razdén: es necesario que el Go-
bierno mantenga establecimientos oficiales para que sir-
van de control o de fuerza moderadora que enecamine 4
los Colegios ¢ Universidades libres dentro de los limites
que les corresponda.

Los legisladores belgas, consecuentes con esta idea,
agregaron un articulo, estableciendo: « la ley reglamenta-
«ra la instruccion puablica dada por cuenta del Estado.»

Asi, desde 1830, existian en Bélgica tres Universidades
oficiales, de las cuales una fué suprimida debido & una
habilidad parlamentaria del partido catélico.

Alll se consideraba que habia completa libertad de en-
sefianza porque cada uno podia aprender donde guisiera,
con la unica limitacién que para recibir los grados tenian
que ir & las Universidades oficiales, las cuales examina-
ban 4 esos alumnos por medio de mesas oficiales.

A nadie, entonces, se le ocurrié decir, que ese sistema
de libertad podia ser mds amplio.

Sin embargo, el partido ecatélico, con miras politicas,
amparado del articulo constitucicnal que establecia la li-
bertad de ensefianza, inicid trabajos para fundar una Uni-
versidad catdlica.

Al efecto se coaligaren todos los obispos, y bajo los
auspicios de la Sede Romana, iniciaron trabajos que die-
ron por resultado la fundacién de la Universidad de Lo-
vaina, Universidad libre: pero que responde al partido
catolico.

La Universidad de Lovaina contaba. como elementos
de progreso y sostenimiento, la fe del pueblo belga, ol
‘pilpito y el confesonario, fuerzas poderosas para dar vi-
da y desarrollo 4 ese establecimiento.

El partido liberal entré, entonces, en temores, y temio-
res fundados. Comprendio que esta Universidad catdlica
podia conquistar el porvenir y producir, con el tiempo,
una derrota segura para el partido liberal.

Las generaciones que se educaban en esa Universidad
entraban de hecho a formar parte de las filas del par-
tido catdlico.

Entonces, el partido liberal, encabezado por los frac-
masones, inieio trabajos y fundd una Universidad libre,
que respondiera & sus opiniones, en la ciudad de Bruselas
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Estas fueron las principales razones que tuve el Parla-
mento belga para derogar la ley y establecer por la de
Julio de 1849, dos juris, uno central y otro especialmente
universitario.

El articulo 40 de la ley del 49, dice lo siguiente:

<El Gobierno procede & formar juris encargados de
«los exameves y 4 dictar los reglamentos necesarios para
«su organizacién. Cada juri se formard de profesores del
«Estado y de profesores de establecimientos privados, de
«modo qune nnos y otros entren en igual ntimeros»,

El juri central se formaba con cuatro protesores; cada
Universidad era representada por uno de ellos.

Fiste juri central tenia por encargo examinar 4 los es-
tudiantes privados.

El juri universitario consistia en un combinacién en-
tre Jas Universidades libres y las Universidades catdlicas.
Cada Universidad libre nombraba dos profesores, y cada
Universidad catélica igual ndmero, y se reunian para for-
mar el juri que debia examinar & los estudiantes respec-
tivos. A los profesores del estudiante que se examinaba,
se les daba doble tiempo para examinar.

Este sistema, que es analogo, que podemos decir que es
ignal al que propone la Comisién de Legislacion, ha sido
practicado en Bélgica hasta ahora poco tiempo, y ha da-
do los mas pésimos resultados.

A los tres anos de establecido la opinién publica reac-
cion6 contra este sistema. Se comprendié que no podia
haber adelanto en materia de educacién secundaria ¢ su-
perior, con los juris mixtos.

Tan reacciond 4 los tres anos, que el Ministro del In-
terior, sefior Decker, presentd un proyecto de ley 4 las
Cdmaras, v lo fundd diciendo:

« El sistema de los juris combinados estd ahora juzgado
« por la experiencia. Sin temor de ser desmentido, pue-
« de sostenerse que estd condenado por todos los profe-
« sores que lo han practicado en los ultimnos aifios. Su
« testimonio confirma los defectos seiialados v que son
« inherentes al principio de la institucién».

Debo prevenir 4 la Camara que el seiior Decker era
miembro del partido catdlico.

El Ministro Rogier, miembro del partido liberal, tam-
bién se presenté & la Cédmara y dijo:

« A menos que se engafien todos los que toman ]Jarte
< en los exdamenes, es preciso confesarlo con ellos, el
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«nivel de los estudios ha bajado & consecuencia del ju-
« 1 mixto».

Los argumentcs que se hacen, fundados en la prictica,
contra el juri mixto, consisten: que motiva sospecha con
referencia al catedratico; que establece cierto control en
la mesa mixta, que corrompe los vinculos que deben
existir entre el maestro y el educando; y, ademds, que se
ha observado que puede haber lucha en lamesa, 6 puede
haber negligencia en el complimiento de sus deberes, por
parte de los examinadores.:

Puede haber lucha desde el momento que existan inte-
reses contrarios, antagénicos. Los catedrdticos de los es-
tablecimientos libres buscan desprestigiar 4 los estableci-
mientos oficiales. La lucha se establece, y entonces, de
mesa examinadora se trasforma en mesa de abogados de-
fensores entusiastas de las cansas de sus clientes.

Pero 4 les dos ¢ tres afios de establecido ‘este sistema
varid el efecto; se produjo de otra manera. No hubo lu-
cha entre los juris mixtos; hubo paz, pero paz que se
traducia, en la prdctica, por un simulacro de examen en
que los examinadores rivaiizaban en consideraciones pa-
ra con los que se examinaban.

Los que representaban & los Colegios libres tenian un
interés personal, especial, el interés pecuniario, en cierta
manera, para obtener aprobaciones en los exdmenes
de sus discipulos. Hs sabido que la vida de los Co-
legios particulares depende de la aprobacion de sus
discipulos; es decir, que puedan seguir el curso de
sus estudios y puedan obtener titulos profesionales;
mientras que los establecimientos oficiales, con res-
pecto al catedrdtico, no tienen semejante interés tan im-
perante. Y entonces resulté que los catedraticos de los
establecimientos particulares dominaron & los catedrati-
cos y examinadores de las Universidades oficiales, y vino
la negligencia, la lenidad; vino, por ultimo, cierta condes-
cendencia, y el examen se trasformé en una completa
burla.

Me voy & permitir, sefior Presidente, porque considero
muy importante la materia que se debate, leer algunos
pérrafos del sefior Laveleye, que ha estudiado  especial-
mente la legislacion belga, en esta parte,

«He aqui, en pocas palabras, los inconvenientes del sis-
« tema actual.

«Dafla 4 la dignidad del profesorado, pues la ley mis-
« ma lo declara sospechoso; parece dudar de su buena fé
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pues coloca 4 los profesores del Hstado bajo la vigi-
lancia de los profesores libres, y reciprocamente.

« Emcontriandose en presencia los representes delas dos
Univsrsidades, con opiniones é intereses diferentes, o se
ponen de acuerdo en todo, 6 no se ponen de acuerdo
en nada. En el primer caso, por la eleccion de las pre-
guntas 6 la apreciacién de las respuestas, se llega 4 tal
indulgencia, que el examen se hace ilusorio, y valdria
mas suprimirlo; en el casv contrario hay ‘luchas  ar-
dientes, debates apasionados, y el profesor, aun & su
pesar, tiene que convertirse en abogado de sus alum-
nos en vez de ser su juez. Kl juri se divide en dos
campos hostiles, y la voz del Presidente es la que de-
cide, aunque no conozea bastante los diferentes ramos
que son objeto de examen.

Las Universidades libres necesitan ante todo para
vivir, triunfos reales ¢ aparentes, en una palabra, que
sus alumnos no salgan mal. Las Universidades del Es-
tado, que tienen su vida asegurada con el Presupuesto,
pueden precindir del interés pecuniario y tomar en
cuenta solo el interés cientifico; pero, & ménos de ser
injustas, é injustas en perjuiecio propio, no pueden mos-
trarse mds exigentes que sus rivales, y de aqui es don-
de resulta que la apreciacion mds complaciente es Ia
que prevalece. La indulgencia de mitad del juri pro-
duce por necesidad la indulgencia de la parte restante.

El juri combinado mata la enseiianza superior, pues
le quita lo que constituye su fuerza y su vida; la ori-
ginalidad de doctrinas, la novedad de concepeion, la per-
sonalidad ‘de las opiniones; una enseflanza hecha con
este espiritu prepararia & los alummnos 4 salir mal, mien-
tras que lugares comunes inatacables le aseguraran su
aprobacion.

« Kl profesor se cuidari de exponer ideas que puedan
dar lugar 4 controversia; no se apartard de las cues-
tiones locales, y éstas las expondri en todos sus deta-
lles, con claridad y método, 4 fin de que el estudiante
pueda contestar sin turbarses.

Si, sefior Presidente: se produjo una reaccion completa

en la opini¢n publica de Bélgica, que dié por resultado
que el (Gobierno nombrara un juri, compuesto delos Di-

' rectores de las cuatro Universidades, & fin de que estu-

diaran é informaran al respecto. Este informe es curioso,
y si no temiera cansar 4 la Cdmara, podria leer algunos
parrafos.
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Llega 4 las mismas conclusiones que el sefior Laveleye,
y demuestra, al final, que la ensefianza secundaria ¢ su-
perior en Bélgica, en los tltimos tiempos, ha declinado,
unica y exclusivameete & consecuencia del juri mixto.

De aqui proviene la reforma de la ley del 49; y se did
entonces la ley del b7, que limita en lo posible el esta-
blecimiento de los juris mixtos, y acepta, para los exa-
menes parciales, los certificados; sistema pesuno que el
sefior Duruy, en el Senado frances, condend enérgica-
mente, ¥, & mi juicio, con razdén, fundindose, entre otras
cosas, en que propende 4 la anora.hdad al fraude, y
protege la ignorancia.

Resulta, pues, del examen® que acabo de hacer de la
Legis]acién y de las précticas establecidas en Bégica,
gque el mejor sistemna que habria podido aceptarse alli, es
el sistema del juri nombrado por un poder extraiio & las
Universidades.

Alli ese sistema no dié resultados benéficos porque, para
nombrarlos, se ocurria al Parlamento, y en el Parlamento
se hacian cuestiones politicas.

Pero nosotros podriamos conferir esta facultad al P, K.,
y entonces desaparecerian estos inconvenientes; y yo
creo que indudablemete daria mejores resultados que el
juri mixto y que el juri oficial.

Dejando & un lado la Bélgica, puedo pasar & la Fran-
cla, que indudablemente ha sido retardataria en cuanto &
ensefianza, pero que ha tratado de reformar en legislacion
y de presentarse adelantada y progresista en esta mate-
ria, mucho mds con el ejemplo que ha recibido de la Pra-
sia.

La Francia, en los dltimos txempog, nombrd comisiones
de investigacion, para que, adquiriendo convicciones, so-
bre todo en el terreno practico, estudiaran los diferentes
sistemas de educacién. Ha mandado comisiones & Inglate-
rra, a los Hstados Unidos y 4 la Bélgica, y de estos es-
tudios, sefior Presidente, resulté la ley del amo 1875,

Esta ley trae dos articulos, el 18 y el 14. El articulo
13, dice:

«Los alumnos de las facultades libres, para la obten-
cidon de grados, podran preseatarse ante la facultad del
Bstado, justificando que en las facultades donde han se-
gnido el curso, han tomado el ntmero determinado por
el Reglamento. Los alumnos de las Universidades libres,
podran presentarse, si lo prefieren, delante de un juri
especial, formado segin lo determina el articulo 14-.
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Y el articnlo 14, agrega: «El jury especial sera forma-
do con profesores de las facultades del Hstado y con
profesores de las Universidades libres, provistos del di-
ploma de doctor. Serin designados para cadasesién, por
el Ministro de Instruccién Publica, y si el ndmero  de
miembros de la comisién de examen es par, serdn toma-
dos en numero igual en las facultades del Estado y en la
Universidad libre 4 la que pertenezcan los candidatos 4
examen, Hn el caso de que el ntmero sea impar, la ma-
yoria estard de parte de los miembros de la ensefianza pii-
blica».

«La presidencia, para cada comision, pertenecera & un
miembro de la ensenanza putblicas.

A primera vista, la Francia aparece inconsecuente, des-
de el momento que, establecido y reconocido por sus pu-
blicistas que aquellos juris ¢ comisiones deben ser nom-
bradas por el Gobierno, y dominando la idea de aceptar
la legislacion Belga, sin embargo, por la ley citada se
establece el mismo juri mixto, condenado enérgicamente
por los hombres méas importantes.

Pero debe hacerse presente 4-la Camara que el juri
mixto fué alli el resultado de una transaccién,

En Francia, sefior Presidente, existe el partido clerical,
el partido’'catdlico. KEste partido exigia terminantemente,
que el juri fuera mixto, en los términos que acabo de
leer. Se aceptd, pero teniendo en cuenta todos los malos
resultados que ese juri habia dado en otros paises, espe-
cialmente en Bélgica, y comprendiéndose que no pasaria
mucho tiempo sin que la ley del afio 756 tuviera que ser
reformada. :

Y en efecto, el sefior Lenormante, publicista francés,

dice: «Fuera necesario verdaderamente que no hubiese,
« ni por parte del miembro de una corporacién, amor
« propio de la corporacién & que pertenece,ni por parte
« del maestrc preferencia por sus discipulos, ni deseo de
« exito por parte del hombre de letras, ni necesidad de
« adelanfos por parte del funcionario piiblico».
« En el seno mismo de la Universidad, de Colegio & Co-
legio, de Colegio real 4 Colegio real, el espiritu de rivali-
« dad se ha manifestado en foda su desnudez, y tengo & la
« vista las quejas largamente detalladas de un co]eglo de
« una villa, de un departamento, que denuncian, como hechos
« notorios y piblicos, que en los exdmenes de la Academia
« sus'alumnos son torturados, y que se encuentra siem-
« pre algun medio para rechazarlos».

&«




No habia pasade un anio, en 1876, creo que en Marzo,
cuando el Ministro de Instruccion Publica de Francia,
presenté un proyecto de ley al Parlamento, pidiendo la
derogacion de los articulos 13 y 14. El proyecto .de ley
determinaba:

« Art. 1° Quedan derogadas las disposiciones de los ar-
« ticulos 13 y 14 de la ley de 12 de Julio de 1875.

« Art. 2° Los alumnos de las Facultades libres pueden
« presentarse, para obtener grado ante las Facultades del
« Hstado, justificando que han tomado en la facultad don-
« de han seguido el curso, el nimero de inseripcién de-
« terminado por los reglamentos».

Por este proyecto se viene & establecer, pues, en Fran-
cia, las mesas oficiales,

Pero también debo decir aqui, que las considero peli-
grosas: y aun méds que traen consecuencias funestas y
malas en la préctica, como se ha visto en otros paises y
como ha sucedido en la misma Belgica.

El proyecto de ley, que he leido, iba acompafado de
un Mensaje, y el Mensaje es la condenacion mds enérgica
que puede hacerse ccntra los juris mixtos. Hace la historia
del resultado que ha dado ese juri mixto, un ailo antes,
en Bélgica, y concluye con estas palabras:

« En resumen, la libertad de ensefianza se ha adquirido:
« ningtn argumento serio ha podido invocarse contra los
« juris, formados de profesores del Estado; su imparcia-
« lidad no es dudosa; su competencia es cierta; el infor-
« me relativo 4 los juris mixtus, redactado por la Comi-
« gion de 1870, ha demostrado los inconvenientes de es-
« tos juris, y desde que se trata del porvenir de la ense-
« nanza, el Estado no puede prestarse 4 ensayos compro-
« metedores. Resulta, ademds de todo lo que precede, que
« admitiendo la participacion en la colacidén de grados,
« el Estado abandonaria un derecho y un deber que tie-
« ne su fuente en nuestro mas antiguo pasado, y que los
« reyes y los parlamentos no han cesado un solo instan-
« se de afirmarlo ».

Creo, sefior Presidente, después de esta resefia, que he
tratado ‘de hacer lo mas breve posible, que he demostra-
do 4 la Camara que el jurado wixto ha sido rechazado en
Bélgica, en Francia, y que no se ha aceptado en ningu-
na parte del mundo. y que él ha producido en la préicti-
ca funestisimos resultados.

Comprendo, sefior Presidente, que no podemos tampoco
defender las mesas oficiales; pero, en la discusién de este
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proyecto de ley, se nos ha colocado en un terreno desfa-
vorable; se nos ha dicho: Ustedes tienen que diseutir este
proyecto dentro de limites determinados: de ahi no pasa-
ran; y entonces, nos vemos obligados & condenar tanto
las mesas oficiales como las mesas mixtas.

El sistema propuesto por el sefior Ministro de Instruc-
cion Publica, es decir, que esas mesas fueran formadas
dentro 6 fuera del profesorado y nombrados sus miembros
por el Poder Ejecutivo, es el mejor, sefior Presidente, y
si no ha dado buenes resultados en Bélgica, fué tan solo
porque el nombramiento de los jurados lo hacia el Par-
lamento.

Se nos ha colocado en la imprescindible necesidad de
escoger, entre lo malo, lo ménos malo; ¥ por mi parte,
dado el estudio que he hecho de la legislacion de la Bél-
gica, creo, con conciencia, poder decir 4 la Camara que
me resuelvo 4 aceptar el temperamento propuesto por el
sefior Ministro de Instrucciéon Prblica.

No comprendo, ni puedo apreciar algunos de los peli-
gros que se han sehalado contra eses sistema. Kl Poder
HEjecutivo es uno de los poderes piiblicos que representa
al pueblo, que vigila los intereses generales de la socie-
dad, y que en el cumplimiento de sus deberes debe y ne-
cesita propender 4 que el adelanto general sea un hecho.
Desconfiar del Poder Ejecutivo, tratandose de eduncacion,
es desconfiar de nosotros mismos y es desconfiar sin mo-
tivo, porque nuestras sociedades, si bien pueden estar di-
vididas por cuestiones politicas, aun felizmente no estin
minadas por esas contiendas sociales y religiosas que tan-
ta solidaridad tienen con la educacion.

Antes de concluir, sefior Presidente, voy a permitirme
recordar algo mds que se ha traido al debate, y que creo
que se ha traido de una manera inconveniente. Se ha
querido vincular esta cuestion con la de religién, hacien-
do de ella una contienda de libres pensadores y clericales.

No, sefior Presidente. FEntre nosotros no se ventila
semejante cuestion. s planta exdtica que al pasar el
acuador pierde su potencia productora.

El pasado de este pais no estd manchado con la san-
gre de las luchas religiosas, y cualquiera que pretenda
arrojar entre nosotros un elemento mas de discordia, co-
mete un crimen de lesa patria.

Tomo la Constitucion, que es la ley suprema cde la Re-
ptblica, y encuentro que se ha proclamado, para noso-
tros, la libertad de conciencia y la libertad de ensefianza.
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Me bastan estas dos declaraciones, estos derechos, y con
ellos puedo decir que, en la Republica, toda opinion pue-
de tener su representante, y toda doctrina y toda creen-
cia su pulpito.

La bandera de la ciencia es muy grande, es tan grande
como lo absoluto, y entre sus pliegues bien pueden cobi-
jarse, sin peligro, desde los liberales intransigentes hasta
los catélicos fanaticos.

Sr. Lopez—Con razoén se ha dicho gue en este avticulo
estaba toda la importancia de la ley que se proyecta. Il
encierra consecuencias capitales para la educacién de la
Republica, de que me voy & ocupar,

Yo me voy a permitir estudiarlo signiendo la exposi-
cion y las doctrinas del sefior Diputado por Buenos Ai-
res, que ha bajado de la presidencia para tomar parte
en esta cuestion, coun el celo de un ardiente propagan-
dista que todos le conocemos.

nl ha resumido de una manera explicita todos los ar-
gumentos que se pueden hacer en favor del articulo.
Pero huyendo la parte positiva y esencial del debate, se
ha concretado & cantar un himno mistico-lirico 4 la li-
bertad de la ensefianza, que nadie combate, en vez de de-
mostrarnos que ella depende de las mesas mixtas, y que
estas mesas son necesarias y buenas. In cuanto 4 esto,
el sefior Diputado no ha sido concluyente. No nos ha
dicho qué cosa es la libertad de la ensefianza, qué pun-
tos morales, qué principios abraza, ni en qué consiste la
excelencia del articulo en discusién, ni cudles las conse-
cuencias, malas ¢ buenas, que él debe dar, atendidos los
maestros y examinadores que vamos & dar 4 la ]uventud
si este articulo se sanciona.

La Camara le ha escuchado con justa atencidn, por-
que él ha venido representando ideas muy antignas, ideas
sinceras, con raiz profunda en su corazén, desde su pri-
mera juventud.

Pero, como nos conocemos demasiado, desde entonces, yo
tengo que decir [rancamente que el sefior Diputado me ha
sorprendido con su ardorosa defensa de la libertad de la en-
seflanza; porque en esos cincuenta anos en que nos hemaos
tratado, yo habia creido tener pruebas evidentes de que
era celosisimo adversario de la libertad del pensamiento
y de la emancipacién de la razén, que es la esencia de
la libertad de la ensehanza.

El sefior Diputado quizd se alarme con este aserto;
pero si bien al sefior Diputado le sobra sinceridad, la
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verdad es que no se ha dado cuenta de lo que es la li-
bertad de la ensefianza. La libertad de la eusefianza va
unida & la libertad de cultos; la libertad de ensenanza
arrastra consigo la emancipacién de la razon: la libertad
de enseflanza, en una palabra, sefior Presidente, es el de-
recho de cada uno para pensar, hablar, ensefiar y escri-
bir aquello que su razén le dicta, libre é independiente
de todo dogma, de toda religion; y la libertad de la en-
seflanza es la consagracién de este derecho, para llevar
su uso al corazén y 4 la conciencia de la juventud

El sefior Diputado por Buenos Aires, celoso y sincero
catolico ultramontano, hombre que re-z]:ueta, la infalibili-
dad del papado, que respeta los dogmas de la Iglesia Ro-
mana concretados hoy en el Silabus, no puede asentir a
la libertad de la ensenanza, en este sentido; porque no
puede asentir ni 4 la libertad de cu]tos, ni 4 la libertad
de pensamiento, ni & la emancipacién de la razén indi-
vidual, si es catolico verdadero.

Y yo, seior Presidente, estoy cierto que en este terre-
1o no me ha de seguir ol sefior Diputade por Buenos
Aires: estoy perfectanmente seguro que no me ha de decir
que la libertad de la ensehanza, tomada como yo la to-
mo, y como la toman todos los hombre que conocen de
lo que se trata, debe tener una absoluta existencia, como
la que él le quiere dar, quitandole al Estado y & los cuer-
pos consagrados por él, es decir, al pais constitucional, su
derecho #& entender en las cuestiones de moralidad publi-
ca en un pais libre.

Lo que hay, sefior Presidente, es, que dominado el
seior Diputado por la fuerza de las instituciones que nos
rigen, no busca la libertad de la ensefianza por ella mis-
ma, ni la defendc:ia si estuviese monopolizada por la
Iglesia y el sacerdccio, sino que aspira 4 la participacion
de ese monopolio que, segun él, le ha usurpado el Estado
y busca la protecciéon 6 la compatiia de éste, para haccr-
lo serviv & sus opinioues.

Los dogmas que profesa el sefior Diputado no aceptan
la libertad de cultos, ni la emancipacion del pensamiento,
ni la independencia de la razdn individual, para peusar,
juzgar y eseribir, segtin la voluntad de cada uno.

Y al decirlo, pido al sefior Diputado por Buenos Aires
que tenga presente que en la improvisacién de la palabra,
cada uno pone el caracter personal que tiene. La amis-
tad sincera que hemos tenido, jaméas ha sufrido la menor
alteracion con la diversidad de las doctrinas que profesa-
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mos; pero si carezco de la musica y de la poesia de su
frase, para tocar el asunto en la parte que nos es per-
sonal, me permitira el sefior Diputado que compense ess
defecto con el exceso de la franqueza.

Entremos 4 examinar lo que es la libertad de la ense-
flanza; y a este respecto, la Cdmara me permitird qus
yo también haga mi profesion de fe.

Podrd parecer, sefior Presidente, que tomo la palabra
en el cardcter de un libre pensador; podrd parecer que
voy & sostener doctrinas que no son aceptadas, ni pue-
den ser aceptadas por la Iglesia ni por los hombres ca-
tolicos, sinceros de buena fe. No, sefior; en este lugar
yo no debo dar cuenta de las doctrinas particulares que
tengo, y debo hablar como catdlico argentino.

Pero la Camara sabe que dentro del catolicismo estd el
regalismo de los Estados, que es lo que ahora llamamos
la soberania nacional, la patria; y que el regalismo siem-
pre ha sido soberano jurisdiceional de las comunidades
religiosas: de las iglesias y prelados establecidos en el
territorio de la Nacion: que muchas veces los ha expul-
sado y los ha extinguido, sin que los reyes que lo hacian,
ni los funcionarios que los servian, hayan sido tachados
por los Papas, 6 por la Iglesia, de no haber sido ecatoli-
cos. Recuérdese & Carlos IIl de Espana y 4 los ilustres
ministros que lo aconsejaban durante su largay benéfica
administracién, y ya no habrd necesidad de probar esta
verdad.

Este rey y estos ministros no tuvieron embarazo nin-
guno en expulsar ordenes religiosas; y llegaroh 4 enviar
embajadas 4 Roma, para obligar al Papa 4 extinguir la
compania de Jests, conmindndole hasta con el rompimien-
to de las 1'elau10:193 internunciales, entre la corte espafio-
la y la Iglesia;” logrando al fin la famosa bula de la
extineion de los jesuitas, célebre con el nombre de Do-
minus ac Redemptor noster.

A pesar de que esa célebre bula va firmada por un Papa
infalible, el senor Diputado por Buenos Aires, la ha cri-
ticado en sus esfuerzos por rehabilitar 4 la compaiia de
Jesis.

Pero el hecho es: que los que atacamos & los jesuitas y sus
métodos de ensefianza; que los que somos adversarios de
que la compania de Jesis se haga sefiora de las mesas de
examen, podemos, tanto en los siglos pasados como en el
presente, ser iminentementejcatolicos, y quedamos siéndolo,
sin que podamos ser tachados en nuestra creencia oficial
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Entonces, pues, sefior Presidente, ¢de qué tratamos?
¢Tratamos acaso de que los CO]@glOS‘ particulares gocen
de la Libertad de la enseiianza?

iPero, sefior! ya se le ha dicho y probade al senior Di-
putado, por repetidas veces, que esta libertad de ensenan-
za esta Lonsagta([a en todas nuestras provincias: que todos
pueden ensefiar; que no hay un solo Colegio particular
que no tenga derecho # llevar sus alumnos 4 los Colegios
Nacionales para ser examinados. Se le ha desmostrado que
la Universidad de Buenos Aires ha admitido siempre &
los alumnos de todas las escuelas de la Republica, inclu-
sos los de los Jesunitas, & sus cursos; se le ha probado al
sefior Diputado que la Universidad de Buenos Aires, (esa
alma mater & quien el sefor Diputado ha ultrajado de una
manera que mas adelantie me voy 4 permitir levantar), ha
sido siempre el foco y el almécigo de nuestros hombres
ilustres (libres pensadores ¢ catohcos) y que ella jamas
ha impuesto doctrinas de ningin género a los profesores
ni & ninguno de sus diseipulos.

Entonces, ¢qué es lo que se quiere? Se quiere otra
cosa: se va buscando algo mds que no se declara: se va
buscando la participacion en la ensefianza & titulo
propio. Pero se va buscando mas que esto, porque la
participacion en laensefianza estd consagrada. Se va bus-
cando la participacion en los grados oficiales, es decir,
una reparticion del monopolio para graduar profesores y
abogados: simple cuestion de mercantilismo, como se ve.

El sefior Diputado por Buenos Aires, al ultrajarla Uni-
versidad de Buenos Aires, en sus tradiciones y en su
forma, al decir que era y que es una casa de monopolio,
que vive de la reuta piblica, se ha olvidado de que ese
fué el techo bajo el cual abrigd su lucida® inteligencia en
los primeros anos de su nifiez y de su juventud. Se ha
olvidado, sefior Presidente, de que esa alma mater tué crea-
da por los Gobiernos mas importantes que ha tenido hasta
ahora la Republica Argentina, el Gobierno de Pusyrredon
y el Gobierno de Rivadavia. Ks cierto, sefior Presidente,
que con arreglo 4 sus institutos, esta institucion tiende
siempre & consagrar el espiritu liberal entre la juventud, y
que pocos, muy pocos, hemos salido de ella catdlicos fer-
vorosos. Pero ese espiritu liberal nunca ha sido exclusivo,
nunca ha sido perseguidor ni despético, ni opresor de los
derechos de sus maestros mismos para pensar y ensefar
con entera libertad, ni ha sido jamas «portefio», en elsen-
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tido local de la palabra, como se quiere dar & entender
para explotar las preocupaciones contra la capital.

En la Universidad de Buenos Aires se han educado
hombres distinguidisimos de todas las Provincias y de to-
das las creencias. Y de todas las Provincias, lo mismo
que del extranjero, han venido también hombres notables
a enseflar en ella. i

Recuerde el seiior Diputado (porque después he de vol-
ver & la generacién & que nosotros hemos pertenecido),
que de esa Universidad salieron don Avelino Diaz, don
Diego Alcorta, don Valentin Alsina, don Florencio Varela,
Ardstegui, Fonseca y muchos otros médicos y abogados
célebres que ha tenido nuestro pais, formados alli. Re-
cuerde el sefior Diputado, que en esa Universidad han en-
sefiado filoseofia, Lafinur, (cordobés); Velez, Mossoti y mil
otros; y recuerde, en suma, que toda la Reptblica ha te-
nido participacidn en este movimiento de la inteligencia
argentina, que alli se ha fomentado con admirable éxito
desde 1823,

Si traemos & la memoria la generacién 4 que ambos
hemos pertenecido, (generacién formada por esa casa de
monopolio, que vive ilegitimamente de las rentas publicas,
como dice el sefior Diputado por Buenos Aires), podra
conocerse mejor lo que ella ha sido y lo que es.

Yo creo que el senior Diputado se ha olvidado del culto
de amistad y de respeto que debe & tanto contemporineo
y condiscipulo nuestro que ha muerto derramandosu san-
gre por la libertad en los campos de batalla. Kllos salie-
ron de la Universidad de Buenos Aires, donde habian
aprendido 4 temer la estdica virtud de sacrificarse por la
religion del deber; desde alli habian levantado la bandera
de la emancipacion de la razén y de las instituciones li-
bres contra la tirania atroz que pesd sobre nuestra infor-
tunada juventud y si no han adorado al Papa, han ado-
rado 4 la patria, y muerto por ella, que es algo mas.

¢Como, pues, viene el sefior Diputado por Buenos
Aires, & sugerir la sospecha de que las tradiciones de
esa Universidad han sido fatales & la civilizacién y al
progreso moral del pais?

Cuando él mismo, v nosotros todos, abandondbamos los
bancos de esa casa de monopolio para servir en la gne-
rra contra la bdrbara tirania que pesaba sobre la patria,
era cuando se levantaba la escuela de los jesuitas en
Buenos Aires.

Hsos eran los maestros que tomaban la ensefianza, lla-




= 155 =

mados por Rosas, cuando los hombres ilustres del pais
(uno de ellos era Alsina, profesor de derecho de gentes),
abandonaban la patria, con todos los profesores que ha-
bian ilustrado nnestra enseianza, y con lo mas lueido
de sus alumnos.

El sefior Diputado estd en error cuando ha dicho con
tanto aplomo, como si lo supiese, que la Universidad de
Buenos Aires es una casa de monopolio, que vive de las
rentas piblicas. KEsa casa de monopolio recibe, sin embar-
oo, 4 sus examenes & log discipulos de todo el mundo
civilizado. Hsa casa que vive de las rentas ajenas, tenia
bienes cuantiosos con que la habian dotado los Gobiernocs
del pais desde el tiempo de los reyes de Kspana: no tué
jamas condenada, como la compania de Jesis. Sin em-
bargo, el sefior Rivadavia, por espiritu liberal, segin en-
tiendo, y con la mira de centralizar todo el material
administrativo en manos del gobierno, le tomé todos sus
bienes, los vendid y los destind 4 diversos servicios, coui-
prometiéndose 4 servir la ensefianza universitaria con el
Presupuesto. ;ls esto vivir de la renta ptblica, 6 de lo
suyo, recibiendo el puago del dinero que se le debe? es aca-
so vivir de lo ageno y gozar de un monopolio? #.0 el se-
fior Diputado ignora (lo que no creo) la existencia y el
tenor de la ley de 1822, que hizo esa expropiacion de los
bienes de la Universidad con el Presupuesto? Cuando se
habla de esto, no es permitido pasar por alto este ante-
cedente, que todo lo explica y que todo lo justifica.

Bl sefior Diputado se ha olvidado de las virtudes de
toda la generacién que se ha formado con él. Pero el
pais no se olvidara jamas de que esa generacion ilustre,
ha sabido sacrificarse por la patria.

sAdonde aprendid ella la doctrina del deber y del sa-
crificio, abandonando los intereses personales, para servir
los” intereses de la patria?

Lo aprendié en la Universidad de Buenns Aires. ;Y
con qué maestros!

¢ Cémo hu podido decir el sefior Diputado por Buenos
Aires (que me ha acompaifiado en las bancas de esa es-
cuela), que ella es la casa del monopolio, donde se gastan
las rentas publicas; olvidando gque estudidbamos los 111,-
meros elementos de la ciencia y de la virtud, bajo las
sanas doctrinas del doctor Alcorta, que era libre pensa-
dor, por cierto, pero que era una alma eminentemente
cristiana, en el sentido del Evangelio?

Yo comprendo porqué se viene & levantar esta chispa
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de incendio contra la Universidad de Buenos Aires, y voy
i decir porque. Es porque la Universidad de Buenos
Aires ha tenido de Rector tltimamente al doctor don Juan
M. Gutiérrez, 4 esa alma noble, a4 ese hijo del deber, 4 -
ese hombre que es una de las glorias literarias y civicas
de nuestro pais, y que jamas ha oprimido las creencias
de nadie; que siendo libre pensador, ha sabido respetar
el deber y el derecho ajeno, en la familia, en la patria
v en las personas.

Es por eso, sefior Presidente, porque este libre pensa-
dor estaba & la cabeza de la Universidad de Buenos Aires,
gque se viene & decir que ha sido una casa de monopolio,
que ha obedecido & las doctrinas de la incredulidad y al
exclusivismo de la educacién, en todo lo que no guarda-
ba armonia con sus ideas.

Pero a este respecto, el sefior Diputado por Buenos
Aires se ha colocado en el terrenomadsfalso en que podia
colocarse un hombre de sincero pensamiento, como él, para
renunciar 4 todos esos recuerdos. Yo le harée recordar
que el doctor Gutiérrez tenia de profesor en la citedra
de derecho candnico, nada menos que al doctor Aneiros,
gefe actual de nuestra Iglesia.

Muchos de los jéovenes que se sientan en las bancas de
este Congreso, han estudiado el derecho canduico en tiem-
po del doctor Gutiérrez: digan ellos si alguna vez se ha
levantado una sola opinién de este digno Rector, ni de
nadie, para sofocar las ideas ultramontanas, que sincera
y lealmente tenia y profesaba libremente su profesor: y
que eran, por cierto, el ludibrio de los alumnos.

La Universidad de Buenos Aires, regida por el doctor
(tutiérrez, ha tenido siempre por secretario al sefior Al-
varez, virtuoso catolico, excelente ciudadano, lleno de mun-
sadumbre y dotado de verdadera capacidad.

Jamas hubo desinteligencia alguna entre el Rector, li-
bre pensador, que estaba a la cabeza de la Universidad,
v el catedratico ultramontano, que era, como he dicho, un
virtuoso y acérrimo catélico; y éste joven, no solo fué
secretario durante el tiempo que estubo de Rector el doc-
tor Gutiérrez, sino que fué nombrado posteriormente, por
él, catedratico de derecho candnico, enando renuncié di-
cha catedra el doctor Aneiros. ;HKs esto mantener un mo-
nopolio, tiranizar la libertad de la ensefanza?

Permitame la Cémara que haga estas reminiscencias,
quiero que se sepa cual fué la conducta de un libre pen-




— 188 —

sador (que debo defender, porque fué siempre soldado del
deber), cuando desempend funciones publicas.
Yo guiero que se sepa que en la Universidad de Bue-

- mnos Aires se ha cumplido siempre con el espiritu de to-

ierancia, que sirve de fundamento al de la libertad: que
se han respetado todos los derechos, la méds amplia li-
bertad de las opiniores, en maestros y alumnos, como, tal-
vez, no las habrian de respetar en nosotros aquellos que
claman hay por una libertad de ensefianza que notoria-
mente tienen.

Hay en la Universidad de Buenos Aires, desde tiempos
remotos, una catedra que, como ninguna otra, se liga
con las opiniones morales y con el sentimiento religioso
de la juvertud; y es la citedra de filosofia,

Pues ese libre pensador, tan mal querido por los ul-
tramontanos argentinos (poquisimos por fortuna), que ha
dado materia para insinuaciones contra la Universidad,
como las que rechazo, llamé para ocupar esa catedra de
filosofia, nada ménos que al doctor don Pedro Goyena,
joven ilustradisimo, de una virtud sincera, de un pensa-
miento elevado y lleno de competencia, pero catolico sin-
cero y ultramontano. Que diga el dector Goyena, gue
digan sus discipulos, si ese libre pensador que se hallaba
a la cabeza de aquel establecimiento, le impuso alguna tra-
ba en la ensefianza de la fisolofia; si, por el contrario, no
respeto sus opiniones como las de todos, sin hacerle la
menor insinuacion ofensiva 6 bien opresora acerca de las
doctrinas que profesaba en su catedra.

Esta ha sido y esta es la Universidad de Buenos Ai-
res, que el sefior Diputado ha llamado casa de monopolio,
que vive de la renta publica, porque se le paga lo que
se le debe.

Bien, pues, sefior Presidente; otra persona altamente
colocada y de suma inteligencia, pero que no debo nom-
brar, me decia hace pocos dias: considerando las opiniones
del doctor Gutiérrez, yo no habria votado por él, para
nadal... Sin embargo, él sabia que el doctor Gutiérrez
habria votado por esa misma persona para catedratwo y
hasta para Presidente de la Reptblica.

Asi pues, jeémo no se quiere que yo levante mi voz?
¢06mo no se quiere que yo rechace acriminaciones he-
chas & un Cuerpo en donde todos nos hemos formado, y
de donde todos hemos salido hijos del deber y de la Ii-
bertad?

Precisamente & esa dotrina del deber, mas alta que to-
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das las que imponen las sectas religiosas en sus prdcti-
cas pueriles de devocién, es & lo que debemos ese gran
misterio & que el sefior Diputado por Buenos Aires nos
hacia referencia: por eso es que nuestros corazones esbtan
unidos por una sincera amistad, siendo asi que nuestras
creencias son tan cdiametralmente opuestas, que, como ha
dicho él mismo, la nuna esta en el polo Artico y la otra
en el Antartico

Lo debemos & la doctrina del deber; y si fracasamos en
muestros viejos arios, lo deberemos al espiritu del exclu-
sivismo fanatico con que las sectas religiosas, convertidas
en partidos politicos, logran siempre trastornar los sen-
timientos entre los amigos, entre los ciudadanos de una
misma nacidn, y hasta en el seno mismo de las familias.
El porvenir serd nuestro juez.

HEstas sociedadades religiosas que reclaman participa-
cion en la ensefianza, no buscan sinceramente su libertad;
y es presiso que se tenga presente (ue, como conozco los
principios religiosos y ultramontanos del senor Diputado,
insisto en que no se ha dado cuenta de lo que es la li-
bertad de la ensefianza, aplicada 6 permitida & todo el
que quiera poner un Colegio particular, para auntorizarlo
a que participe con el jurado libre que se quiere formar,
para que de esemodo adoctrine & los nifiosy 4 los jovenes,
Tan no la puede querer, que uno de los recuerdos que ha
establecido en esta Cdmara, fué motivado por una suges-
tién suya.

Participando yo de su temor de entroducir una ense-
fianza atea, entablé con el sefior Ministro de Instruceidn
Piblica, que era entonces el doctor Leguizamén, la dis-
cusion & que el sefior Diputado por Buenos Aires ha alu-
dido.

El sefior Diputado por Buenos Aires me habia referi-
do que en la provincia de la Rioja, si bien recuerdo, es-
taba de Rector ua hombre ateo, que hacia profesion pu-
blica de su doctrina; uno de esos hcmbres que no repre-
sentan ninguna opinién leglmma., desprovisto de virtud v
de responsabilidades, segin me leO ¥ que esto se habia
hecho por influencias de cierto género de (ue tampoco de-
bo hablar.

El sefior Diputado debe recordar bien cuales fueron mis
palabras, y cudl la actitud con que entré al debate.

El sefior Diputado recorddé & la Camara que en ese de-
bate yo le habia dicho al Ministro Leguizamdn que obra-
ba como un Papa falible. Pero, si el sefior Diputado
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hubiera sido un poco mds explicito al hacer este recuer-
do, hubiera informado & la Camara de como vino esa cues-
tion, de toda la trascendencia que ella tenia; y entonces
la Camara habria visto los motivos que tuve para decir
esas palabras. Dije también que los Colegios Nacionales
eran sucursales de la Universidad de Buenos Aires; pero
lo dije criticandolo, y con el deseo de que dejasen de serlo.

Toda mi vida he sido adversario, y adversario franco y
decidido de la centralizacién de la ensefiaza en manos de
un hombre, es decir, de un Ministro,

La centralizacién de la ensefianza, no es la wnificacion
de la ensenanza: aquélla es la voluntad de un Ministro:
ésta se hace por la ciencia y con la doctrina.

La centralizacién de la ensefianza en manos de un DMi-
nistro, fué lo que me hizo decir las palabras que el sefior
Diputado ha recordado, porque la centralizacién de la en-
sefianza es contraria al derecho de las Provincias, porque
las provincias no tienen accidn ninguna dentro de si mis-
mas para controlar la educaciéon que se di & sus hijos en
los Colegins Nacionales, porque ellas, como cuerpos libres,
debian tener el derecho de intervenir en la educacion gue
se da 4 sus hijos, y porque ellas son las que tienen el
derecho y el deber de vigilar la clase de ensefianza que
se suministra en esos Colegios.

Mi anhelo, entonces, como ahora, era, pues, sacar del
Ministerio la instruccidn, y depositarla en manos de las
comunidades provineiales, haciéndola un ramo del Gobierno
de lo propio.

Esta era mi teoria, sefior Presidente, que he de soste-
ner mientras tenga voz en los asuntos publicos de m1
pais. Y asi es que al terminar, me he de permitir pre-
sentar, en este sentido, un proyecto con que reemplazaré
el articulo que discutimos.

Yo deseo que en cada provincia haya un consejo de
educaeién: que ese consejo sea compuesto de ciudadanos
de espiritu sano, y capaces de desempefiar este servicio:
nada me importa que sean catdlicos 6 libres pensadores, con
tal que sean ciudadanos argentinos domiciliados en la pro-
vincia respectiva, que respeten la religion del deber, y
que sean padres de familia. Ellos son los que deben vigi-
lar la ensefianza, los que deben ampliarla é influir en los
métodos y en la manera como se han de nombrar los
maestros; y sobre todo, en la manera de administar los
examenes.

Este era mi prineipio, y por eso dije que un Ministro
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no podia convertirse en Papa, que no era infalible, ni
podia, desde el centro del Gabinete, decir lo que le con-
viene 6 no 4 una provincia dada; que no debia centrali-
zarse la instruccién piblica, y que descentralizada la
instruceion, repartida con los padres de familia, vendria
la accion directe de la opinion publica & cooperar, con
la de los Gobiernos, en el progreso de la enseflanza y en
la mejora de los Colegios Nacionales.

Lo tmnico que puede y debe hacer el Ministerio, es
trazar los rumbos y el monto de la instruccién; inspec-
clonar las cuentas.

Yo iria mds adelante, si tuviéramos pueblos formados
en las provincias: irfa retirando el presupuesto eventual
(digo eventual) destinado 4 la instruceion ptiblica, dotando
poco & poco & los Colegios y Universidades con bienes y
rentas propias, para que las corporaciones locales de ca-
da proviucia los gobernasen, entendiendo en su desenvol-
vimiento y en sus progresos.

Con estos principios fué, sefior Presidente, que eritiqué
las ideas 6, mas bien dicho, la administracion del Minis-
tro Leguizamdn; que, por otra parte, merecia y merece
todos mis elogios, por su asidua laboriosidad, por su buen
criterio en los detalles y por su espiritu eminentemente
liberal.

Le critigné también al sefior Ministro que, siendo Mi-
nistro de Instruccidén Puhblica de la Nacion, no hubiera
tratado ya de organizar una Uuiversidad Nacional, por-
que era contrario 4 la dignidad del Gobierno, 4 la disei-
plina’ y 4 los intereses de todas las Provincias, que los
Colegios Nacionales estuviesen reducidos 4 ser sucursales
de la Universidad de DBuenos Aires.

La razén la ha dado-el senor Diputado: nos ha dicho
que era extrano que recibiéramos alumnos de la provin-
cia de San Luis, ¥y que no recibiéramos alumnos de los
colegios de jesuitas.

En uno de los términos la [rase no es exacta, porque
los recibimos de las dos partes.

Pero teniendo Buenos Aires una Universidad en la que
se desempefia todo el rol de la ensefanza, habria sido du-
ro y atentatorio decirle al Gobierno Nacional: no le reci-
bimos 4 V. S. los alumnos de los Colegios Nacionales de
San Luis, de la Rioja ¢ de Jujuy.

La deferencia y el respeto foficial que se debe al Go-
bierno (GGeneral de la Nacién, nus obligaba & proceder co-
mo se hace. '
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Lo que yo quisiera es que hubiera Universidades en
aquellas Provincias que ya tienen poblacién y medios, y
que estas Universidades estuvieran localizadas con facul-
tades cientificas para su régimen y para su movimiento.

Para hacer esta hermosa evolucién que necesitamos ha-
ver, es preciso que declaremos, como los ingleses y los
norte-americanos, libre el ejercicio de las profesiones.

Vea el sefior Diputado por Buenos Aires como es que
sus recuerdos no le han servido en este particular: talvez
no ha querido ser explicito para figurar argumentos.

El setior Diputado por Buenos Aires me hacia otro ar-
gumento, que los tedlogos llaman ad hominem et fldq)usm ent,
y nos decia como un m‘gumenbo incontestable & su amor
por la compafia de Jesis, que los hijos del Vice-Presiden-
te de la Repiblica se educaban en el Colegio de los je-
suitas.

Sientio que el senior Diputado haya hecho semejante
mencidn, por que me obliga decirle &4 este respecto algo
que ignora.

Siendo Gobernador de Buenos Aires el hoy Vice-Pre-
sidente de la Republica, que quizd me estd oyendo, me
llamé para decirme que le procurara un profesor de la
Universidad de Buenos Aires, porque no estaba nada
satisfecho del estado de la educacidod de sus hijos, ni del
Colegio en que se educaban.

Siento que este magistrado no tenga un asiento en es-
ta Camara para que dijese si este hecho es 6 no verdade-
ro; pero bastara que yo lo asevere. Yo le mandé un pro-
fesor a quien entregd sus hijos: el resultado de la ense-
nanza no sé cual fué, ni necesario es saberlo, basta saber
lo que él pensaba de la de los 3esm|:<ms, para que el ar-
gumento caiga.

Pero como el hecho es cierto, todo el argumento ad
hominem et fidejusorem que hacia el sefior Diputado, cae
por tierra, porque el punto argumentado se queda sin
hombre y sin fiador.

Enténces, vea el sefior Diputado lo que produce un
cierto modo de tratar las cuestiones, que va mais 4 las
personas que & las opiniones.

Esta clase de cuestiones debe tratarse de una manera
imparecial; y debe irse & los hechos mismos, para ver si
estos concuerdan 6 no con lo que se debate.

El seior Diputado por Buenos Aires ha pretendido
convencernos de que, debido 4 la educacion liberal y des-
creida que prevalecia en los Colegios piblicos de la Hu-

-
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ropa, se habia engendrado el monstruo del socialismo.
Pero, sefior Presidente, ¢jen qué vientre se engendrdla
San Bartolomé? ¢En qué vientre se engendrd la revo-
lucion del edicto de Nantes? ;No fué obra de la Maintenon
y del jesuita Letellier?

;En qué vientre se engendrd la matanza de los Albi-
geuses? :Knqué vientre se han engendrado todos los aten-
tacdos que han ensangrentado 4 los pueblos? Unas veces
en el vientre de las revoluciones sociales, que yo conde-
no; otras, en el vientre del despotismo clerical y poli-
tico. De lo que se trata, es de que no haya reacciones,
porque son ellas las que traen las catastrofes.

El sefior Diputado ha dicho que se habia engendrado
el socialismo & favor de las doctrinas liberales; y yo e
pregunto: ;como es que no hay socialismo en Norte Amé-
rica, en Suiza y en Inglaterra, dondeson y han sido siem-
pre imperantes las, doctrinas y las instituciones liberales?

La razon es que alli todas las aspiraciones estin satis-
fechas; que alli todos los hombres tienen perfecta liber-
tacd para decir y pensar lo que no puede decirse en los
paises catolicos; que alli todas las escuelas hablan al aire;
y todas las luchas se reducen & discusiones como la que
tengo con el sefior Diputado. Asi como mnosotros no he-
mos de ir & un duelo, por la diametral oposicién de ideas
en que estamos; asi, en donde no hay dogmas religiosos
imperantes, las doutrinas morales no van & las guerras
religiosas, ni hay San Bartolomé, ni proscripciones de
Nantes.

La libertad: de la discusidén hace que todas las doctri-
nas sean legales, mientras no traspasen el terreno del dere-
cho individual; hace que todos hagan su paz, trinnfando
con el espiritu de la libertad de cada uno como nosotros
tenemos hecha la paz, a4 pesar de la lucha en que esta-
mos y del resultado de la votacion.

Enténces, pues, sefior Presidente, no es exacto que el
sovialismo se haya engendrado en otro vientre que en el
de las reacciones. !

Son los imperios absolutos y los Papas infalibles los
que provocan las reacciones y 10s desmanes de la incre-
dulidad; y eso es lo gue cria la internacional, lo que eria
el socialismo, el carbonarismo; porque al fin estas tres
sectas de demoledores no son mas que el resultado de
una misma tendencia. KEs Bomba, el rey de Népoles, el
que cred el carbonarismo; es Napoledn 1II, duenio del al-
tar y del trono (sojuzgado, como dicen sus mismos pa-
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rientes y los hombres mismos que han intervenido en su
politica, por el partido clerical), el que ha dado origen &
la internacional, partido politico que no es por cierto la
religién catélica sino para los bobos. Ellos son los que
han hecho la desgracia del pueblo francés y los que han
traido las reacciones que pueden pecner en peligro sus re-
cientes libertades.

Me voy a permitir leer algo que una gran parte de los
miembros de la Camara quizi conoce pero que tal vez
sea nuevo para otros.

En este afio de 1878, se ha presentade &4 la prensa na-
da ménos que el principe Napoledn, para revelar la cosa
mas grave que podia revelarse acerca de la politica del
imperio francés y de las catastrofes en que sucumbio.

Esecribiendo un articulo en la «Revista de ambos Mun-
dos», del 19 de Abril, concluye con este parrafo, para el
que pido & la Cdmara su mas seria atencidn; porque de-
seo que los espiritus sensatos, que respetan el catolicismo
y las creencias religiosas, vean cudnta distancia hay de
ellas al partido clerical; y de todo lo que es capaz este
partido para comprometer y arruinar & los pueblos escla-
vizados por sus secuaces.

Dice asi: «Resulta de estarelacion, que ha habido dos
negoeiaciones; la primera y mas seria, la de 1868-1869,
aborté por la mnegativa formal de la Francia & enten-
derse con la Italia sobre el arreglo de la cuestién ro-
mana. Es la influencia del partido clerical la que im-
pidio gque entonces se firmara un tratado gque estaba he-
cho y aceptado entre la Francia, el Austria, y la Italia
Aquellos que han conocido como yo esas negociaciones,
estan en aptitud de restituir & cada uno su papel.

« Lia segunda negociacion, la de 1870, se reanudo de-
masiado tarde y con demasiada confianza en el valor
« de las cartas cambiadas entre los soberanos. Sino ha
habido tiempo para realizarla, tampoco se puede negar
que ha habido grandes diferencias entre las condiciones
hechas por el Austria y la Italia y aquellas que conce-
« dia la Francia hasta el 20 de Agosto, época de mi mi-
sion. Después de esa focha,lo que ha impedido todo so-
« gorro ha sido la rapidez de nuestros desastres.

« Una gran leccidn se saca de estos hechos; y es que el
Pawrripo Crerican ha sido bastante fuerte para dominar
al Emperador Napoleén TIIL. ‘

« Ha sido bastante fuerte (agrega) para dominar & los
« Ministros cuyas personalidades mas notables en 1870,
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« cuando la guerra estalld, estaban léjos de pertenecer al
partido clerical, (salvo algunos Ministros secundarios.)
A pesar del Emperador, 4 pesar de sus principales conse-
« jeros, ese partido ha conseguido dirigir la politica de la
Francia, (por resorte de familia, como se sabe) jqué ejem-
« plo tan diverso no habia dado el cardenal de Richelieun
aliandose 4 los protestantes en Alemania mientras hacia
« el sitio de la Rochelal

«De aqui se deduce que entdnces los politicos catdlicos
« amaban mds & su patria, y que su grandeza, su triunto
« eran preferidos al espiritu de partido y de secta.»

jEs cierto! ahora la aman ménos, Ahora aman el dogma
esptireo del ultramontanismo: prefieren al Papa infalible y
a Roma,sobre la patria armada del patronato, del patro-
nato, que no es mas que la soberania nacional; y esto es
porque estamos entrando bajo la influencia de los jesuitas,
Ya vendran las reacciones y las catdstrofes.

« Qune el partido clerical (sigue diciendo el escritor) ten-
« ga al ménos el valor de sus opiniones. En vez de sen-
« tirse herido por el reproche de que ha colocade el po-
« der temporal mas arriba de los aliados que la Francia pu-
« do tener, deberia glorificarse de ello; y para ser consecuen-
« te, decir: Bl Papa ante todo, aun antes que la patria!

« Esa politica, impuesta & Napoledn 1T, es la causa prin-
« cipal de nuestros desastres; y la historia imparcial dird
« que el poder temporal de los Papas ha costado 4 la Fran-
« cia la Alsaeia y una parte de la Lorena!

Y yo diré mds, seilor Presidente, le ha costado la humi-
llacion y la vergiienza, que valen més que la Alsacia y la
Lorena)!

Aqui tiene, pues, el sefior Presidente, lo que resulta de
los despotismos clericales y de las usurpaciones politicas
del clero y del despotismo. En donde quiera que se levan-
ta un dogma omnipotente que se impone & las libertades,
la sociedad humana, que, como los liquidos, no puede ser
comprimida ni reducida, hace estallar la maquina social y
se producen las reacciones mds 0 ménos tarde.

Eso es lo que did origen & la revolucion francesa y &
todos sus excesos, no el espiritu liberal de los que empren-
dieron la reforma.

Tres siglos de opresién, de vergiienza, de monopolios,
vinieron & ser pagados de un modo atroz por el pueblo
y por un rey infeliz que subié al cadalso por la culpa
de sus abuelos. La reaccion rompié todas las vallas,
porque toda vez que se forma uno de esos torrentes que

A

&

&

A

A




— 196 —

se llaman opinion de pueblos, estallan las pasiones y
los intereses contra los dogmas, contra todo lo que los
oprimia, incluso el orden. No hay nadie que pueda: po-
nerle diques; sobre todo, no hay nadie que, una vez en-
furecidos, pueda reducir & los pueblos & la razén.

El pueblo, entonces, es un loco, es un furioso, es una
fiera que se desata;y como loco, como furioso, como fie-
ra, hace destrozos de que no es él el responsable, sino
los poderes infalibles que provocan las reacciones, hasta
que el despotismo clerical y militar los encuentran pos-
trados y toman las riendas de! poder para restaurar sin
experiencia las mismas causas, que produjeran el mal, ¥y
marchar asi de caida en caida.

Esta es, sefior Presidente, la historia de todas las reac-
ciones despdticas y clericales, como esa que se hace sen-
tir ya entre aosvtros, por la propaganda jesunitica; como
la que se prepara dandoles asiento oficial en nuestras
mesas de examen para que dominen ¢ exploten la ense-
nanza.

Bien conocemos, sefior Presidente, esas reacciones te-
rribles en otras partes. Ahi estd la que ha recibido el
nombre de TERROR BLANCO, en’Francia.

Esas reacciones del TERROR BLANCO, esas alianzas con
Fernando VII en Hspaha, para que ultrajase los derechos
espafioles; esas alianzas con el Rey Bomba, en Napoles,
para que ultrajara los derechos italianos, han traido el
carbonarismo, el socialismo, la Internacional, que no existen
en Norte América ni en Inglaterra.

Si la Francia hubiese seguido gobernada por aquel Rey
sensato y probo, Luis Felipe, que levanté la entidad de la
Universidad liberal sobre los dogmas del jesuitismo, se
hubiera salvado del despotismo militar y clerical del segun-
do Imperio, no habria perdido sus libertades, y se hubie-
ra salvado de las reacciones que la han humillado

Pero squé sucedié? La prédica jesuilica, y los alumnos de
sus Colegios, legitimistas y borbonenses los mds, abrieron
una cruda guerra contra la monarquia liberal y contra el
profesorado oficial; el partido clerical, unido a las pasio-
nes del momento, echd abajo la dinastia constitucional so-
bre que reposaban sus libertades y se produjo lo que to-
dos hemos visto con dolor.

Al desérden social respondié el Imperio. El Imperio,
dneno de todo el poder, deporté millares de ciudadanosé
las soledades de Cayena! establecio la reaccion general y
entregd todo el caudal, todo el material del espiritu y de
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la ensenanza 4 las casas y 4 la influencia de los jesuitas.

Repito, sefior Presidente, que es .preciso que no se me
crea’ hereje, ni libre pensador, en el sentido de anti-catd-
lico, por esta hostilidad en que me pongo con la ense-
nanza y con los métodos de los jesuitas. Lio que me mue-
ve, seiior Presidente, es la conviceién en que estoy de
que donde quiera en donde no hay libertad de emsefian-
za, donde quiera en donde el espiritu del nifio no se acos-
tumbra 4 vivir y desenvolverse en libertad,se degrada.
se vicia y se acostumbra & no tener la responsabilidad de
su conducta. Se echa en lastravesuras, y busca la com-
pensacion en los desdrdenes, en la corrupcion y en la re-
belién, cubierto tolo con la mas baja hipocresia. Eso da
el mﬂuJo vy la educacidon clerical.

El nifio es como los pueblos: su espiritu también reac-
ciona, porque es un liguido que no se puede comprimir.

Después de haber dejado la Universidad, en laque hizo
sefialadcs servicios, el doctor Gutiérrez, ese patriota ilus-
tre y virtuoso, cuyo nombre me trae ligrimas de vene-
racion y de ternura a los ojos, hubo de ser nombrado
Director del Departamento de Hscuelas. El partido cleri-
cal se puso en movimiento para estorbarle, tachandole de
hereje; y logré su empeiio, a pesar del mérito notorio de
la persona contra quien se ensafaba. ;Qué logro ?

Es en vano que se pretenda hacer retroceder la marcha
liberal del siglo. De entre esos mismos jovenes que sus
padres entregan & losjesuitas, para separarlos del contac-
to con las ideas de su tiempo, se ievantan los gallardos
talentos que salen deallid cantar himnos 4 Voltaire y a la
emancipaciéon del pensamiento, con tanto mayor brio, cuan-
to mayor ha sido Ja presién que se ha querido poner so-
bre su joven y libre inteligencia para separarlos de la
corriente de la civilizacién moderna.

Yo felicito al sefior Diputado de que esté libre de es-
tos peligros y que solo por teoria y en cabeza ajena pue-
da avalorar lo que es querer comprimirel espiritu de las
nuevas generaciones, y oponerse a este torrente que se
llama progreso; y que marcha con ellas, &4 pesar del despotis-
mo y de las reacciones clericales, desenvolviendo siempre
la ciencia y jubilando los viejos dogmas como & soldados
invalidos que ya hicieron su servicio.

Yo, que tengo hijos formados ya, por dicha, y que he te-
nido la responsabilidad de su educacién, he seguido otro
sistema; desde su primera edad han sido formados en las
doctrinas de la libertad y de la razdn; de la responsabili-
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dad del deber ante si mismos, y no ante las creencias de ex-
trafios; y me complazco de ello, porque si bien muchas des-
gracias pueden caer sobre mi espiritu, no he de tener la
de verme en guerra moral con mis hijos ni con la genera-
cion en que ellos viven.

Y si entro, seiior Presidente, en estos detalles, es porque
ellos pertenecen intimamente & la cuestion de educacion
que tratamos: es porque se necesita reflexionar y compren-
der que la solidez de la pazen lag naciones, lo mismo que
en las familias, depende de la mayor 6 menor dosis de li-
bertad con que se cultive el desarrollo de las ideas, con el
asiduo cuidado que un buen jardinero pone en hacer cre-
cer la planta,ddndole aire y espacio en vez de sofocarla.
Y por esto es que la experiencia de los padres de familia
debe ser la base de todas las teorias y de todas las leyes
sobre educacién publica. Son los padres de familia los que
deben gobernarla, y no los celibatarivos: ventaja inmensa que
nos llevan los protestantes, como es notorio, pues entre ellos
todo el clero es padre de familia, y por eso educa en nom-
bre de la religion y de la libertad con un éxito que nin-
gin pueblo de otras creencias ha logrado alcanzar,ni con
los mayores esfuerzos.

Hay una gran diferencia entre los libres pensadores, como
yo, y los amigos de la libertad de la ensefianza, como el
sefior Diputado. :

Por dogma y por deber, yo tengo que respetar sus creen-
cias, en nombre de su libertad, en cualquiera posicidn en
que estuviésemos; él, miembro del partido ultramontano, si
dominara con su partido y tuviera el derecho de hacer em-
pleados por medio del examen escolar, no podria jamés res-
petar mi derecho ni el de mis hijos, niel de los que pien-
san como yo.

Me bastaria decir: soy libre en cuanto & mi culto y en
cuanto & la manera de adorar 4 Dios, para que el Syllabus
nos cayese todo entero sobre la cabezal

Esta es la diferencia fundamental que nos separa. Yo
soy partidario de la libertad racional y dela emancipacion
de la razén: el sefior Diputado, desde muy joven, con una
sinceridad admirable, ha profesado esta otra idea: de
que debe haber un dogma, al cual esté civilmente so-
metida la sociedad entera: de que este dogma debe estar
en manos, no del sacerdocio nacional (lo que seria acep-
table), sino en manos del despotismo y de la omnipoten-
cia de un Gobierno extranjero que puede gobernar asi la
vida de la iglesia nacional, y, por consiguiente, la vida
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moral é intelectual de los Estados. Los catdlicos verda-
deros nunca pensaron asi, No pensaba asi Florida Blanca.
No pensaba asi Campomanes ni los sabios consejeros del
virtuoso Rey Carlos III.

Ellos decian que el Hstado gobernaba la sociedad, y
que como las cosas de la iglesia son cosas del Estado, él
gobierna también las cosas de la iglesia, en todo aquello
que no siendo dogma puro, idea, conviceidn 6 creencia
moral, se relaciona cun la administracion ecivil. Tan es
asi, que después de haber consumado la expulsién de los je-
suitas del reino, esos regalistas, eminentemente catdlicos,
pasaban una circular 4 los couventos o a los prelados, di-
ciéndoles esto, (que es muy curioso, y que quizd tiene mu-
cha aplicacién al estado actual de nuestra sociedad):

«Lies hago estrecho encargo de que vigilen por desterrar
de los claustros, especialmente en las congregaciones de
mujeres, las fandticas y perniciosas doetrinas que en ellos
se propalan como de la proscripta compaiiia.»

Hsto decia el rey Carlos IIl y su Ministro Florida Blan-
ca, catdlico cuyo catolicismo no ha sido negado por nadie.

HEsto firmaba el rey Carlos III, un catdlico & quien to-
dos log catolicos consideran como eminentemente sincero.
piadoso y religioso; esto opinaban también los Ministros
y los Reyes catolicos de la luropa. Asi pensaba Luis XV,
el cristianisimo; asi pensaba el Rey de Portugal, el fide-
lisimo; asi pensaba el catolicisimo de Espana, y asi pen-
saban los principes de la Italia que, en aquel tiempo,
obedeciendo 4 las inspiraciones de la Hspafia y de la Fran-
cia, eran catdlicos eminentemente liberales, es decir, rega-
listas en ecuanto llamaban 4 sn mano y ponian bajo su im-
perio la superintendencia de la parte administrativa del
culto y de la ensefianza publica, en vez de constituir me-
sas mixtas para repartir con los jesuitas el gobierno mo-
ral de los pueblos.

Kllos no permitian que se edncase a4 los pueblos con
milagros, como los de las aguas de Lourdes y las tierras
de Santo Domingo, ni con otros disparates de este géne-
ro, que es alo que se alude en esa circular de Carlos TII,
que acabo de leer.

Llevadas & la educacidn de la juventud de ambos sexos,
estas practicas del clericalismo son perniciosas; rebajan el
nivel moral de las ideas, y producen consecuencias tanto
mas fatales, cuanto que ofuscan la.idea de Dios ante la
razon; degradan el sentimiento que el hombre debe tener
de sn Criador, y que el deber y la moral imponen.
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Lo degradan, porque lo reducen & formas de detalle,
4 las cuales ningin hombre libre debe someter su razén;
y como este dafio se prepara en las escuelas y en los Co-
legios, son éstas consideraciones que estan estrechamente
ligadas con la intruccion publica de que tratamos.

Asi es que esta cuestidon de la libertad de ensehanza,
se liga estrechamente con la libertad del pensamiento.

Y aun mds debo -decir, sefior Presidente, la libertad de
enselianza es una de lasférmulas del progreso. es un me-
dio de conseguir aquello que grandes y notables escritc-
res de nuestros dias, Locke, Draper y otros, han estable-
cido como la féormula mas alta de la ecivilizacion y de la
libertad moderna: «la emancipacion de la razén individual .»

Ksto demuestra, sefior Presidente, que yo soy tan par-
tidario de la libertad de ensefianza, y que en eso voy tan
allé como no ha de ir mas lejos en este sentido el sefior
Diputado por Buenos Aires ni otro alguno; y le voy a
decir por qué soy paltldarlo de la libertad de ensehanza.
aunque ella favorezca 4 los jesuitas dandoles parte en
ese gran bien de las sociedades libres.

Yo no tengo ni puedo tener ningun temor de que pue-
dan hacer retrogradar el tiempo y mucho ménos el espi-
ritu de nuestro pais.

Voltaire fué discipulo de los jesuitas; Diderot fué discipulo
de los jesuitas, y la mayor parte de los libres pensado-
res y enciclopedistas del siglo XVIII, se educaron en
las casas de los jesuitas, incluso Pascal, el catélico fervo-
roso, que escribio, sin embargo, Las Provineiales.

Yo no puedo, pues, tenerles el minimo temcr por la
enseflanza ostensible y oficial que dan en sus Colegios,
con tal que la opinién ptblica y las Universidades legas
se mantengan independientes de ellos y del poder politi-
co; que como la nuestra, estén entregados al gobilernc
de sus facultades y de los cuerpos electivos por ellas mis-
mas, que las forman.

Lo que temo y combato, es que tomen asiznto en las
mesas universitarias; que tomen el predominio y el mo-
m)polio de examinar, para provocar la lucha y la reac-
cién en el seno de la sociedad, invadiendo todos los re-
sortes de la familia y sobre todo la educasion de las es-
cuelas de nifias por medio de las congregaciones de mu-
jeres extranjeras y de los exdmenes & que los llevardn
esas mismas congregaciones, como ya estd sucediendo. Te-

mo .pues la esclavitud de la ensefianza, y no la libertad
de la ensehanza.
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Ahora, pues, como el sefior Diputado nada nos ha dicho
en su anterior discurso, que no sea un himno a la liber-
tad de la ensefianza, nada practico respecto de esta cues-
tidn, yo debo repetirle que, en ese terreno de generalida-
des y vaguedades, estamos perfectamente de acuerdo.

No hay tarea mas facil que la de eseribir la historia
con principios y formulas generales.

Ahora mismo, si yo me vuelvo a un lado, trazo la his-
toria de todas las infamias, de todas las tropelias y mi-
serias de las revoluciones liberales que han removido al

undo, y hago una historia perfecta, delante de la cual
no habria mas que condenar esas revoluciones llenas de
escandalos y oprobie; pero, si me vuelvo al otro lado, y
presento otra historia salpicada de acciones sublimes, de
episodios gloriosos, de acontecimientos que honran é ilus-
tran la humanidad, hago también la historia de las revo-
lnciones que han con(lmstmdo la emancipacién politica de
los pueblos y que han afirmado las libertades humanas.
Y asi, con formulas generales, puedo hacer otra historia
completamente contraria 4 la primera. Cada una es cier-
ta, es verdadera, solo hay una diferencia: que la una es
la mano derecha y la ofra la mano hizquierda del pro-
greso, y me parece que la diferencia vale algo. Lo mis-
mo se puede hacer la historia del ecatolicismo, del Papado,
de los jesuitas, de la incredulidad. Tsa manera de his-
toriar no vale nada.

En nuestro debate es preciso detenerse & examinar qué
es lo que se entiende por libertad de la ensefianza.

La libertad de la ensefianza puede dividirse de esta
manera: libertad de la ensefianza, como cuesiion social ey
bajo este aspecto se reduce & la libertad de cultos y a
la emancipacién de la razén de cada uno, (esta es la li-
bertad que tenmemos asegurada por nuestras instituciones).

La libertad de la ensefianza, como cuestion administrati-
va, como esen la Francia, en Alemania y en la mayor par-
te de las naciones europeas, quiere decir, facultad para
tomar examenes y para expedir los diplomas de capaci-
dad que dan derecho 4 los empleos piiblicos, desempefia-
da por examinadores de los diversos partidos & que per-
tenece cada Colegio ¢ establecimiento de educacion.

Esto es lo que no se ha explicado con claridad 4 la Ca-
mara; y por esa razom es que estamos envueltos en una
discusién de generalidades que no-ha venido atin & los
hechos, para que sepamos de qué se trata.

En a]crun&b naciones de Kuropa, por un principio de




administracion que nesobtros no podemos aceptar, se nece-
sita indispensablemente, para ser empleado de la Adminis-
tracion publica, tener un grado universitario. Kste grado.
en los paises. que han tenido moropolizada la ensenan-
za en el Iistado, es un grado académico, 6 bien de bachi-
llerato, tinico que autoriza al individuo que lo adquiere
4 solicitar y desempefiar un puesto vacante en la Admi-
nistracion.

Aquel que carezca de ese titulo esta inhabilitado para
ser empleado, para entrar & la Administracian de Justi-
oia, al Consejo de HEstado y 4 los diversos ramos civiles
6 econdémicos de la Administracién. Es indispensable
adquirir cierto grado relativo de instruceidn universitaria
sin el cual ro se puede entrar 4 ocupar ningin empleo.

De esto es de lo que se trata en Europa cuando se dis-
cute la libertad de la ensehanza, como cuestion adminis-
trativa: y lo que se disputa, es que no sea la Universi-
dad del Estado la unica habilitada para hacer empleados
del Gobierno; se quiere que todos los padres de familia,
en cualquier localidad en que vivan, puedan, segiin sus ideas,
segin sus opiniones, seguin sus prineipios, obtener para
sus hijos estos certificados de bachillerato, con los que se
va 4 los empleos del Estado.

En Europa no hay mds razén que esta para disputar
sobre la libertad de la ensefianza. Asi es que esta disputa
no existe en ]ngla.terra, ni en los Estados Unidos.

Puedo citar,  este respecto, el ejemplo del célebre Bis-
mark, ese dominador de naciones, que tuvo que hacer frau-
des para conseguir un grado, & fin de ser empleado de
la Adminisstraciéon prusiana.

Era lo que se llama un ealavera, habil y ambicioso, que
aspiraba al poder; saltando por todas las reglas que mu-
chas veces traban la carrera de los grandes talentos.

Pero, sefior Presidente, esa libertad de ensefianza para
obtener empleos, que se discute en Kuropa, jes acaso una
cuestiéon para nosotros? y siendo diversisimo el panto, po-
demos argumentar como allé se argumenta?

¢Tratamos acaso de que nuestros hijos puedan estudiar
en cualquier Colegio para ser empleados del Estado? ;No
tenemos, por el contrar:o establecida la mds a,bso]uta li-
bertad de empleos, de acuerdo, no solo con el mérito 6
idoneidad del candidato, sino hasta con los compromisos
de los pa.rtldos pohtlcos;’

(Hay alguien 4 quien se le haya ocurudo jamés que nues-
tros empleados necesitan certificadog de Colegio ¢ de
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Universidad, para poder desempefnar funciones publicas?
¢Hay alguien 4 quien se le haya ocurrido traer un pro-
yecto de ley por el cual se necesita adquirir cierto gra-
do de competencia, acreditada por un Director de Uni-
versidad 0 Uolegio, para entrar & ocupar un empleo?

HEntre nosotros no hay ningin precedente que exija
grados para ocupar puestos publicos, & excepecion de dos
ramos, cde la medicina y de la judicatura.

Ya he dicho antes que, en cuanto & la judicatura, esa
garantia es cosa necesaria, porque coustituyendo los jue-
ces la seguridad del pueblo, y no habiendo detras de ellos
mds apelacion, cuando se trata de los intereses particulares
6 del honor del individuo, es necesario que el Estado dé
su garantia de capacidad y de rectitud & los que hayan
de ser jueces.

Y,zseomo puede dar el Estado esa garantia?

¢ Puede acaso el Estado garantir como jurisconsulto,
capaz de juzgar cientificamente las causas, 4 un individuo
que ¢l no haya educado? ;Hay responsabilidad alguna
~en las Universidades libres para decir: yo he dado a es-
te individuo este certificado, con el que lo hago juris-
consulto y tengo derecho para obligar al Estado & quelo
reciba como juez? No, seiior. ILas prusbas que se requie-
ren no son tan solamente aquellas de la competencia in-
telectual; las pruebas que se requieren para este cargo, son
también pruebas de conducta y de civismo, y no de je-
suitismo.

Todos sabemos lo quﬂ ey una [Iniversidad. Alli entra
un nitio de.diez ahos, y ya vive en piiblico.

Desde entonces, vive delante de la generacidon que va
a ocupar las esferas sociales futuras; ya vive delante de
la generacion que le va 4 llamar a los puestos piblicos;
y por consiguiente, cuando ha hecho su carrera delante
del Estado, es decir, delante de una institucién piblica
de ensefanza, el hombre va probado, y conocido por la
opinién publloa, en sus apmtudes y en su moralidad.

Yo apelo a4 los recuerdos y 4 la conciencia de los
miembros que se sientan en esta Camara, que han pasado
por alguna Universidad, y les pregunto si no es muy
# raro el caso en que hayan tenido que wariar las ideas

qae se formaron en la nifiez, sobre todos y cadauno de los
hombres que estdn viviendo en laactualidad; y la prueba
| es (ue siendo adversario en ideas con el sefior Diputado
I or Buenos Aires, desde que éramos nifios de diez afios, yo
‘i‘ Ee conservado, por su moralidad y sus principios, la mis-
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ma estlmaclon que hoy le profeso: el carifio suele desa-
parecer hasta entre hermanos llenos de virtud.

Y0, ot pon e

I"orque los dos creemos.

Il cree en la Iglesia Romana, que le manda cumplir con
sus deberes. Yo creo en Dios solo; y tengo en mi propia
conciencia yen mirazon la responsabilidad deJos mismos
deberes, aun hasta el sacrificio, no porque me lo impon-
oa dogma alguno, sino porque me lo impone la vitali-
dad de una conciencia propia que he adquirido en esa casa
de explotacién y de monopolio, en que dics el sefior Di-
putado que nos hemos educado.

Alguuos scfiores L)1putaclos me plden que su%penda por
un momento mi discurso, porque la Camara esta fatigada.

En este caso, no tengo inconveniente en que pasemos
4 cuarto intermedio.

Sr. Presidente—Pasaremos 4 cuarto intermedio.

Asi se hizo,
Vueltos i sus asientos los sefiores Diputados, continud la sesitn.

8r. Presidente—Continta con la palabea el senor Dipu-
tado por Buenos Aires, Dr. Lépez.

Sr. Lopez—Nos decia en la sesion anterior el seiior Di-
putado por Buenos Aires, que él deseaba levantar en la teo-
ria de la libertad de ensenanza tanto la ensefianza libre
de la filosofia como la ensenanza libre de la religidn.

Advierta la Cimara que aqui-se pone en relacion la
libertad de la filosofia con la libertad de la religion.

El sefior Diputado, en el sentido de los principios y
los dogmas que profesa, me parece que al ‘decirlo ¢ al
imsinuarlo, ha incurrido en una heregia manifiesta, segun
sus principios.

No hay ni puede haber libertad de religion delante
del culto catolico. No hay ni puede haber libertad de
fisolofia delante del culto catdlico. Porque la filosofia,
seior Presidente, no tiene misterios, 6 por lo ménos, si
se ha de ensefiar libremente, no respeta misterios ni dog-
“mas. Asi por ejemplo, el jefe de la filosofia de nuestra
siglo, Victor Cousin, ha hablado filoséficamente hasta de
la. Trinidad, y la ha tratade como una de esas intuiciones
del espiritu, manipulando 4 Platén, en la que se combi-
nan tresentidades psicologicas; secmu él, lo que se llama
el misterio de la Trinidad en el sentulo catolico, no fué
otra cosa que uua formula que daba, psicoldgicamente, lo
gque pasa en cada hombre, es decir, 18 persona—el pensa-
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miento; 20 persona—Ila relacion del pensamiento con la pa-
labra 6 con el acto; 3* persona—Ila palabra que caracte-
riza el acto.

El pensamiento, es el Padre, decia. La relacién del
pensamlento con la palabra, el EsPn'lta banto y la pa-
labra, el Hijo.

. Véase, senor Presidente, hasta donde pueden llegar las
libsrtades heréticas de la filosofia cuando se cree libre pa-
ra la ensefianza. JEs esto lo que busca el seior Diputa-
do ?

Este simbolismo habia preocupado, de una manera ar-
diente, las disputas y las discusiones de lassectas neo-cristia-
nas de Alejandria, que en los tres primeros siglos de
la Iglesia., ensefiaban libremente el dogma y la filosofia.

Segtin ellas, este era el sentido profundo del Evange-
lio de San Juan; y por eso, el Verbo era 11130 de Dios;
y el hijo del hombre como p&la.bra He aqui un e']emplo
de lo que es en las escuelas la libertad de ensefianza de
la religiéon y de la filosofia. Por lo que & mi hace, ereo
clue es mejor ensefiar la quimica, la historia natural y
la filologia: mejor estudiar la naturaleza, la sociedad en que
se vive y los idiomas civilizados de Ja antigiledad y de
nuestro tiempo.

La palabra humana, es el hijo de Dios. Si no hubie-
ra palabra humana en el mundo, no habria ciencia, no ha-
bria humanidad, no habria instituciones, no habria nada.
¢ Y de donde nace? Del precedente del pensamlento, y
el pensamiento ligado por medio de la voluntad 4 la
p‘llalna es lo que constituye, segin Cousin, esta Trinidad

¢ Qué misterio puede quedar en pie despues de haber
Elphbd.dﬂ asi, de una manera tan audaz y tan gentil, por la
naturaleza moral del hombre, un misterio inescrutable pa-
ra el dogma catdlico como es el de ia Trinidad ?

¢ Quedaria acaso el culto de los santos, es decir, de los
bendecidos en este mundo, por sus virtudes-é por sus gran-
des aptitndes, reunidos después de la muerte en una
corte celestial, como las de la tierra, presidida por Dios
mismo en una cierta region que el espiritu se ima-
gina? Poned 4 la ensefianza libre delante esta solucién
vy veréis lo que resulta. El Hstado libre es el que tiene
que guardar la balanza entre el orden de cosas consbitui-
do y el progreso que lo debe alterar paulatinamente. De
otro modo, con la opresion presente, no se lograra otra
cosa que provocar las reacciones futuras en la inteligen-
cia de los ninos y en las pasiones de los pueblos, como




lo estamos viendo en Italia, en Franeia; y nuestros jéve-
nes mismos, salidos apenas de las manos reaccionarias de
los jesuitas, hacen acto ruidoso de emancipacién para to-
mar puesto en las filas de los que salen de la Univer-
sidad .

La libertad, pues, de la filosofia. no es admitida por
la religién; mientras que la libertad de la religion, es ad-
mitida por la filosofia.

Las instituciones libres han declarado que todo hom-
bre es libre para pensar, para ensefiar y para adorar &
Dios, segtin su propia conciencia. Kl estado libre, es li-
bre pensmlor proteje y defiende al catdlico, al hereje al
jesuita, en sus derechos individuales para pensar y ense-
fiar; pero es regalista, tiene la responsabilidad del orden
social y de las libertades publicas; y por eso debe tener
en sus manos, ¢l solo, los resortes de la ensefianza que él
da, sin enajenarlos en manos ajenas, como sucederia si
aceptase las mesas libres, y sin impedir 4 los otros que
enseflen y que tengan sus propias mesas.

Por eso es que vemos que los Estados Unidos, & pesar
de la amplia libertad que alli prevalece en todo, no han
permitido libertad para ensefiar & los mormones, y hasta
los han arrojado del territorio nacional, & pesar de que
éstos forman un pueblo rico, bien organizado, y de que
producen todos los resultados que una sociedad regular
puede producir. Pero tienen la gravisima llaga de la mul-
tiplicidad de la mujer, de la poligamia, esencialmente con-
trarvia 4 la civilizacidn cristiana, al orden de la familia y
la educacion de los nifios; porque esta cusstién de educacidn
al enlazarse con los maestros y con la familia, afecta to-
do el orden social.

Asi, pues, los pueblos cristianos, por un principio de
orden y de propia conservacidn, han depositado en el
Estado libre la responsabilidad de mantener y fomentar,
por la educacion, el orden de la sociedad cristiana, y la
garantia de sus libertades; y entre ellas, la principal, es
la eduncacién del espiritu de la juventud que ha de venir
a ser el Hstado mismo.

El Estado libre no puede delegar en nadie esta pre-
ciosa regalia, y mucho ménos, en maestros desconocidos:
en jesuitas, mucho ménos, por que esta orden es un ama-
sijo de extranjeros, sin patria y sin ciudadania, que no
tienen afinidad ninguna con el pais, con sus libertades ni
con su suelo: son una milicia de fines ocultos que nadie
conoce, que nadie penetra.
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La ensenanza debe darse para garantir el progreso mo-
ral y material del pueblo, para emancipar la razén y
constituir la prepotencia de la opinion piblica; de modo
que el orden social vaya evolucionando, naturalmente, al
través del adelanto social, con entera libertad, como ya
lo estamos viendo todos los dias entre nosotros, al faver
del régimen parlamentario.

A esto debe tender la educacidn; 4 esto deben tender
los examenes, los profesores y las mesas; y es el Estado
libre quien debe darles y mantener el impulso.

No puedo concebir, pues, cémo el senor Diputado ha
dicho, que quién consagra, en la ensefianza libre, la libertad
de la religién y la libertad de la filosofia !

Pero yo le preguntaria al sefior Diputado, dado el orden
de cosas que preside en nuestras Universidades y Colegios,
¢4 quién se le ha estorbado nunca que enseile con libertad
la filosofia y la religion, que predique la religion que
profesa y que enseiie la filosofia que profese ?

¢ Se tiene que quejar alguna corporacion religiosa de
que le hayan impedido predicar lo que le conviene pre-
dicar en las cdtedras, en los templos ¢ en alguna otra
parte ? '

¢ Ha habido algtin cuerpo universitario que se levante
contra esta verdad y que le haya pedido al Estado que
la limite contra aquellos, que, por no ser ciudadanos de
ninguna naciéon conocida, como los jesuitas, no solo no
tienen ninguna afinidad con nuestra patria, ni con nues-
tras libertades, sino que hacen tronar los pilpitos contra
la base misma de nuestras institnciones y de nuestro or-
den social ?

No lo ha habido jamds! La libertad del pilpito, lo
mismo que la libertad de la catedra, esta consagrada en
nuestra Costitucion y en nuestras costumbres, tanto para
catdlicos ultramontanos, como para herejes; tanto para
libres pensadores, como para discipulos de las doctrinas de
Loyola. Intonces, pues, se ve que el sefior Diputado
quiere consagrar una libertad que tenemos ampliamente
consagrada. Pero no se quiere eso: se quiere que el Es-
tado delegue la snperintendencia de la educacién publica,
en mesas en que los jesnitas y sus afiliados, tengan igual
autoridad y control que éL

Yo sé, sefior Presidente, cual es el busilis de la dificul-
tad; yo sé, qué eslo que levanta al sefior Diputado (aun-
que no lo ha dicho en esta Cdmara), es contra la ense-
nanza de la Universidad y contra el derecho que ésta
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tiene 4 hacer el examen de todos los que van a pedirle
certificado de suficiencia, aunque sean discipulos de los
_jesuitas, cuya instruecion y enseflanza esta muy abajo de
in que se da en la Universidad.

La cosa me toca un poco de cerca. Se trata de elimi-
nar la ensenanza de la filologia.

Realmente, la enseiianza de la filologia, tiene, por des-
gracia, ciertos antecedentes que la dahan en el concepto
de los ultramontanos, y sobre todo de los jesuitas.

Ella empezd por cierfas interpretaciones de los textos
originales que invalidaban muchos de los errores consa-
grados en la teologia clerical.

En la ensefiauza de la filologia, se trata, sefior Presi-
d=nte, en primer lugar, de una ciencia nueva, que los
jesuitas no han podido todavia cultivar, y que pone en
peligro sus dogmas.

Estdan, pues, haciendo contra ella el mismo trabajo de
zapa, en la instruccidn secundaria, que hacian contra la
enseflanza de la cosmografia y de las otras ciencias na-
turales.

Pero, después, cuando vieron gne el torrente de la huma-
nidad los empujaba en la ensefianza de la astronomia tra-
taron de formar con ella sus escuelas y sus principios,
como lo hardn con la filologia, porque no podian evitar
gque la enseflanza moderna hiciera conocer a la juventud
¢l orden general del Universo.

Vencida, pues, en el terreno de la cosmografia y de las
ciencias fisicas, la congregacion de los jesuitas esta ha-
ciendo ahora entre nosotros, contra la filologia, los mis-
mos trabajos de zapa que en el siglo pasado hacia con-
tra la astronomia, y en general, contra las ciencias natu-
rales.

La filologia, sefior Presidente, estudia la naturaleza in-
trinseca de la palabra, y llega 4 esta consecuencia: que
no se ha necesitado de la palabra revelada, porque la filo-
logia, lo mismo que la antropologia, va siguiendo la histo-
ria de las creaciones humanas y lingiiisticas, desde los
complementos actuales, que, como sabemos, forman biblio-
tecas, hasta el germen en que se comenzd la palabra.
Ella establece que, en la organizaciéon misma de la gar-
ganta del hombre, hay un terreno tan fértil y tan fecun-
do en creaciones, como el de la tierra; y que, si bien la crea-
cion total de la tierra se limita y se acaba en la crea-
cion del hombre, este ser maravilloso que vive parado so-
bre sus dos pies y con la cabeza dirigida hacia la luz del
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éter. El terreno de la filologia empieza por sonidos ele-
mentales, y de ellos parte hasta combinaciones de soni-
dos chstmtos, de aqui va 4 palabras, y de las palabras 4
las frases; de las frases al discurso, 4 la literatura y 4 los
libros.

Un sonido simple cualquiera, la A, haciéndola variar en
la garganta humana, va dando el cartabon, diré asi, de
todas las letras humanas. No hay mds que emitir el so-
nido elemental, llevarlo para adentro, y tendremos los so-
nidos guturales; sacarlos para afuera, y tendremos los so-
nidos siflantes, labiales y todos los demds; y asi se for-
man todos los sonidos elementales sobre gue reposa elso-
nido y sentido de la palabra humana.

Se comprende bien, sefior Presidente, que estos resul-
tados contrarian las viejas sandeces del culto que quiere per-
manecer fuera de la ciencia. Se comprende bien, sefior Presi-
dente, que estos resultados no se conformen con el dogma de
la creacién uniforme 6 tinica del hombre, que hoy desecha
la ciencia. Se concibe bien, que esto venga a4 alterar el
valor de los textos sagrados mal tradueidos.

Asi, yo creo que, si un dia, no remoto, como suceders
indudablemente, se introduce en la ensefianza de nuestro
clero el estudio del hebreo y del griego, tendremos en el
clero las consecuencias que en todas las naciones cultas
del mundo estan recogiendo; donde el clero sea sabio, se
ha de vivir en dos pa.rtldos y si Mr. Dupanloup se que-
da en un lado, el Abate Loyseau y Dollinger han de to-
mar otro, y han de formar grandes escuelas y partidos
liberales, 'sin producir las perturbaciones que producen en
otras partes, por el influjo de nuestras instituciones li-
bres dentro de las cuales la libertad de la doctrina yde
la palabra no provocan cataclismos morales.

Kl senor Diputado aspira, pues, 4 eliminar la filologia
de los estudios de la juventud, es decir, amenaza la edu-
cacion de la juventud argentina, impidiendo que ella se
inicie en los principios del lenguaje cientificamente estu-
diado.

Pero, sefior Presidente, si desconocemos la importancia
que los idiomas tienen en nuestro tiempo, vamos & des-
conocer también la importancia practica que tiene la fi-
lologia. El sefior Diputado no podra jamas demostrar que
ella sea contraria & los intereses primordiales de la juven-
tud argentina, para complemento de su progreso. Yendo
4 la raiz de los sonidos y de las palabras, ensefiando la
formula féeil y uniforme que ellos tienen en todas las

14
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lenguas de una misma familia, la filologia habilita al hom-
bre de una manera perfecta (yo hablo de estc como un
simple -aficionado), habilita al hombre, digo, para ini-
ciarse con perfeccion y facilidad, al ménos, en la estructura
de todas las lenguas de esa familia y para poseerlascien-
tificamente.

Asi es que un fildlogo que haya estudiado la materia
como se estudia en la Universidad de Buenos Aires, donde
hay ya discipulos admirablemente preparados, después de
tres afios; que haya estudiado la lengua griega y la latina
con las afinidades de sonidos y raices que esas lenguas
tienen con las lenguas vivas, estd habilitado para dominar
el aleman, el inglés, el italiano, el francés y todas las
lenguas que se llaman indo-europeas ¢ arianas.

Si el Congreso pudiera llevar esta ensenanza 4 las Pro-
vinecias, ;4 habriamos hecho un mal & este pais? ; habria-
mos destruido acaso el respeto de Dios y la moralidad,
como pretende el pa.ri:ido clerical y los jesuitas°

¢ Desde cudndo acd habilitar 4 los jévenes para que
sepan cientificamente las lenguas de los pueblos civiliza-
dos, antiguos y modernos, podria ser un ataque & la liber-
tad de la enseflanza y 4 la instrucién ?

Pero esto es lo que no quiere el sefior Diputado; esto
es lo que ataca: quiere que los Colegios de los jesuitas y
los Colegios particulares sean eximidosdel examen filolo-
gico, en “nombre de la libertad de la ensefianza !

Precisamente, este es el examen que hoy, dadas nusstras
institueiones y nuestro modo de ser, tiene mas interes
para nosotros; porque, si hay en todas las naciones de
Europa una corriente notoria, dirigida hacia el estudio
de los idiomas, entre mnosotros, con mucha mas razon se
la debe fomentar, porque somos un pais de inmigracion,
un pais libre, queestd a las puertas de la Europa; porque
todas las razas, con todos sus idiomas y todas sus creen-
cias, tienen que venir A4 nosotros; y mnosotros debemos
comprender y hablar sus lenguas; para hacerles mas facil
el acceso.

Ahora pues: gse puede emancipar 4 ninguna comunidad
religiosa, por respetable que fuere, del deber de hacer
esta enseflanza en la Repiiblica Argentina?

jPues qué! el Estado no tiene un inmenso interes en
que los jovenes y las generaciones nuevas, que han de ve-
nir a4 ccupar, de un dia 4 otro, nuestro futuro escenario
politico o cientifico posean las literaturas extranjeras en
su propia lengua, con facilidad y con perfecmonﬁ
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Pues esto es lo que se prepara con el estudio de la fi-
lologia, graduada desde las clases elementales. Se adquie-
ren métodos exactos para poder practicar las lenguas vi-
vas, estudiando filosoéficamente las lenguas muertas y los
principios intimos sobre que reposa su mecanismo gra.ma.-
tical .

La Cédmara puede estar segura que la hostilidad & esta
ensefianza es uno de los propdsitos de la casa de los je-
suitas; y forma todo el fondo de este debate.

Por esto se quiere comisiones mixtas; porque de otro mo-
do, obligados los jesuitas 4 llenar los programas de la Uni-
versidad, no tendrian mds remedio que entrar por esta
gran reforma, y abandonar el estipido método de los Ne-
brijas clericales, que fué bueno ahora dos siglos. Lo que
se quiere es que los Colegios de los jesuitas queden eximi-
dos de la ensefianza cientifica del lenguaje.

Ahora, yo pregunto: Debemos nosotros (hombres de un
pais libre y progresivo) abandonar la ensefianza gradual
de esta nueva ciencia cuando tenemos & un hombre ejem-
plar entregado con abnegacion admirable 4 iniciar 4 nues-
tra juventud en ese orden de ideas y conocimientos? Se
quiere también anular & este sabio, cuyo valor no conoce
todavia el pais, 4 pesar de que es catdlico, sensato y res-
petuoso de los dogmas constituidos.

Hubo un tiempo en que Buenos Aires tuvo también &
Mossoti y fué victima de las persecuciones del oscuran-
tismo: pero hoy nos honramos con su recuerdo y con la
ensefianza que nos dejo en la ciencia fisica.

Yo reclamo la atencién de los sefiores Diputados de las
Provincias; porque ellos tienen mas dificultades que los
porteiios para hacer que sus hijos se rocen con las len-
guas extranjeras, y tienen que hacer inmensos sacrificios
para poder ensefiar lenguas vivas & sus hijos; por falta de
profesores, y les pregunto: ¢Tienen 6 no un sumo interés
en que se formen profesores de esta ensefianza en la Uni-
versidad de Buenos Aires, para que los alumnos que estan
cursando en el departamento secundario y que son hijos
de distintas }l)rovmcla.s, salgan de él aptos para propagar
por toda la Reptblica esta ensefianza? stienen interés en
que vayan buscando esta tarea en sus provineias, los pro-
fesores que irdn & ensefiar a sus hijos esta manera nueva
de dominar los elementos de todos:los idiomas para ini-
clarse en su literatura, para poseer la llave de las leguas
vivas?
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Por esto he dicho que el articulo que discutimos es de
suma trascendencia.

Por mucho que la comisién haya sostenido que mo tie-
ne importancia, la tiene; porque de él y del examen con
mesas mixtas va 4 depender que se elimine 6 no el mé-
todo filolégico en la ensefianza de las nuevas generaciones.

La suma importancia con que miro este punto, es lo
que ha hecho que haya tomado una parte tan viva en el
debate, 4 la que no estaba dispuesto por cierto.

De todo lo gque he dicho, resulta, segin me parece, que
sin agravio de la Comision, puede repetirse que el pro-
yecto no ha sido estudiado en los extensos horizontes que
debiera abrazar; y tanto mds cuanto que los miembros
de la Comisién son notoriamente liberales.

Pero, repirese que estos detalles van al fondo de las
cosas; porque cuando se discute ¢ se trata de la libertad
de educacion, se trata de la libertad del pensamiento, la
libertad de religiéon y de todas las libertades publicas.

Nadie puede decir cudl es el limite moral euntre todas
estas materias, que afectan en el fondo, la suerte v la per-
feccidn de las generaciones futuras,

Ahora, pues, este es el grande y sumo interés, (notelo
bien la Camara) que se debate; y muchos Diputados, duran-
te el cuarto intermedio, han estado oyendo al seiior Di.
putado hablar de esto y manifestar el vivo interés que

tenia en que se eximiera 4 la congregacién de los jesui-

tas de la ensefianza cientifica de las lenguas. Yo pre-
gunto si semejante exoneracién estd en concordancia con
los intereses del pais y de la juventud, 6 si, por el con-
trario, no serd ella un gran perjuicio hecho & los jove-
nes argentinos, cualquiera que sea el Colegio en que se
eduquen.

Hay padres respetables que, en el deseo de que sus hi-
jos adquieran perfectamente un idioma vivo, se despren-
den de ellos y los mandan & Europa. Pero no todos pue-
den hacer este grande sacrificio; y no todos los padres de
familia estin en el caso de mandar sus hijos & Europa, a
aprender idiomas, ¢No es mucho mejor constitvir y
consolidar entre nosotros esta utilisima instruceién? (No
es mejor que los idiomas se aprendan aqui con la facili-
dad y la perfeccidon de los métodos cientificos, para fa-
cilitar su practica? _

El sefior Diputado decia, interpretando mal algunas pa-
labras que pronuncié en dias anteriores, que la wniformi-
dad de la ensenanza era fatal y perjudicialisima. Puede
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ser, selior Presidente, que para muchos de los que no
han meditado todavia sobre este asunto, las razones del
sefior Diputado hayan podido causarles alguna impresién;
pero es que el sefior Diputado, hablando de una sesién
muy anterior, ha olvidado y repetido inexactamente mis
palabras.

Yo he sostenido, si seiior, y sostengo todavia, que la
unificacion de la instruccidon y de la educacion en un pais
libre, es necesaria; perc no he sostenido, ni sostendré ja-
mas, como lo ha dado & entender el Diputado Frias, que
la centralizacion de la educacién y de la instrueeién sea
conveniente. Una cosa es que la educacion esté centra-
lizada en un Ministerio, sujeta al wvaivén y 4 las eveu-
tunalidades de las opiniones de los Ministros, y otra cosa
muy diversa es que la educacion esté fundamentalmente
constitnida, y que esté constituida descentralizada, pero
unificada en su espiritu y en sus bases morales.

Y se me dird, tltimamente: ;cémo se puede hacer esta
maravilla? Es muy fédcil, y la prueba es que estando en
una divergencia tan profunda de principios y de ideas
con el sefior Diputado, en cuanto a la educacién, esta-
mos perfectamente uniformes en moralidad y en espiritu
social; y gpor qué?

Por lo que he dicho antes: porque la libertad y no el
dogma nos domina, por nuestra educacion y por nuestras
instituciones. Si viviéramos en el Ecuador, nos aborre-
ceriamos de muerte.

Establézcase la libertad de la enseflanza universitaria,
establézcase la libertad de los Colegios, sujetandolos 4 en-
sefiar aquellas cosas que en la época actual son ttiles, préic-
ticas y que no se puede dejar de ensefar: ensénese la fi-
lologia al lado de la cosmografia, que alguna vez fué tam-
bién condenada por la iglesia en la santa persona de Ga-
lileo, y déjese libertad para que cada uno crea lo que le
convenga y le parezca mejor.

Cualguier hombre que haya saludado, aunque sea de le-
jos, la ciencia, que me diga si enla ciencia hay anarquia
de ideas y de pasiones. Se me dird que la uniformidad
no es completa en las partes trascendentales; pero no hay
disidencia de principios, no hay incompatibilidad de prin-
cipios, ni de métodos, sino cuando se trata de la Iglesia;
y no en vano el célebre Draper, ha titulado su famoso li-
bro: Conflictos de la religion y de la ciencia. En la ciencia
hay discusion, indudablemente, como la que tenemos aqui.
Pero esta discusion, de afio en afio, de siglo en siglo,
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va dando soluciones que todo el mundo acaba por acep-
tar; y llega un momento en que todos los hombres de
ciencia se ponen de acuerdo en sus bases para seguirade-
lante—que es lo que constituye el progreso humano, en el
cual quedan unificados todos los principios de la ciencia.
Por eso el Padre Sechi, jesuita, estd de acuerdo con New-
ton, libre pensador, en el terreno de la ciencia: hay wuni-
ficacion sin centralizacidn: y esto es lo que el honorable
Diputado no comprende ni podrd comprender, porque es
ultramontano.

Hace un siglo queno estaban unificados los prineipios de
la quimica. ILos de la fisica todavia no Jo estan de una
manera completa. Entretanto los hombres que han ne-
gado, que los han combatido, y entre ellos las congrega-
ciones de jesuitas, hoy han aceptado estos principios; y es-
tdn unificados con los sabios que los descubrieron. HEsto
se llama la wnrificacidn de la ciencia y de la ensefianza, que
es muy diversa de la centralizacion. La ciencia wunifica,
la Iglesia centraliza.

Por esto decia que yo no tengo miedo & los jesuitas. Yo
no hablo de ellos porque quiera expulsarlos, 6 porque no
quiera que ensefien. Que ensefien! Y wvoy & leer las pa-
labras de un discipulo de los jesuitas, & quien el sefior Di-
putado no unegard el fundamento de su testimonio.

Pido 4 la Camara que me permita leerlas con la misma
frauquezq, con que estan eseritas.

Dice asi: «A pesar de tantas y tan graves ObJBCIOIIES,
« estoy persuadido de que los hermanos de las escuelas
« critianas son utiles, en snma digrorantones (ignorantins,
« en francés) cuanto se quiera (tant q’on voudra), saben lo
« suficiente para ensefar & leer.» (1)

iBien! que nos ensefien 4 leer y escribir, que después nos-
otros, cuando seamos hombres, escogeremos lo que hemos
de leer y escribir!> Este es mi principio.

Que ensefien todo lo que quieran ensefiar. Que ensefien
4 los hijos del Presidente, & los hijos del Vicepresidente;
jque ensefien 4 los hijos de muchos otros! nadp Daportal
Que esos nifios aprendan & leer, que aprendan idiomas muer-
tos y vivos. Y después de haber aprendido, decidiran li-

(1) Napoledn Landaig en su sahio Diction. Ll!ﬂnﬂ!q}qzm Ignorantin, ignare (ignoranton
« on Espaniol) Membre d' une confrerir chargée do I’ enseignement primaire, et qui fust elle
« méme profesién de ne posséder des plus grands connaissances,

«—Ironiquement, ennemis des lumiéres.» Yo pues he podido y debide tradueir ignoraniones
« por ignorantins. 5
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bremente lo que han de leer y lo que han de pensar. Han
de ser de los nuestros: no lo dude el sefior Diputado, por-
que mil ejemplos elocuentes se lo estdn mostrando.

Esto estd escrito por un discipulo de los jesuitas, por
un hombre que mostré hasta donde llegaba durante el
reinado de Luis Felipe, la oposicién de los jesuitas 4 es-
te buen gobierno de la Francia; que la hubiera hecho
feliz, que hubiera consagrado todas sus libertades; y con
el que esanacion se hubiera salvado de las horribles catds-
trofes que ha sufrido durante el imperio y el gobierno
del déspota miserable que tomé posesion de todas sus li-
bertades, y de las influencias del partido clerical, & quien
el mismo principe Napoledn atribuye la causa de todas
esas catastrofes.

Yo creo que todavia tengo algo que decir; pero soy
sumamente prudente: no sé si la Camara esta fatigada;
me siento yo mismo algo incédmodo, y pediria, por con-
siguiente, que siendo la hora avanzada, se levantase la
sesién y se me permitiera continuar con la palabra en
la préoxima.

Sr. Presidente—Se levantara la sesion, si la Camara no
se opone 4 la indicacién del seiior Diputado.

No habiéndose hecho ninguna oposieitn, el sefior Presidente levantd la  sesifn,
Eran las 5 p. m.

CAPITULO DECIMO

Camara de Diputados
SES10N DEL D DE AcosTo DE 1878
Presidencia del senior don Delfin Gallo

Sr. Presidente—Tiene la palabra el sefior Diputado Lépez

Sr. Lopez—Senior Presidente.

Para reanudar las consideraciones que dejé pendientes
en la sesién anterior, debo repetir que defendiendo la ab-
soluta libertad de la ensefianza y la participacion de los
jesuitas en las mesas de examen y de ateos ¢ racionalis-
tas con igual autoridad, el sefior Diputado por Buenos
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Aires, & quien estoy contestando, no es consecuente con
las opiniones notorias ni con los dogmas religiosos que le
conozco desde cincuenta afios atrds.

Al decirlo, quiero protestar también de la manera mas
categoérica y mas clara, que pongo 4 salvo todas las con-
sideraciones de sinceridad personal y de convicecion con
que procede el sefior Diputado en esta clase de asuntos,
porque conozco sus virtudes, tanto como la inconsecuencia
de las ideas en que fatalmente lo ponen sus principios
ultramontanos con el amor de nuestras instituciones, que
los rechazan fundamentalmente.

Pero la consecuencia no depende, sefior Presidente, de
la sinceridad, la consecuencia depende del encadenamiento
légico, cuyas causas y enlace no siempre son constantes
ni claros para el que piensa y para el que habla, porque
no siempre puede uno darse cuenta de una manera eviden-
te de las relaciones de las ideas. Asi, el sefior Diputado
ha confundido lo que todo el mundo entiende por liber-
tad de la ensefianza con el monopolio de las mesas de
examen que quiere participar con los jesuitas, pero que no
quiere suprimir, dejando & cada cuerpo docente en su esfe-
ra y en supropia jurisdiccién con tal que los jesuitas en-
tren 4 participar de ese mismo monopolio.

Pomendo, pues, & un lado la crestion de sinceridad perso-
nal, diré que el seflor Diputado no ha tenido presente que,
al establecer las comisiones mixtas, y al sostener la libertad
absoluta de la ensenanza, ha sostenido también el derecho
de los ateos, de los incrédulos, de los demoledores, & esta-
blecer escuelas, & ensefiar 4 la juventud en esas escuelas,
& tomar parte en losexamenes y 4 participar con el Esta-
do en la sancion oficial de esas ideas y de esas doctrinas,
con el mismo derecho que le quiere dar& la sociedad de
los jesuitas, con el mismo derecho que las congregaciones
¥ que todos los maestros particulares que quieran venir a usar
de este derecho. Y en esto es en lo que estamos perfec-
tamente disidentes; porque si él, porllegar asu fin parti-
cular, se pone en este terreno, yo, que sostengo el derecho
del Lstado, libre y constitucional, de la Nacion, soberana
y entidad moral, para que en ese terreno no entre mis
jurisdiceién que la suya, digo que conviene 4 la moral
publica y al porvenir de nuestras instituciones alejar & los
ateos y d los demoledores de la ensefianza publica, de los
Jovenes ¢ nifios, en las escuelsws y Colegios Nacionales, lo
mismo que conviene alejar 4 los jesuitas.

Esto, sefior Presidente, es de una profunda verdad.
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El niiio es un ser cuya razon no esta del todo desen-
vuelta. El nifio es un ser que es preciso tratar con mu-
cha prudencia; y no es previsor ni uitil emancipar sus ideas,
antes de que su razén tenga fuerza para digerirlas; ni
se le debe llevar 4 teorias 6 doctrinas de lucha y de partido
que pueden decidir muy bien de su suerte y de su moral.

Por consiguiente, sefior Presidente, cuando yo he dicho
que la emancipacion de la razén es el término ultimo y
.definitivo & que debe arribar la libertad de la ensefianza,
he dicho, seior Presidente, la emancipacién de la razén
de la sociedad, porque esa emancipacién es gradual, y
porque viene & su tiempo, después de haberse preparado
por el estudio y por la ciencia libre, al hombre liberal,
prudente, que constituye la esencia del ciudadano de una
republica,—catélico 6 libre pensador, nada importa; esas
diferencias no le importan al Istado, ni & la educacion
que él debe propagar. Kl libre pensador, el liberal no
es enemigo del sentimiento religioso ni es tampoco demo-
ledor. Ahi estd la Inglaterra, la Suiza, los Estados-Uui-
dos, el Canada, para probarlo.

Un libre pensador es un hombre que no estd rea-
tado 4 ninguna clase de culto oficial al cual ten-
ga que ajustar sus practicas. Un libre pensader es
un ser religioso, eminentemente religioso, que sabe
acatar las relaciones que tiene el individuo con su
Creador, y que, desde este punto de wvista, respeta el modo
como todos los demds cultivan esas relaciones. Y bajo
este punto, el Congreso tiene que ver la profunda grave-
dad gue tiene la materia que trato.

Asi pues, un Estado libre, una Republica democratica,
tiene que ser en sus constituciones y en sus costumbres, la
imagen viva deess tipo moral que se llama el libre pen-
sador. Ningin culto puede predominar en ella; ningtn
dogma puede ser llevado al poder: lalibertad absoluta de
pensar, en su base misma, como la consagran nuestra Cons-
titucion y nuestras costumbres; y por lo mismo, ella no
puede sanecionar la educacidn reaccionaria de los jesuitas,
entregandoles los exdmenes, ni sancionar tampoco las doc-
trinas demoledoras del orden preexistente.

Toda la cuestién se reduce para el seflor Diputado, &
que los Padres jesuitas sean admitidos al acto jurisdiccio-
nal de sancionar con su propio examen el cardcter oficial
de sus alumnos, es decir, que entren & participar con la
Nacién del derecho y del poder de dar grados. EIl segun-
do punto, es que al recibirlos en ese cardcter oficial, se
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les exima de la obligacidon de ensefiar filologia, en que la
Universidad de Buenos Aires pone 4 todos los que piden
examenes de carrera ante ella. !

Hsta es una cuestion que hemos de tratar de una mane-
ra especial y lata al ocuparnos del presupuesto de ‘Ins-
truceion Publica; entonces he de demostrar & la Cédmara,
que la ensefianza gradual de la filologia puede entrar en
la ensefianza secundaria y elemental de los Colegios Na-
cionales, y hasta de las escuelas, porque no hay ciencia
que se pueda graduar mejor & las diversas edades de la ni-
fiez y de la juventud, ni con mejor resultado para el pais.

Ahora dejemos eso y coneretémonos & las mesas mixtas
de examen, y 4 la expropiacién que se quiere hacer al
Estado, 4 la Nacion, de este precioso derecho que no es-
tuvo jamdsen manos de los jesuitas, ni en tiempo de los
reyes de KEspama.

En la cuestion de laensefianza publica, y de lacompo-
sicién de las mesas de examen, el punto capital, es el de
los maestros que la van & desempeiiar. Quiénes van 4
examinar? Quiénes van & ensefiar? Como lo dijo muy bien
el mismo sefior Diputado & quien refuto,es la parte grave
de toda esta cuestion. La cuestién de los maestros que van
4 ensefiar y examinar es pues el punto capital de la cuestion;
y yo voy & ocuparme de los maestros antes que de la
ensefianza misma.

Somos un pafs de inmigracién. Todos los hombres del
mundo, con sus aptitudes, con sus creencias, con sus opi-
niones y hasta con los extravios de las cuestiones extran-
jeras en que nada tenemos (ue ver, vienen & esta tierra;
y una gran parte (esto es grave) de los hombres que vie-
nen sin un oficio industrial, 6 fabril, pero con alguna ins-
truccién intelectual, no tienen més recursos que apelar 4
la. instrucecion y hacerse maestros. Tstes son los maestros
particulares, obra de su propio antojo, sin antecedentes
que acrediten su moral y su competencia, 4 los que va-
mos 4 dar la ensefanza oficial, puesto que les vamos &
dar asiento oficial en las mesas del HEstado, para exami-
nar y dar certificados cientificos, y este es el acceso que
se proyecta & trueque de dar situacién oficial & los jesui-
tas.

Y en efecto, para los hombres que vienen de Kuropa,
con una educacion liberal, esta profesion wvoluntaria de
maestros, es la primera, yuizas la tnica, con la de pe-
riodistas, que encuentran & la mano; son ellos pues, los que
vendrian 4 explotar esta institucion de las mesas libres.
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¢Como hard la ley para limitar prudentemente esta licen-
cia tan cercana de la anarquia moral?

¢Como hara para mantener un criterio propio y predo-
minante en esta ensefianza puesta asi en manos de hom-
bres que vienen de todas partes del mundo, con todos los
principios, con todas las religiones, con todas las creen-
cias, con todas las pasiones, y hasta con todos los errc-
res de las sociedades viejas? Y esto es tanto mds grave,
sefior Presidente, cuanto que se trata de un pais como el
nuestro, en donde mno tenemos todavia profesorado propio
v nacional. Véase lo que sucede con el clero en la pro-
vineia de Buenos Aires, compuesﬁo de cuanto deshecho y
aventurero tienen la Italia y la Espafia. Y no me quejo,
pues lo miro como una gran ventaja, porque asi estd
desprovisto no solo de toda influencia social, sino hasta
de acceso en las familias donde nadie les presta ni es-
timacién ni entrada. Pero si digo que se reflexione en
ese ejemplo vergonzoso, y se podra prever lo que sera la
enseflanza con el sistema que se proyecta.

En Europa, la cosa es muy diversa.

Alli las mesas libres son una necesidad y una justicia,
quizas.

Y sin embargo, esa misma situacién tiene por origen
un estado desgraciado de cosas que no existe entre mno-
sotros y que procede de las viejas guerras de religidn y
de las gunerras dinasticas.

La nacion que mas estudiamos, por desgracia, es la
Francia. Sus leyes y sus debates son los que mds influ-
yen en nuestras ideas y propositos, y muchas veces, co-
mo en este caso,sin criterio para lo que pasa entre no-
sotros. Alll hay partidos que se ligan & dinastias diver-
sas que bregan por el poder: existe el legitismo, que es-
ta vinculado con todas las familias aristocraticas y cato-
licas; y esa alianza de los intereses politicos con los reac-
cionarios clericales, ha formado el partido politico de
los Borbones; asi como la alianza del partido militar de
los Bonapartes con el concordato y con la reaceién jesui-
tica, que tanto les ha perjudicado de 1850 & 1870 para
restaurar el despotismo imperial, forma también el par-

. tido clerical. Entonces, pues, siendo el examen univer-

sitario una condicién indispensable para poder ocupar
un empleo, las mesas examinadoras toman un rol politico;
v alli donde haya mesas en que no estén representados
los intereses politicos de los Borbones, de los Bonapartes

de los liberales, segtin sea el partido que tenga el po-
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der; alli donde no estén representados los intereses de los
concordantes hechos por los Napoleones; donde no estén
representados los intereses de los libres pensadores, que
tanta voga estan teniendo en las nuevas evoluciones que
se estdn haciendo en la Francia y en la Bélgica, es cla-
ro que hay un elemento politico enemigo: que puede ha-
ber, por consiguiente, un sentimiento de exclusién mds
6 ménos manifiesto, contra aquellos cuyas opiniones no
estdn de acuerdo con las de los maestros que componen
las mesas del Estado. Tste peligro afecta pues nada mé-
nos que el modo mismo como los jévenes podran, ¢ nd,
entrar 4 ganar su vida en las carreras administrativas;y
4 ser empleados del Estado. Resulta que esta exclusion,
que estas injusticias que podrian hacer los mismos exa-
minadores, hay que evitarlas por medio de los exdmenes
de las mesas mixtas, que vienen & ser, por esto, una ga-
rantia polatzca ¥ no un Jurado simplemente c.reutszo Sin
eso, serfan excluidos quizds individuos que tienen tanto
derecho como los demds, & entrar al cuerpo administra-
tivo de la Nacién, para lo cual tienen que dar esas prue-
vas universitarias.

Es por esta razén que en Kuropa tienen tan grande
importancia las Universidades libres y las mesas mixtas.

Son verdaderamente un jurado politico y no una simple
mesa de examen.

Pero, asimismo, la teoria de las mesas libres ha sido
rechazada en Francia; pronto lo serd en Bélgica, pues
se dice, que tratandose de los individuos que van & hacer
empleados en la administracidn ;quién, sino el Estado,
ha de ser el juez para designar aquellos que tengan sufi-
ciencia bastante para servirlo? ;Coémo puede abandonarse
el control del Estado, en manos ajenas, para que den cer-
tificados oficiales de suficiencia; ni como puede abando-
narseles la mitad del monopolio? Cuando se habla del Es-
tado, ahora, en estos tiempos, no se trata de los poderes
ni de las sociedades antiguas (dicen); no se trata de pue-
blos gobernados por reyes absolutos, que imponian la opi-
nién oficial, 6 la oposicién de sus consejeros absolutos
y en el secreto del aposento real.

Ahora, el Estado se compone de los movimientos de
opinion publica; el Estado, en la Reptiblica Argentina, es
el Congreso; los E_]ecutlvos amovibles; las Municipalidades
y los Ministerios que pasan de mano en mano por los
diversos partidos. Yo pregunto: cuando tenemos consa-
grado este movimiento moderno de la opinién; cuando no
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estamos divididos en partidos religiosos, jpor qué razdén
hemos de quitarle al HKstado, es decir, 4 la opinién pu-
blica, &4 las Universidades y Colegios que la constituyen
en materia de ciencia, el derecho exclusivo de examinar
y de dar certificados cientificos que nada tienen gque ver
con la politica ni con los empleos?

Semejante interés, y pretensién, no puede venir sino de
aquellos que por sus doctrinas reaccionarias, y por-su ins-
tituto, estan fuera del estado libre y liberal que forma la
base y el cuerpo de nuestras instituciones: tenemos pues
el peligro de complicarnos con dos clases de maestros
igualmente revolucionarios y demoledores, que no respe-
tan ni aman las instituciones libres, y que quieren com-
mover y demoler la sociedad: los unos para atris, y los
otros voledndola hacia adelante: la Internacional y los je-
suitas.

Aqui tenemos, pues, dos peligros: las mesas mixtas, com-
puestas de individuos que no respetan ni aceptan nues-
tras instituciones politicas y libres, ni las opiniones do-
minantes, 6 las mesas mixtas compuestas de ,otros maes-
tros que quieren demoler, para hacerse campo ancho y
para establecer, en el desérden social, la explotacidn de
la anarquia mom] v lo peor es que, con las mesas mix-
tas de unos y de otros, nosotros nos apropiamos y locali-
zamos los dos peligros y la guerra de ambos contra el
Estado libre y constitucional.

Por consiguiente, hay una razén de buen gobierno que
debe prevalecer en la opinién ptblica, en el Congreso,
para no dejar de la mano la ensefianza de la juventud,
que es precisamente la que tiene que darnos las condicio-
nes morales del porvenir. ;Queremos ir & donde ha ido
la Franecia y la Hspafia?

Nosotros somos una nacidon liberal; como nacidn liberal
no podemos poner condiciones al derecho de opinar; pe-
ro como es el Estado el que garantiza ese derecho, 4 €l
le corresponde dirigirlo por medio de una ensefianza and-
loga 4 nuestras instituciones; y las analogias, las bases de
esa enseilanza, deben estar en sus manos, para que, de-
jando & todos libertad, la ensefianza del Estado sea la
mas completa y la mds influyente, y la que forme, en fin,
el criterio publico y moral de la Nacién misma. Sise da
el examen d los jesuitas 6 4 los demoladores, no se pue-
de hacer ni lograr esto: se introduce la anarquia en lu-
gar del espiritu de orden y de consecuencia que debe dar-
se en un Estado libre, 4 la ensefianza y & la inteligencia de
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las nuevas generaciones, KEs preciso que la juventud se
eduque dentro del orden social en que ha de vivir: orden
que no es convento, que no es club ni falansterio, ni sec-
ta, ni partido,

No se puede emancipar la razén en el niho, se me di-
rd, porque no tiene razdn jIncuestionablemente! Pero se
le puede preparar, para que se emancipe cuando tenga
razon, haciéndole hacer, dentro del orden social, todas las
evoluciones que debe hacer la razén humana, la razén
colectiva de un pueblo, que es lo gqne se llama opinion
publica.

Yo pregunto: si la ensefianza de la Compaiia de Jestis,
y de las corporaciones religiosas, responden # este fin de
1r emancipando gradualmente la inteligencia y la opinién
por medio del desenvolvimiento racional y cientifico de la
ensefianza.

No tengo embarazo en declarar que, dadas nuestras
condiciones sociales, tengo mas miedo 4 la ensehanza li-
bre acordada 4 toda clase de incrédulos, 4 los ateos y de-
moledores, por la influencia de las pasiones y estravios
del viejo mundo, mds que 4 la de los jesuitas.

Los jesuitas son retardatarios; tratan de infundir & los

jovenes prineipios y dogmas que no ftienen aceptacion
ninguna en los tiempos modernos; y que si bien encien-
den luchas politicas en Europa, jamas lograrin formar
aqui una clase social, ni un partido que los levante co-
mo banderas de gobierno.
. Mientras que los otros, los demoledores, van en el senti-
do de las pasiones de los tiempos presentes y tratan de
violentar el torrente de las evoluciones futuras. Una so-
ciedad ordenada no puede, pues, admitir semejantes me-
dios de llegar & sus fines liberales, ni de viciar con ellos
la educacion de la juventud.

Pero, como voy a tratar ahora de la libre ensefianza
v del exdmen mixto, con relaciéon de las mesas en que
piden participacion los jesuitas, voy & ocuparme de lo que
ellos son como maestros y examianadores; y puesto que
se trata de saber, segin el Diputado que impugno, quié-
nes deben enseilar, yo voy 4 tratar de esa compahia re-
ligiosa, que, segin él, debe no solo ensefiar sino exami-
nar oficialmente también a sus propios discipulos para
aprobarlos y darles diplomas cientificos.

Ante todo, es necesario romper de una vez por todas
esta red pérfida y falsa que empieza & pasar como un
axioma entre nosotros, de que el jesuitismo es la religion
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catélica, y de que no puede uno atacar & la compania
sin atacar al catolicismo en sus bases y dogmas. Jamas
ha sido este un dogma ni un principio entre los eatdli-
cos mds piadosos: jamds ha existido semejante principio
ni semejante identidad entre el catolicismo y los jesuitas.
Yo no digo que el sefior Diputado lo haya dicho; digo
si que al favor de las doctrinas ultramontanas, se va convir-
tiendo en dogma que donde quiera que haya un jesuita O
un obispo ultramontano, alli esté interesada también la re-
ligién catélica. Eso no es ni hasido esacto jamds: ni la
Corte de Roma ni la Iglesia han pretendido jamas ostensible-
mente semejante exceso, histérico y moralmente falso.

Estas libertades ¢ aspiraciones de los nltramontanos, em-
piezan a mostrarse al favor de nuestras leyes, a4 pesar de que
nuestras tradiciones y nuestra historia han consagrado el
patronato, esta grande y preciosa regalia que es hoy una
de las formas de nuestra soberania nacional, porla cual
el Gobierno Nacional domina desde arriba todas las rela-
ciones de la Iglesia con el Kstado, sin danar al dogma; pues
es sabido que el dogma no estd en la persona de los ebis-
pos, ni de los clérigos, ni de las corporaciones jesuiticas, y
que no puede tocar en manera alguna las cosas del Esta-
do, entre las cuales la primera es la ensefianza y los exa-
menes.

Al tratar, pues, de los jesnitas como maestros y examina-
dores, debo recordar que los reyes catdlicos de Espafia, Por-
tugal y Francia, han atacado 4 la compaifiia de Jests, (con
justicia ¢ sin ella) por los mismos vicios y por los mismos
hechos que los reyes y gobiernos actuales atacan & la in-
ternacional, al comunismo y al socialismo, que, segtin el se-
fior Diputado, tienen tan estrecha conexidn con la ensefian-
za publica.

Para demostrar que los reyes catélicos de toda la Eu-
ropa miraban la enseflanza de los jesunitas como miramos
hoy la ensefianza de la internacional y del comunismo, re-
cordemos lo que esos reyes religiosos, y esencialmente ca-
tolicos, exageradamente catolicos, decian en sus actos pu-
blicos y diplomaticos, de los jesuitas, como maestros y pro-
pagandistas.

Los reyes de HEspafia, por documentos claros y categdri-
cos, han declarado 4 los jesuitas internacionalistas, comunis-
tas y socialistas.

Que la orden se haya reformado en los momentos ac-
tuales;que oculte hasta cierto punto, por la regla que lle-
va, lo que ha sido, es cosa que nadie puede decir, pues no
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se sabe que se haya reformado ni rehabilltado desde en-
tonces aca. ! i

La opinidn ptblica estd & oscuras sobre esto.

La verdad es que quienes los acusaban y los extinguian
como una lepra de la sociedad y de la religién, eran los
reyes piadosisimos de Hspaiia, Portugal y de Franecia, como
demoledores del trono y del altar.

No insisto en esto por hostilidad & los jesuitas, Si no
les tengo carifio, no les tengo odio; en este pais, los miro
como un hecho vulgar y sin importancia; insisto solo pa-
ra que se vea que cuando un hombre independiente hace
uso de su palabra para decir que estas comunidades no
son competentes para tomar en los tiempos actuales la
direccion de la ensefianza piblica y para repartirla con
el HEstado, no comete heregia, ni ataca ninguna de las re-
glas fundamentales del catolicismo; y que con el espiritu
mas catélico del mundo puede decir que las comunidades
de los jesuitas no son catdlicas por su instituto, como lo
han dicho con Carlos III, muchos otros reyes; y eso que
Carlos IIL con razén ha pasado por uno de los reyes mas
piadosos de la cristiandad: cosa que su vida y su devocién
han probado hasta la evidencia. -

Véase, selior, la conducta de los jesuitas en el reino de
Portugal.

Habiendo ascendido José I al trcno, el padre Moreyra
llevé su intervenciéon y su influencia & tal grade en las
cosas politicas que puso al lado del Rey un Ministro su-
yo; pero ese Ministro era nada ménos que el marqués de
Pombal: hombre profundo y ambicioso, que habia disimu-
lado su genio, pero que se prometia hacer independiente
al Rey y alejar al confesor omnipotente que se metia en
toda la administracién, en la politica interna y exterior. Al
muy poco tiempo, pues, el Ministro y el confesor se pusie-
ron en disidencia; Pombal se declard en guerra abierta con-
tra los jesuitas. Subieron & punto los esciandalos y la anar-
quia en el reino. Los jesuitas entraron & fraguar conspi-
raciones para destronar al Rey, y para dar el trono 4 su
hermano; y enténces, vino esa sangrienta lucha en que los
jesuitas fueron encarcelados y expulsados del reino de Por-
tugal como conspiradores politicos. A los pocos dias, el
patriarca de Portugal, José Manuel de Lisboa, que era ami-
go de Pombal y que habia firmado la expulsion de la Or-
den, morifa repentinamente: envenenado, segin parece.

La historia consagra el incidente como una acusacién
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4 los jesuitas y 4 las sociedades afiliadas que dependian
de ellos.

No pasaron diez dias, cuando una noche, el Rey mismo
(que daba un paseo nocturno), fué atacado & balazos. Le-
vantado el sumario, se encontraron comprometldos los je-
suitas; y si bien la Orden no era quizds responsable de es-
tos actos, los Gobiernos de toda la Europa catdlica la tu-
vieron por tal, puesto que estaban, como ahora mismo lo
estan, afiliados con asociaciones y cofradias legas de vo-
luntarios y sectarios ligados con ella

Esto es lo que la historia dice, la historia escrita por
catolicos, que se empefian, sin embargo, en sincerarlos de
estos cargos, sin pretender que no fueron catdlicos pia-
dosos los reyes que los acusaban y que los expulsaron.

(Que sucedid en Espana?

Todos sabemos que apenas se recibié Carlos III del rei-
no, y que apenas empezaron las providencias liberales con
que este sabio monarca queria reformar el estado mo-
ral y politico de aquel pais, se armaron alborotos populares
v se alzaron demoledores de todo género; en que se de-
nunciaron conspiraciones contra’ el Rey y sus Ministros,
fraguadas por los jesuitas para derrocarlo, 4 fin de que
sn hermano menor ocupara el trono. Fueron acusados
los jesuitas; y Carles III, que era sincero catdlico, hom-
bre justisimo y prudente, tuvo que convenir en que eran
ellos los autores del desquicio y del desérden que se no-
taba en toda la monarquia desde Europa & Amcdrica, y
tuvo gue expulsarlos.

En Francia, sucedié lo mismo.

El Parlamento tuvo econocimiento de todos los a,ctos
subversivos que ejercian, y declard que eran incompati-
bles eon el orden social en todas partes donde estaban.

Otra cosa, sefior Presidente, que muestra el espiritu de
la. Compaiiia, es el proceso del fameso padre Antonio de
la Valette, famoso especulador de la Martinica.

Kste padre, como algunos que conocemos de notoriedad
entre nosotres, entrd en grandes especulaciones de comer-
cio, autorizado por la Orden misma; hizo negocio en to-
dos los mercados de la Europa. Comprometiéel crédito;
y después de haberlo comprometido, habiendo ocurrido
esos accidentes que desmontan las grandes especulaciones,
todo fracasd, é hizo la quiebra mas espantosa que puede
imaginarse, sin dejar de ser jesuita.

La cansa fué ruidosisima; pasé al Parlamento francés,
y aili se declard que la compafia de Jesis era responsa-
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ble de todas las deudas de la Valette, porque todos los
actos de ese padre habian sido secretamente autorizados
por ella. De lo que resultaba, segin la sentencia del Parla-
mento, que esa compaiia jamas habia tenido espiritu
evangélico ni catélico,

Por esa razon es que, en la bula de extincién dela Or-
den, expedida, el Papa Clemente XIV, decia:

«'Que extinguia para siempre la conpafiia de Jesus, por
« cuanto estaba armando sediciones y perturbando el or-
den interior de los reinos catdlicos: suscitando la de-
« sobediencia y la rebelion de los vasallos contra los Reyes:
desmembrando territorios y armando guerras por inte-
« rés propio: por cuanto habia introducido en el culto
« y en los dogmas, practicas y alteraciones perniciosas
« que arruinaban la fuerza del dogma y dela doctrina con
« que el Redentor habia dotado & su Iglesia, y con que
los apdstoles la habian propagado por toda la tierra;
« por cuanto mezcldandose en todos los negocios tempo-
rales de los reinades catdlicos y de las familias pode-
rosas, levantaban conflictos y aflicciones 4 cada paso
entre Su Santidad y los principales sumisos 4 laiglesia».
cQue otra cosa se dirfa hoy de la internacional y del
comunismo? '

Veamos ahora lo que el Rey Carlos III, piadosisimo
catélico ejemplar, decia de los jesuitas,

Hé aqui las razones que daba en sus comunicaciones
con el Papa: « ...Que el General Acuaviva redujo el
« gobierno de la Compafia & verdadero despotismo, y
« con el pretexto de métodos de estudios, relajd sus doctri-
« nas morales y abrié la puerta al probabilismo y al re-
« gicidio.

« Que el jesuita Luis de Molina habia alterado la doc-
« trina teologica de San Agustin y Santo Tomds; de que
« se habian seguido grandes escandalos, y que el Institu-
« to participaba del excepticismo del padre Juan Aduino
«y de 10s errores de su discipulo el padre Berruyer.

« Que las casas de los jesuitas habian sido en Europa
« el centro. de dounde salian las rebeliones, los tumultos
« y los regicidios, para conmover los pueblos, derribar
« y poner ministerios, quitar y entronizar reyes, hallando-
« se estos delitos calificados por tantos tribunales, que de
« sus resultas todos miraban mal 4.la Compafia.

« Que los discipulos de Loyola estaban poseidos de un
« espiritu de dominacién intolerable, por cuya causa ha-
« bian sostenido largas contiendas y rudos altercados con
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« los prelados ordinarios, con las érdenes regulares v ras
« UNIVERSIDADES, y que conociéndose el arbol por sufru-
« to, el que produce facciones, es seguramente anti-evan-
« gélico.

« Que el Instituto se fundaba en méaximas contrarias al
« dereche matural, como es esclavizar el entendimiento de
los subditos y privarlos de que se defiendan; contrarias
« al derecho divine, quitando la correccidn fraterual y
« revelando el sigilo de la confesién sacramental; contra-
rias al derecho candnico, como es, que el general elija
4 su c,aprlcho los superiores, y la orden disfrute de tan-
« tas exenciones y pri ivilegios; y contrarios al derecho civil,
« como es negar & los religiosos el recurso de regia pro—
« tecion y tener congregaciones ocultas. Que en la China
«y el Malabar, habia hecho compatible & Dios con Belial,
sosteniendo ritos gentilicios y rehusando la obediencia
4 las decisiones del Sumo Pontifice. Que los individuos
de la Compania habian perseguido en las judias 4 los
religiosos de otras érdenes y hasta 4 los mismos obispos.
« Que en el Paraguay y otros paises de América, habian
« usurpado la soberania, levantando ejércitos y tratado
« de enemigos 4 los mismosespafioles, privandoles de todo
« comercio con los indigenas &4 quienes ensefiaban especies
« horribles contra el Gobierno de la metrépoli».

Yo no me hago responsable, sefior Presidente, de estas
acusaciones contra los Jesuitas, ni las hago mias: lo que
digo, es esto: que un Papa infalible no puede estar en
contra de otro Papa infalible; gqne basta que un Papa
infalible haya antorizado estas medidas, para que las ten-
gamos por oficiales, pues un Papa infalible no ha podide
ni mentir, ni fallar; y puesto que Papas infalibles, y reyes
catdlicos & quienes nadie ha negado la piedad y lo catélico
de sus ereencias, han dicho, propalado todo esto, un Diputa-
do al Congreso, catdlico, piadoso y siibdito de los deberes
civiles y religiosos, puede tambien, sin faltar 4 la rP]igién
sin faltar al dogma ¥ sin faltar al respeto que se debe &
las cosas sagradas, aducirlas para que se vea si puede
darseles la ensefianza oficial y el derecho de participar
con un KEstado republicano en los exdmenes y certifica-
dos oficiales.

Kl eatolicismo, como cuerpo docente, tiene dos faces:
“enuna, es un sistema de dogmas morales admirable, sefior
Presidente, para educar al hombre social, admirable para
mantenerlo en el respecto del orden, admirable también
para hacerlo un miembro 1til de la comunidad. Pero
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tiene otra faz que es completamente artificial y traida
por el atraso y por el simbolismo de las antiguas idolatrias.
En la primera faz, ha sido siempre, sefior Presidente,
venerado y seguido por los Pontifices de Roma; en la
otra faz, jamds ha entrado en los dogmas de la verdade-
ra Iglesia evangélica, ni ha sido aceptado por los Reyes
de Espaia.

Los jesuitas, sefior Presidente, dejando la faz del dog-
ma, han atacado siempre la emancipacion de la razdén y
procurado esclavizar el Hstado, como dice Carlos III, va-
liéndose de los escapularios propiciantes y de otras super-
cherias ajenas al Evangelio; y han promovido con esto
comunidades de fanaticos, de iddlatras que no son comu-
nidades religiosas en ningin sentido sino asociaciones de
partidos politicos, como lo prueban las doctrinas de los
Papas y Reyes catdlicos que he trascrito: idolatrias que
no tienen nada que ver con el cristianismo, idolatrias,
que solo sirven pura fanatizar las imaginaciones; y asi es
como los jesuitas han compuesto dos religiones: una, que
aparentemsnte se ocupa del altar, que dice misa, que de-
sempefia los deberes de la sacristia; y otra, que estd fue-
ra de. la sociedad, que vive de miras politicas y que so-
lo tiene el interés de hacer retroceder sl progreso para
que volvamos & los siglos en que el hombre era comple-
tamente esclavo de sus supersticiones.

Sefior: se-ha ponderado los servicios de los jesuitas,

Se nos ha dicho que han educado, ilustrado; que hicie-
ron del Paraguay una verdadera Arcadia!

Pero, sefior, la base de la educacién de los jesuitas
es precisamente lo que para el Rey de Kspana, Carlos
ITL, era la esclavitud del entendimiento; y la esclavitud
del entendimiento reduce al hombre & ser un mero nifo:
4 ser un enfe sin opinion propia; sin otra autoridad que
el jesuita para ponerlo bajo el influjo de las supersticio-
nes y de los jesuitas que se las administran: ahi estda el
Paraguay como ejemplo.

La barbara conquista espaiiola ha dado 4 nuestras pro-
vincias una poblacion homogénea, cristiana y al mismo
tiempo civilizada.

Alli, sefior, donde la conquista espafiola ha sido pura-
mente civil y politica, se han confundido las razas; y no
solamente se han confundido, sino que todos son miem-
bros de la sociedad civilizada y estén en la wida civil
comuin.

Pero véase si en el Paragunay sucedié esto. Después
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que faltaron los jesuitas y falto el maestro para los in-
dios, estos hombres convertidos en ninos, no se civiliza-
ron, sino que, coro eran meros instrumentos de la opre-
sion religiosa y de la explotacion industrial que los jesui-
tas hacian de su inteligencia, retrogradaron nuevamente
4 la barbarie, y prevalecié el desierto.

Yo digo, pues, que cuando un sistema de educacién é
instruceidn, después de un siglo y medio de establecido,
produce semejantes resultados, y desaparece sin dejar
rastro ninguno de su obra y de esa misma ensehanza que
se ha pretendido introduecir, gecontra quién habla el hecho,
gsefior Presidente? No habla contra los yue echaron 4 los
jesuitas, sino contra el sistema falso y artificial de éstos.

En el ano 10 también echamos 4 los espafioles. Pero
para juzgar lau obra civil de éstos, reapurece que nos que-
dd, sin embargo, una sociedad civilizada; y esto habla
contra el sistema de ensefianza de los jesuitas, que zo pu-
dieron dejar una sociedad civilizada, ni elementos de li-
bertad alli donde se establecieron. Y asi debia ser, sefior
Presidente, porque reducido el hombre por ese sistema &
ser un autdmata, es incapaz de gobernarse & si mismo,
vuelve 4 la inaceidn y 4 la barbarie sin haber adelantado
un solo paso.

Asi, sefior Presidente, tratdndose de la ensefianza, y de
dar parte oficial en ella, soy como el primero para acatar
la. grande importancia de la ensefanza evangélica y de las
tradiciones cristianas en la instrueccioén de los pueblos
civilizados, jamds quisiera separarme de este terreno, y
nunca, jamds pronunciaré una palabra que importe un ata-
que a esa ensehanza. Cuando digo que las idolatrias
del catolicismo pervierten el juicio y alteran la verdad
de la moral individual, hablo de aquellas idolatrias que se
han pegado al dogma por medio de la influencia del pa-
ganismo; pero cuando hablo de las doctrinas cristianas, ha-
blo de aquellas que vienen del Evangelio, que nos ense-
fian & amar 4 Dios, & adorar & Dios en espiritu y nurca
en materia: y tengo el derecho y la necesidad de pro-
testar contra las acusaciones de impiedad que se hacen
4 las doctrinas liberales, y 4 las doctrinas independientes:
un libre pensador puede ser catélico, como Florida Blan-
ca; puede ser catélico, como Carlos III; puede ser catolico,
como tantos otros hombres venerables, que, siendo caté-
licos, han estado en contra de la perversion de las doc-
trinas evangélicas hechas por las sociedades del partido
clerical, que no es catdlico sino poht;l('o.




Se nos dice, sefior Presidente, que grandes escritores
han defendido 4 los jesuitas.

iVaya con el argumento! Grandes escritores, y entre
ellos Victor Hugo, defienden también la Internacional.

Grandes escritores, como San Simoén, han fundado el
«sansimonismaon.

¢Se puede decir por esto que esas instituciones sean bue-
nas? Esos argumentos no sirven de nada, sefior Presiden-
te; los grandes escritores, segun el partido & que perte-
necen, hacen el panegirico de aquello que quieren elogiar;
pero aqui & lo que nosotros tenemos gue atenernos, es a
los hechos; es & este hecho fundamental, es & la educacion
de la juventud argentina y & las condiciones que le vamos
4 dar por sus maestros.

Vamos ahora a las mesas mixtas y veamcs qué es lo
que va & producir este organismo en la educacion practi-
ca de los jovenes,

Las mesas mixtas conducen a la composicion de un jura-
do gque tiene que proceder en secreto; forman dos entida-
des completamente antagdnicas: la una, es la de los pro-
fesores de la enseianza del Hstado, liberal y progresiva
por su naturaleza, cuyo espiritu estd en contraposicién
con la otra ontidad cuya enseflanza y cuyas tendencias
no vienen del FEstado, entidad reacecionaria y dudosa por
su propia naturaleza; esas mesas importan, pues, un conflic-
to, porque es una lucha de la especulacion particular con-
tra los profesores del HEstado. Ksto es lo que va & dar
este jurado mixto. Ahora, yo pregunto: ;se cuenta con
la independencia de estos jurados?

Pero, sefior Presidente, si cada uno de ellos viene re-
presentando su partido, sus pasiones, sus intereses; si cada
uno de ellos esta pagado por el alumno mismo, 6 por su
familia para darun veredicto preconcebido y parcial, cuan-
do mucho, vamos & tener un jurado de puras transigencias
v debilidades; cnando no de escandalos.

Enténces, pues, cuando tengamos este conflicto en las
mesas mixtas; cuando el sefior Diputado se vea (si algu-
na vez es miembro de algnuna Universidad, libre dno li-
bre) al lado y en lucha con miembros de doctrinas libe-
rales 0 demoledoras, masinianos, comunistas, internaciona-
les, y tenga que poner en parangon estos jueces con otros
de los de la devocién que sean reaccionarios, y que tra-
ten de reducir la libertad, ¢ esclavizar el entendimiento
de los nifios; de mantenerlos en una dependencia comple-
ta de las ideas y dogmas de los jesuitas, ;qué resultara
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en el seno de esas mesas, sefior Presidente? Resultara
algo de que el pais se pueda felicitar?

Y no se me diga que esta es una hipdtesis que no ha
de venir. Kl sefior Diputado bien sabe que, contra el sen-
timiento nacional, que contra la voluntad bien explicita
del pais que tiene el deber de conservar su nacionalidad,
se nos ha levantado ya estituas de Mazzini, patriota ex-
tranjero, si se quiere, que nada tieme que ver con nuestra
nacionalidad y con nuestras instituciones, pues nada hemos
aprendido ni recibido de él.

Tampoco tienen que ver con nuestra nacionalidad los
jesuitas, agrupacion de propagandistas extranjeros, sin pa-
tria ni hogar, sin nacionalidad conocida ¢ definida siquiera;
y que en todas partes obran de su cuenta, de cuenta de
algo secreto que todos ignoran, jamds con el sentimiento
moral y sublime del patriotismo. Mafiana querrin tam-
bién sus cofradiasg levantar la estdtua de Antonelli 6 de
otro fandtico representante de luchas y de intereses ex-
tranjeros 4 nuestro pais para suscilar guerras sociales y
desordenes por pasiones ajenas. KEn seguida se querrd
levantar la estatua de Dupanloup; y en una sociedad en
donde estdn entrando estos elementos dia por dia, jcual
sera el resultado de esta absurda propaganda conmenzada
en la enseiianza de la ensefianza libre?

El resultado sera germen permanente de desquicio social.
¢Por qué no dejamos las cosas en su estado natural? que
cada nno sancione sus propios examenes; que cada uno
sancione sus propios titulos y que cada uno tenga el de-
recho de ensefiar tan dmpliamente como quiera, sin exi-
gir que los que no piensan como él, sancionen por medio
del examen las doctrinas ajenas.

El resultado que van & dar, sefior Presidente, estas me-
sas mixtas, es la debilidad, el cohecho, las influencias ocul-
tas; es el descenso moral de la educacion de la'juventud:
porque es imposible, sefior Presidente, que suceda de otro
modo. Cunando el maestro tenga que educar a sus ninos
de acuerdo con el jurado mixto; cuando la especulacion
privada de un Colegio cualquiera tenga en vista esto, dira
al fin del afio: yo tengo que examinar con una parte de
un jurado que me pertenece y otra que no me pertenece; en-
ténces, el maestro va & verse obligado 4 ponerse en medio de
las doctrinascontendentes, en medio de dos ensefianzas opues-
tas; y el resultado serd la anarquia de las ideas de los
nifios, la desmoralizacion conipleta del veredicto, y redn-
cir la ensefianza moral y cientifica 4 nociones vagas y
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superficiales, 6 4 nociones acentuadas y extremas para
provocar la lucha, segun el cardcter que ese maestro ten-
ga. Hs esto anarquia ¢ es orden regular y prudente?

Es de advertir, sefior Presidente, y es cosa muy singu-
lar, que fué sefialada por el sefior Diputado por Buenos
Aires, doctor Quintana, que ests articulo no estaba ni es-
tuvo jamas en la mente del Senado; es de advertir esto,
que es de suma im portancia. Esto quiere decir que una
influencia ajena a ‘a Comisidn, cuyas opiniones conozco,
ha venido & introducir este articulo, y & sorprender, diré

la buena fe de la Comision.

Sr. Quesada—Si el sefior Diputado me permite, como
miembro de la Comisién, no me dejé influenciar por na
die, aun cuando respeto A todos. Kste articulo ha nacido
de nosotros mismos.

Sr. Lopez—Este articulo nacid del senor Diputado?

Sr. Quesad a—No naci¢ del Diputado que habla, sino de
todos los m lembros de la Comisién. Kl articulo ha teni-
do origen en el seno de la Comisién, estudiando lasleyes
de Bélgica y de la Francia. No hemos recibido influen-
cia ajena.

Sr. Lopez—Entonces, el articulo ha nacido en el seno
de la Comision. Xn hora buena.

Sr. Quesada—La iniciativa ha partido de todos nosotros,
en presencia de las leyes de I3élgica y de la Francia. Yo
no me atribuyo la iniciativa; digo que nadie ha hecho
presion sobre la Comision,

Sr. Lopez—Quiere decir, entonces, que le refiro mi oh-
servacién al senor Diputado. Pero de todos modos, queda
en pié la anarquia de la ensefianza si se sanciona este
articulo; porque las mesas mixtas son contradictorias, en
su composicién, y no pueden producir un veredicto cons-
picuo ni imparcial.

Las mesas mixtas estdn en la situacién de un juradc
que va 4 decidir de la suerte y del provenir de un joven.
Y no hay jurado donde no hay independencia. Aqui se
sabe que unos profesores no tienen interds en el rechazo
del candidato, 6 si lo tiemen, es por antegonismo de doc-
trina: de modo que para unos falta el interés de ser justos,
y para otros existe la pasién de la parcialidad en contra
o en favor del examinando y del Colegio que lo presenta:
especulamon mercantil, en suma, para e] mismo juez.

Esto viciard, sefior Premdente, la base misma de la
competencia y de la moralidad del exdmen, y hard des-
cender el nivel moral de la’ ensefianza.
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Ya que el articulo ha nacido en el seno de la Comisién,
no comprendo como ha venido la idea que fuera necesa-
rio; entre nosotros no hay ninguna clase de incompatibi-
lidad, ecivil 6 profesional, entre los alumnos de las diver-
sos Colegios: todos entran al examen universitario.

No tenemos la obligacion de tener grado para obtener
empleos.

Entre nosotros, el empleo no procede de un examen.

¢Coémo se ha creido, pues, que el veredicto de competen-
cia debfa proceder de mesas compuestas de diversos par-
tidos, cuando no hay tal cuestion para ningtin partido
nacional, ni partido alguno que esté en conflicto de em-
pleos con respecto a la ensefianza ?

También es menester tener presente que los que van &
componer este jurado, son meros profesores, hombres de
un rango subalterno en nuestra sociedad.

Sobre ellos va 4 caer la responsabilidad de luchar pa-
ra la competencia del examen con el interés jesuitico o
mercantil de los profesores particulares; y van a verse
obligados & luchar ¢ & contemporizar: los unos para ob-
tener la aprobacién de sus propios discipulos; los otros
para obtener la de los suyos, debiendo resultar necesaria-
nente un veredicto insustancial 6 negatorio.

Lias mesas mixtas, sefior Presidente, no son, como ya
he dicho, en mnguna parte del mundo, lo que: se quiere
que sean aqui, por este proyecto.

Las mesas mixtas, en otra parte,son una simple garan-
tia para aspirar 4 los empleos administrativos.

Pero es que aqui no se trata de esto. Aqui se trata
de otra cosa. Se trata de que la Nacidn suba hasta ella
en el rol de maestros 4 los jesuitas; y de que sancione su
ensellanza.

Se nos ha dicho que con esta nueva manera de formar
mesas de examen, se quiere destruir el monopolio de la
ensenanza.

Jualquiera ve que lo que se quiere es mantener ese mo-
nopolio para participar de él, y hacerse igual al Hstado,
es deecir, & la Nacion.

Si con esta ley, nosotros fuéramos & destruir el mouno-
polio de ensefianza, debiamos permitir exdmenes libres en
todos los Colegios, dejando 4 cada uno la sancién de ese
examen; pero lo que se quiere es que el Estado dé su au-
toridad & la enseflafiza y & las doctrinas de los jesuitas
y de los Colegios particulares, sin reservarse siquiera el
derecho de inspeccionarla en sus métodos y programas.
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Ksto es mucho mds que el monopolio, porque se pre-
tende que el Estado sancione los actos de individuos que
no son del Estado; los actos de cofradias y de comunida
des religiosas, de maestros particulares, que viven fuera
del Estado, y que no tienen ninguna de las responsabili-
dades que tiene un Estado libre.

Con este nombre de Hstado, se procura hacernos creer
que se trabta de un agente 6 cuerpo social particular que
tiene intereses propios, y que puede explotar en prove-
cho propio la justicia que debe 4 todos los cindadanocs
que viven dentro de él

Si, esto puede ser cierto en los paises despoticos, en la

Francia de los Borbones, de los jesuitas y de los Napo-
leones, no es cierto entre nosotros, ni en ningin pais li-
bre y liberal; porque entre nosotros, y en todos los ofros
paises libres, son precisamente los ciudadanos, los cuer-
. pos orgidnicos que resultan del movimiento de las opi-
niones, que se da el pals mismo por medio de la elee-
cién, los que vienen a decidir todas las cuestiones y to-
das las circunstancias de la vida social.

Y ese Hstado, tal cual estd constituido por nuestra Cons-
titueidn, que es libre pensadora, puesto que no protege creen-
cia ni culto alguno, y que los permite todos, no es ni
puede ser sino la opinion libre del pais. No hace ni pue-
de hacer monopolio de ninglin derecho; pero tiene la res-
ponsabilidad de la educacién que las leyes mandan que
dé 4 la juventud.

En la Unidén Americana, el Estado también estd cons-
titnido como libre pensador. En ese sentido, Washington
era libre pensador, porque aunque era protestante, se
guard6 bien de hacer de su religion una ley del Estado; y
nosotros, catélicos, lo estamos siguiendo en las institucio-
nes y garantias que daba 4 su pais. Compdrese & Was-
hington con los Napoleones; y digaseme cémo es que los
catolicos liberales del mundo entero ensalzamos & un pro-
testante, al mismo tiempo que de los ofros, y de su ne-
gra historia hacemos el oprobio de la Francia y de la
historia de las naciones ecivilizadas.

Nosotros, pues, que hemos constituido ese Estado, en
gque no hay creencias protestantes ni catdlicas que pue-
dan predominar las unas sobre las otras de una manera
excluyente; que hemos constituido nuestro pais, de mane-
ra que todo el mundo pueda pensar como quiera, lo he-
mos constituido libre pensador, en la ley y en el espiri-
tu social, sin agravio del catolicismo, que nada tiene que



— 985 —

ver von el Estado ni con la ensenianza que él debe dar.

Y como esta base no puede ser negada, ni se puede al-
terar la libertad de creencias de que gozamos dmpliamen-
te, es absurdo llevar 4 las mesas examinadoras el criterio
de las unas y el criterio de las otras para mezclarlas en
un mismo veredicto moral y de competencia cientifica.

En materia de ensefianza, tenemos que hacer grandes
reformas. Es incuestionable que la instruccidn nacional
estd demasiado centralizada y que la centralizacién en
manos de un solo Ministro es mala; porque pone todos
los resortes de la administraceién en manos de un solo
individuo, y porque ese individuo no tiene mds respon-
sabilidad que la de sus opiniones propias, exponiendo al
pais & muchas vacilaciones y vaguedades.

Vamos 4 buscar, pues, sefior, la garantia de la instruc-
cldén en una combinacién que descentralice la administra-
cién de la enseflanza; y no hay otra que la organizacién
de Consejos Provinciales, para que la vigilen y la adminis-
tren.

Lo que debe hacer el Congreso, es crear consejos en
cada provincia y poner en sus manos tndo lo relativo &
los Colegios Nacionales y & los exdmenes; asi la educa-
cién vendrd & manos de la opinion piblica y del pais,
que son los ciudadanos de cada provincia. No se necesi-
tan muchos miembros: basta con seis, y que se renueven
por terceras partes cada afio, para que en cada proviugia
puede haber un Consejo de Instruccion bajo cuya vigilan-
cia y direccién estén los Colegios Nacionales y los Cole-
gios particulares que hayan de entrar en relaciones de
examen con los Colegios Nacionales. Esto se llama orga-
nizacion libre dela educacidn; y esto eslo tinico que pue-
de dar un verdadero resultado para el progreso del pue-
blo; porque i cada provincia, 4 los padres de cada pro-
vincia, se dard lo que es de los padres de cada provincia.
Asi, los profesores acudirin 4 cada provmcm buscando
empleo: se desparramardn por el pais, pondrin Colegios
particulares para competir, en vez de estar buscando el
favor personal de los Ministros y hasta de las sefioras
influyentes por la posicién de sus maridos.

Los padres de cada provincia son los que saben perfec-
tamente qué clase de educacidén necesitan para sus hijos;
qué les conviene aprender, y son los que tienen el dere-
cho de vigilar esa educacién.

Esta es la benéfica reforma que debiéramos sancionar
y en este sentido presento el proyecto que voy & leer.
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PROYECTO DE LEY

Art. 1o Institiyese en cada Capital de provincia un
Consejo de Instruceién secundaria y superior compuesto
de seis miembros nombrados porla Legislatura Provincial
v presididos por el Ministro de Gobierno.

Art. 20 Los seis miembros se renovaran por terceras
partes cada afio.

Art. 3° Este Consejo tendra bajo su direccion y vigi-
lancia la ensefianza instituida por el Ministerio de Instrne-
cion Piblica Nacional y la disciplina de los Colegios
Nacionales ¢ particulares de la provincia.

Art. 4° Solo por faltas de honradéz 6 por malaconduc-
ta podri suspender y destituir profesores del Colegio Na-
cional de su distrito.

Art. 5° En caso de aulas vacantes, el Conse]o Provin-
eial de Instruccién Publica propondra al Ministerio de
Instrucecion Piblica para llenarlas.

Art, 6° Cada ano, el Consejo nombrard un jurado per-
manente de examenes, de manera que el profesor de la
materia examine, pero no vofe. I.os miembros del Conse-
jo pueden constituirse todos ¢ algunos en miembros de la
mesa examinadora cuando lo creyesen conveniente.

Art. 7° Bajo estas cldusulas, el Ministro de Instruceién
Publica dictard el Reglamento para la organizacidn y
procedimientos de los Consejos provincialesde Instruccion
Pablica.

En todo pais en donde hay instituciones libres, las ins-
tituciones locales y provineiales son las que tienen las
responsabilidades de todos los actos morales que deciden
del espiritu dela ensefianza oficial y del nivel moral que
debe alcanzar la juventud; porque si bien el Estado no
tiene derecho-4 obligar & los jesuitas & que ensefien filo-
logia, exegésis biblica y otras ciencias esencialmente mo-
dernas, los jesuitas tienen ménos derecho & romper estas
enseflanzas en las manos del Estado por miras clericales,
alterando el orden oficial de los exdmenes y la naturale-
za de los certificados de competencia.

El Gobierno de estos intereses morales debe estar en
manos de la opinion ptblica de cada provinecia; y por lo
mismo, encargado 4 los padres de familia.

No se me haga el argumento.de que alli no hay co-
mo compouer estos Consejos, Yo digo que, desde que ha-
ya seis padres de familia en cada provmcm que quieran
educar 4 sus hijos, esos padres son mas aptos para saber
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lo que se debe hacer con ellos, y, sobre todo, para re-
solver c¢édmo, y de qué modo se ha de examinar & sus hi-
jos, que todas las mesas mixtas; porque, como he dicho
antes, las mesas mixtas van 4 hacer descender el nivel
moral de la instruccidén, como se vera dentro ds muy po-
co tiempo. 4
Por todas estas razones, yo pido el apoyo de mis ho-
norables colegas para el proyecto que acabo de leerles, 4
fin de que sea rechazado el articulo 2° de la Comisién,
que esta en discusion; y si, no obstante las razones fun-
damentales que he dado para ello, fuere necesario auto-
rizar mis palabras, lo haré con las de Mr. Le Play, el
sabio autor de la Reforma Socil, hombre catélico y libe-
ral pero fervoroso creyente, que ha escrito asi:
« Lios Colegios (liceos y gimnasios) y las Universida-
« des, completan la ensefianza primaria y secundaria por
« la alta ensefianza de las ciencias y de las letras: yson,
« bajo muchos aspectos, el coronamiento necesario de las
« instituciones provinciales; ayndan a las familias 4 de-
« sarrollar, sin alejamientos onerosos y falta de vigilan-
« cia inmediata, ciertas aptitudes eminentes de la juven-
« tud; entienden de influjo sobre toda la regién en que
.« estdn establecidos, y elevan el nivel intelectual de cada
« foco local ¢ provincia. Mantienen la individualidad legi-
« tima de cada provincia. La unidn intima de las Uni-
« versidades de la provincia respectiva, resulta pues de
« la naturalezu de las cosas; y se ha consolidado espon-
« taneamente en todos los pueblos cristianos desde el mo-
« mento que ellos han comprendido lo que importa la
cultura de las ciencias y de las letras. Por todas par-
« tes, en los pueblos modernos, la preponderancia de la
« familia provincial se constituy6 asi gracias & la solici-
« tud y los adelantos de las instituciones de educacion
« locales, Ejemplos: las instituciones locales de educacion
« en Inglaterray Alemania. Estamateria es de la mayor tras-
« cendencia, y bien merecia que el Congreso se ocupase
« de ella con la mas asidua atencion y estudio.

Sr. Frias—La Cdmara resolvera si quiere escucharme

ahora o6 levantar la sesion,
Varios Seflores Diputados—Podria levantarse la sesion.
Sr. Presidente—Si nadie hace oposicion, asi se hard.
Sr. Wilde—Voy a4 hacer antes una pregunta:
¢El proyecto del sefior Diputado por Buenos Aires, ha
sido apoyado?
Varios Sefiores Diputados—Lo apoyamos.
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Sr. Presidente—Se tomara en discusion en el caso de
ser rechazado el articulo 2° de la Comisidn.

Quedn levantada la sesion.
Eran las cinco p, m,

CAPITULO DECIMO-PRIMERO

Camara de bDiputados
SEsioN pEL 7T DE Agosro DR 1878
Presidencia del Doctor Don Manuel Quintana.

Sr. Presidente—Continta la disecusion pendiente,

Tiene la palabra el Diputado por Buenos Aires, sefior
Frias.

Sr. Frias—Sefiur Presidente: Después del discurso que
tuve el honor de pronunciar en esta Cdmara, habia pen-.
sado notomar méds parte en este debate; pero el del sefior
Diputado que me ha contestado, sobre ser un ataque tan
directo, ha sido una diatriba tan larga y violenta contra
todo lo que creemos y veneramos los catdlicos, que no
es posible dejarlo sin respuesta.

Mi silencio habria parecido, sefior Presidente, un acto
de cobardia, y yo no acostumbro ser cobarde, cuando se
trata de defender mis creencias religiosas.

El discurso del sefior Diputado por Buenos Aires, me
ha sorprendido tanto mds, cuanto que, la Cdémara me ha-
ré la justicia de reconocerlo, en el que yo he pronuncia-
do, no habia una palabra ofensiva para nadie. No tuvo
ese discurso, apelo al testimonio de la Cimara entera, nin-
glin caracter agresivo. Yo dije esto: en una sociedad hay
smuchas doctrinas, hay filésofos de muchos escuelas, hay
hombres que piensan de distinta manera. Cuando esa so-
ciedad es-una republica, es preciso que exista la libertad,
verdadera, amplia libertad para los hombres de todas las
opiniones; y en seguida mostré lo que es, 4 mis ojos, la
libertad de ensefianza, lo que ha sido ella & juicio de hom-
bres eminentes, que son la honra de la humanidad en la
época en que vivimos.
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Mostrando eso, enténces, agregué que, en nuestro pais,
habia necesidad de establecer esa libertad, y creo que es-
taba en mi derecho y cumplia con un deber de legislador,
fijando mi vista en la Universidad de Buenos Aires, y
diciendo: He ahi un monopolio. Hice algo méds que de-
cirlo, lo probé; y estoy dispuesto & probarlo nuevamente,
para lo cual el mismo sefior Diputado, 4 quien voy 4 con-
testar, me ha presentado en su largo discurso preciosos
materiales.

Yo habia dicho: en una republica es menester derraman
toda luz: la luz de la filosofia, la luz de la moral, la luz
de la ciencia.

El sefior Disputado ha empezado por contestarme, afir-
mando muchas veces que yo no queria la libertad de la
ensefianza; que yo no podia querer la libertad de la en-
seflanza; que no sabia lo que erala luz de la filosofia ni
1a luz de la clencia, y que no podia pedir la libertad pa-
ra mi pais, sin qune cayera sobre mi cabeza el Syllabus y
me aplastara.

Segtin el sefior Disputado, solo hay en el mundo unos
hombres que saben lo que es filosofia, lo que esciencia, lo
que es libertad; y esos son los libre-pensadores, son los

“hombres de razén emancipada. A los ojos de él, los que

no hemos emancipado nuestra razon, los que no la eman-
ciparemos jamés de los dogmas, somos hombres muy atra-
sados, somos retardatarios, no sebemos lo que es la ci-
vilizacién del mundo, no sabemos lo que son los progre-
sos del siglo en gque vivimos.

Hace pocos dias, sefior Presidente, que yo leia un po-
bre discurso en una reunién de amigos, sin prever que
el tema de que entonces me ocupaba, habia de tener
que tratarlo en medio de los legisladores de mi pais. Yo
decia esto: se nos acusa 4 los catdlicos de abdicar la dig-
nidad y los derechos de la razdn; el racionalismo nos
acusa de ser irracionales. sHay fundamento en esta im-
putacién? sHay incompatibilidad entre el dogma de Dios
y la inteligencia del hombre?

Entonces, seiior Presidente, consultando & los genios
de todos los tiempos, he creido poder demostrar entre
aquellos amigos, quela religién catolica era una filosofia:
era la grande, la verdadera filosofia; esa filosofia que el

gefior Diputado por Buenos Aires niega, 4 los que pro-

fesamos crencias distintas de las suyas, la capacidad de
comprender y profesar.
Contra mn costumbre, sefior Presidente, que fué siem-
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pre la de hablar en este recinto sin leer ningin papel, es-
ta vez voy a rogar & la Camara me permita leer mas de
uno.

s necesario que en este pais, donde tantas preocupa-
ciones reinan, donde tantas preocupaciones se atizan en la
pobre inteligencia de la juventud, se oiga alguna vez, por
lo ménus, en el recinto de los legisladores, la voz de los
genios, la voz de los verdaderos pensadores, que uno son
los libre-pensadores, como el sefior Diputado lo comprende.

Sefior Presidente: no he necesitado traer ningin volu-
men in folio para hacer ver lo que es la filosofia del ca-
tolicismo.

Hay un librito que se desprecia mucho entre nosotros:
es el catecismo.

Oigamos respecto de él la opinion de un filésofo:

«KExiste un librito, que se hace aprender a4 los nifios,
y sobre el cual se les interroga en la iglesia; leed ese li-
brito, que es el catecismo: hallaréis en él una solucién 4 to-
das las cuestiones, a todas, sin excepcion. Preguntad al
eristiano de ddnde viene la especie humana, él lo sabe;
addnde va, él lo sabe; cémo va, él lo sabe. Preguntad &
ese pobre nifio para qué existe en la tierra,y lo que sera -
de él después de su muerte, y os dard una respuesta su-
blime.

«Origen del mundo, origen de la especie, cuestién de
roza, destino del hombre en esta vida y en la otra, rela-
ciones del hombre con Dios, deberes del hombre hacia
sus semejantes, derechos del hombre sobre la creacidn;
ese Nifio no ignora nada; y cuando sea grande, no vaci-
lard tampoco respecto del derecho natural, del derecho
politico, del derecho de gentes; todo esto emana con cla-
ridad, y como de su propia fuente, del cristianismo. He
ahi lo que yo llamo una gran religion; la conozco en es-
ta sefial, que clla no deja sin respuesta, ninguno de los pro-
blemas que interesan d la humanidads.

El que esto decia, sefior Presidente, no era un clerical,
era un hombre de alma nobilisima, que si ensefié alguna
vez la filosofia separada de la religiéon, ha pintado mds
tarde, en pdginas elocuentisimas, las angustias del alma
que ha perdido la £fé; era un hombre que en sus ultimos
aflos, cuando se aproximaba por su edad 4 esa region en -
que todos tienen que dar cuenta 4 su Creador de lo que
hicieron en este mundo, decia al confidente de sus dolo-
res: «Un buen acto de fé cristiana vale infinitamente
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mads, sefior, que todos esos sistemas, que no conducen i
nada». Era Jouffroy.

El sefior Diputado nos ha citado & Cousin, el mds ilus-
tre de los fildsofos de nuestro tiempo, para contarnos que
él habia analizado uno de los dogmas del catolicismo, el de
la Trinidad, y lo habia convertido en polvo.

¢ Sabe el sefior Diputado lo que ese fildsofo, que no
pretendo hacer pasar por clerical, sabe lo que ese filésofo
decia del catolicismo, de esta religién que rechaza la
razon emancipada? Hstas son sus palabras:

«Yo profeso la creencia que el cristianismo es la fi-
losofia del género humano, y que la expresién mds com-
pleta y més alta del cristianismo es la religion catdlica».

La Francia, entre los grandes hombres que honraron
en gran numero en todo tiempo sus anales, poseia, no ha
mucho, un historiador que habia perdido la vista; pero
que escribid libros admirables, iluminando las oscuras re-
giones de los tiempos pasados. Ese historiador era Thie-
ITy.

Veéamos cual era, a juicio de él, el uso que debia hacer
el hombre de su razdn; véamos si la filosofia puede vivir
en paz con la fé:

» Yo soy un racionalista fatigado, que busca el reposo
en el seno del catolicismo, porque una larga observacion
me ha convencido que cuanto mas se aleja la filosofia del
catolicismo, tanto mas se aleja de la verdad».

De Thierry son también estas palabras:

« Kl oficio de la razdén es demostrarnos que Dios ha
hablado 4 los hombres por medio de Jesu-Cristo; y una
vez demostrado este hecho por la historia, la razon no
tiene derecho de discutir, su deber es aprender en el Evan-
gelio lo que Dios ha dicho, y creerlo: este es el mas no-
ble uso que ella pnede hacer de sus facullades».

Lamartine, grande inteligencia también, ha llamado al
catolicismo: «Cddigo vulgar de Ja mas alta filosofias.

Julio Simon, libre pensador, pero no tanto como el se-
nor Diputado por Buenos Aires, decia que el catecismo
es superior por sus ensefianzas al Timeo de Platén y a
la metafisica de Aristdteles, obras maravillosas; y ha agre-
gado esto: « Nosotros tememos el catecismo, y la doctrina
que él contiene es una doctrina santa y admirable; por
medio de ella se ha realizado casi todo lo que hay de
bueno en las sociedades modernas».

El seiior Presidente y los sefiores Diputados, consagra-
dos, como él, 4 la noble profesién del abogado, saben

16
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lo que vale Troplong entre los jurisconsultes modernos.

Troplong ha dicho esto: « Después de haber leido mu-
cho, estudiado mucho y vivido mucho, cuando se aproxi-
ma el momento de la muerte, se reconoce, que la tnica
cosa verdadera es el catecismos».

Guizot y Laboulaye han dicho lo [mismo que Thierry,
respecto del uso que el hombre debe hacer de su razon,
y de los auxilios que le presta la fe para la adquisicién
de la verdad.

Podemos, pues, los catdlicos, decir: nosotros somos fi-
16sofos también; nosotros empezamos & ser filésofos desde
la infancia, cuando se nos ensefia el catecismo, y no fe-
nemos nada que aprender de ningun libre pensador, nada
que interese 4 la dignidad de la inteligencia, ni & los de-
rechos de la razdn.

Esto, sefior Presidente, por lo que respecta & la filoscfia.
Pasemos ahora & la ciencia.

El sefior Diputado nos ha dado & entender que la ciencia
es cosa cuyo dominio nos estd vedado. Segun él, no pue-
de darse un paso en la via de la ciencia, sin queuna luz
catdlica se apague; estamos condenados los creyentes a
ser enemigos de la ciencia y de sus progresos.

El sefior Diputado nos conté la historia, que no sé en-
qué libro habréa leido, de un jesuita, célebre astrénomo,
que habia necesitado la proteccién especial del Papa Pio
IX, para estudiar con libertad el sol y las estrellas; y
después cunando llegd & definir los resultados de sus in-
vestigaciones, habia dicho: Ksto es lo que dice la cien-
cia; no sé, sin embargo, si la teologia dird otracosa. Le
habia temblado la mano, segin daba 4 entender el sefior
Diputado, al jesuita al describir los frutos de sus inves-
tigaciones en la regién de los astros.

Pero el sefior Diputado que nos llama retardatarios, ;eé-
mo es que se ha olvidado de hacerse esta pregunta tan
sencilla? ;Los sabios del tiempo en que vivimos, son to-
dos libre-pensadores?

Los sabios tienen miedo de Roma, los anatemas de los
Papas les caen encima apenas levantan la vista hacia el
cielo, segtin el senor Diputado.

Si é] hubiera querido hacerse aquella pregunta, habria
sabido, sefior Presidente, que los sabios mas afamados de
nuestro tiempo son catélicos, que no ha necesitado nin-
guno de ellos emancipar su razdn para conquistar el res-
peto y la admiracién del mundo, y para elevar sus nom-
bres & las alturas en que brillan los genios.
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Premitaseme leer, seifior Presidente, otras palabras. En-
tre los hombres que descuellan por su espiritu privilegia-
do y por su vasto saber, entre los sabios que al mismo
tiempo son consumados literatos, se distingue hoy en Fran-
cia el primero de sus quimicos, Dumas, que fué llamado
poco tiempo ha & la Academia Francesa, para ocupar en
ella el lugar de Guizot. KEste sabio ha sobrevivido &4 dos
genios, y ha tributado 4 su memoria homenajes dignos de
sus grandes merecimientos.

He aqui, sefior Presidente, lo que Dumas decia en el
entierro de Hlie de Beaumont, uno de los primeros ged-
logos de nuestra época.

« Después de sus maravillosos trabajos sobre la forma-
cidn de la cadena de las montafias y el orden desu apa-
ricién, este gran gedlogo recitaba el salmo 113, antigua
y poética expresion del pensamiento cientifico moderno,
de pasmosa exactitud ... Observador infatigable, perse-
verante y seguro, poeta & su manera y poeta apasiona-
do por todas las ideas elevadas: cristiano siempre y cris-
tiano convencido, tal se mostraba en esa obra admirable
de su juventud, tal se conservd durante toda su vida,»

Pero el nombre que hubiera debido tener més presente
el sefior Diputado, al asegurar que se necesitaba permiso
especial de Roma para estudiar la astronomia, es el de
Leverrier.

Es sabido, sefior Presidente, que Leverrier es el pri-
mer astréonomo de su siglo. La clencia se cubrié de
luto poco ha, cuando tuvo lugar su fallecimiento, y asis-
tieron & su entierro en Paris los representantes de todas
las academias del mundo. Leverrier era un beato, era
un clerical también, no ménos piadoso en manera alguna
que el Padre Sechi; Leverrier habia hecho clavar en el
observatorio una gran cruz, al pié de la cual iba 4 des-
canzar y 4 orar, antes de levantar la vista 4 las estrellas
entre las cuales descubrié un nuevo planeta,

Véase, sefior, lo que en nombre del Consejo cientifico
del Observatorio, decia el miembro que fué encargado por
él para pronunciar algunas palabras en el acto de su en-
tierro.

« El fin de este sabio, que fué ilustre desde edad muy
temprana, no hard saber sin emocién que el estudio del
cielo y la fe cientifica no habia hecho mds que consoli-
dar la fe viva del cristiano; es este un ejemplo que serd
dado de muy arriba 4 la conciencia publica y .4 la morali-
dad de nuestra época. »
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El mismo Dumas ha dicho ésto, refiriéndose al célebre
astronomo:

« Por medio de una labor perseverante, perseguida du-
rante 30 afios y de la que nada ha podido separarlo, Le-
verrier nos ha dado el cddigo definitivo y completo de
los cdlculos astrondémicos, las tablas del movimiento apa-
rente del sol, la teoria y .las tablas de los planetas, tanto
interiores como ‘exteriores, abrazando asi el sistema solar
en su conjunto, escribiendo la 1ltima palabra de la tltima
pagina de su obra inmortal en la tltima hora de su vi-
da y murmurando piadosamente, entdénces: Nunc dimittis
servum tuum Domine. Ahora, sefior, dejardis partir en paz
4 tu servidor.»

«M. Leverrier miraba en efecto el cielo como un domi-
nio, cuya guarda le estaba encomendada, y cuyo orden
y belleza habia sido lamado & proclamar. Intendente fiel,
se esforzé en mostrar que todo estaba en su lugar, y no
ha cesado de vivir sino después de haber adquirido la certi-
dumbre de ello. El monumento que ha elevado pone 4 un
lado las alteraciones fisicas de los astros; él no se ocups
sino de las leyes que sefialan su marcha en el espacio.
#il afirma la estabilidad mecdnica del sistema solar, y
deqpues de haber servido para dll‘lgll todos los caloulos
astronémicos de nuestros contemporineos, él podrd durante
siglos prestar el mismo servicio 4 sus sucesores. Un po-
der de abstraccién verdaderamente extraordinario; una geo-
metria sagdz y penetrante, ayudada con todos los recur-
sos del cdleulo infinitesimal, le han permitido conducir 4
su término esa obra inmensa, que parecia exigir el esfuer-
zo de toda una academia..... ... ... Testigo afectuo-
so de su vida, vengo con el corazén conmovido & decir
un ultimo adids al gran astrdonomo, que elevd & la mayor
altura la dignidad de la academia y el honor cientifico de
la Francia. Hsa verdad que habia buscado con tanta pa-
sién, durante su residencia en la tierra, al través de tan-
tas agitaciones y trastornos, él la conoce hoy toda entera
en la serenidad de la vida eterna: ninguno ha sido méds
digno que él de contemplar sus esplendores infinitos. »

Dumas, por fin, cuyas palabrasme parecen, por las que
he leido, dignas de ser escuchadas en esta asamblea, decia
en una distribucién de premios & los jévenes que le es-
cuchaban: {

« Creed 4 un amigo que ha reflexionado mucho en una
vida yalarga.. ... Cudntos de esos temerarios he visto,
que, negando la Providencia en nombre de la razon, han
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desaparecido como el polvo, dejando & sus familias presas
del dolor y de la duda, el peor de los dolores!

« Vosotros los que no creéis, respetad & lo ménos las
creencias de los que amais. Vosotros los que duddis, acor-
daos que la evidencia de la razén y la evidencia de la
fe reunidas, han alumbrado con su doble é irresistible luz
las mds bellas almas y las més grandes inteligencias de
este mundo; y vosotros 4 quienes se quiere seducir, espe-
rad! Cuando la edad 6 la desgracia hayan aleccionado 4
esos apostoles que os predican la incredulidad, por ellos
mismos sabréis que todo lo que dobla nuestras frentes
hacia la tierra, eleva nuestro pensamiento al cielc.»

Otro gran genio acaba de extinguirse, el fundador de
la fisiologia moderna, Claudio Bernard, espiritu prodigioso,
cuyo nombre serd talvez, de los que han sobresalido en
en este siglo, el que mas repetirdan las generacioneo veni-
deras. No era libre-pensador, es decir, enemigo de la re-
ligion revelada.

¢Ha caido acaso sobre él algin rayo del Vaticano por
haber estudiado, sin permiso del Papa, aquel ramo tan
importante de las ciencias humanas?

Algunos dias antes de su muerte, decia: «Grande ha-
bria side mi pena, simi ciencia hubiera podido perjudicar
en lo més minimo 6 combatir nuestra fe. Jamas tuve la
intencion de inferir la menor ofensa 4 la religion. EI
positivismo y el materialismo, que la niegan, son doctrinas
insensatas é insostenibles.»

Pasando & otro ramo de ciencias humanas: la medicina.
El doctor que se sienta al lado del amigo, 4 quien, ape-
sar mio, estoy combatiendo, podrda decirlelo que eran Du-
puytren, Velpeaun y Nelaton.

Por él sabrd que esos hombres han sido los tres prime-
ros cirujanos de la Francia y de nuestra época. Otros mé-
dicos ilustes, como Recamier, Cruvellier, Andral, Barthe, el
honor de la medicina moderna, segin Dumas, no fueron li-
bre-pensadores tampoco, eran clericales. Y puesto que es-
ta palabra estd de moda para injuriar 4 los catdlicos, yo
la recojo como un honor, sefior Presidente.

El senor Diputado nos ha hablado de los papas, de los
conventos, de las cofradias y de muchas otras cosas: ha lle-
gado hasta el sebo de Santo Domingo y el agua de Lour-
des; todo ha caido bajo los golpes repetides de sarcasmos
que no quiero calificar, pero que me parecen, sin embargo,
sefior Presidente, un anacronismo en nuestros dias; son en
todo caso de mal gusto. Yo pienso ademds que no hay




cordura en arrojar & los otros esas pledras, que pueden
caer de rebote en la propia casa, y lastimar en ellas4 las
madres, las esposas y los hijos.

Yo no hablaré, seifior Presidente, de los papas ni de los
conventos. Ranke, Macaulay, Bancroft, Prescott y Guizof,
protestantes todos, historiadores de gran mérito, les han
hecho la justicia & que eran acreedores. Ellos han paga-
do el tributo del respeto 4 los papas y los conventos, con-
fesando que la civilizacién universal les debe servicios va-
liosisimos.

Y si fuera necesaria mayor justicia, bastaria leer las pas-
torales que, antes de ahora, dié & luz el actual Romano
Pontifice; obras admirables de elocuencia y de verdad, que
han sido aplaudidas hasta por los enemigos més declarados
de la Santa Sede.

Se nos ha hablado también de esa cosa tan monstruosa,
llamada el poder temporal de los Papas.

Pues bien, sefior Presidente, Cousin era partidario del
poder tempoml Cousin, que ha llamado al Papa «el re-
presentante en el mundo de todo orden intelectual y moral ».
Y después, todos los hombres célebres de Francia, Guizot
y Thiers, Tocqueville y Odillon Barrot, Dufaure y Berrier,
Lamartine y Villemain, Montalembert y Rossi, todes esos
grandes hombres fueron siempre partidarios del poder tem-
poral. De modo que,sin ser muy atrasado, se puede creer
que ese poder es necesario 4 la independencia del jefe es-
piritual de la iglesia catélica.

El sefior Diputado nos deeia que nosotros no podemos
ser liberales, que no podemos ser filésofos, que no podemos
amar la ciencia: Roma y el Syllabus lo prohiben.

Si el Syllabus lo prohibe, no es esa cuestidn que atafie
4 los libre-pensadores. Si los catdlicos pecamos contra el
Syllabus, no es 4 los piés de un libre-pensador donde he-
mos de confesar nuestrasculpas. Sabemos & dénde debe-
mos dirigirnos, 4 dénde debemos ir & pedir perddn, si es
un pecado amar la filosofia, amar la ciencia y el progre-
so de nuestro pafs.

Lo que yo puedo asegurar al sefior Diputado, es que los
catolicos, tanto en Bélgica como en Francia, en Inglaterra
lo mismo que en los Estados-Unidos, son hijos tan fieles
de la Iglesia, como ciudadanos celosos del bien piiblico y
amantes de las instituciones libres. Hombres de la talla de
Montalembert, Lacordaire y Dupanloup, conocidos en el
mundo, no han sido heridos por ningtin rayo del Vaticano,
por haber defendido, con elocuencia admirable, los grandes
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principios de la civilizacidn, 4 la vez que la doctrina y los
derechos de la Iglesia Catolica, madre de la misma ecivili-
zacion.

Nosotros, si, tenemos que pedir 4 los liberales que sean
consecuentes, que se respeten & si mismos. Tenemos que
pedirles, ya que nuestras creencias son 4 sus ojos tan des-
preciables, el respeto de si mismos, y de la Constitucién
del pais en que viven.

Sostenemos la libertad con entera buena fe, sehor Pre-
sidente; y pedimos & los liberales, si la aman de veras, que
tengan el valor de Littré, cuando se trataba esta misma
cuestion en Francia.

El ano 73 empezé & debatirse la cuestion ‘de la ensefian-
za superior en las Camaras francesas. La Iglesia no tiene
un enemigo més encarnizado que Littré. Kl decia sin em-
bargo:

«La ley va 4 proteger 4 los jesuitas; pero yo quiero ser
logico; yo votaré por esa ley».

Esa logica es la qne echamos de ménos entre los libre-
pensadores de nuestro pais.

Pero ;qué es al fin el libre pensamiento? Vale la pena
de averiguarlo, y para ello voy & consultar 4 dos protes-
tantes, 4 los dos hombres mds eminentes de Inglaterra, 4
los jefes de los partidos que alli estdn en pugna. Voy &
consultar & Gladstone, primero; después consultaré al ge-
fe del partido conservador, Disraeli, que acaba de cubrir
su nombre de tanta gloria.

¢Qué dice Gladstone, enemigo muy conocido del Papa
y el catolicismo, qué dice del libre pensamiento?

«El libre pensamiento, de que tanto se habla en nuestros
dias, no es amenudo, sino el pensamiento errante y vaga-
bundo en vez de libre, como Délos flotando en los mares
de la Grecia, sin raiz, direccidén ni hogar».

Disraeli ha dicho esto:

«Dos partidos estdn en presencia: el uno abraza 4 to-
dos los hombres de las distintas comuniones cristianas,
sea cual fuese la diversidad de sus simbolos; el otro 4 los
que en nada creen, Hste tltimo, substituyendo 4 la fo una
necia credulidad, a los titulos y tradiciones de la wverdad
el desbordamiento de las pasiones humanas, tiene ya se-
fialado su paso con las revoluciones. Pero cunando las
aguas de este nuevo diluvio se han retirado, se han visto
reaparecer las cimas sagradas del Sinai y del Calvario; y
en medio de las ruinas de lcs tronos y de la justicia, de
" las naciones y de las leyes, la humanidad ha vuelto 4
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inclinarse delante de las verdades divinas. KEste partido
ha producido cuanto podia producir: el despotismo, la des.
truccion, la muerte. Kl otro, cuya base es el cristianismo,
es el unico capaz de dar con la libertad religiosa, la li-
bertad politica, con la vida de las almas, la vida de los
pueblos.

«Fuera de él llegaremos & una disolucion de las costum-
bres y de la moral, sin ejemplo en la historia de la hu-
manidad; 4 una de esas disoluciones que son como el se-
pulero de las naciones».

Puesto que el sefior Diputado se ha creido con derecho
4 examinar, en presencia de esta Cdmara, mis creencias re-
ligiosas y &4 combatirlas, puesto que se ha creido con de-
recho & mostrar lo que vale el catolicismo, que es, por
otra parte, la religion del pueblo argentino, que la Cous-
titucion Nacional nos obliga & sostener, me serda licito,
geglin creo, sin quebrantar ninguna regla parlamentaria,
examinar & mi turno, su liberalismo.

Ha habido de parte del sefior Diputado una habilidad,
queno quiero calificar, porque no quiero faltar & las re-
glas de la cultura, que él mismo ha reconocido en mi len-
guaje; ha habido una habilidad que no desconozeco: la de
hacer de esta cuestiéon wuna cuestion religiosa, y de la
cuestion veligiosa una cuestion de jesuitas.

r

Yo no vengo & defender & los jesuitas; no mnecesitan
ellos de mi defensa. Lo tnico que es justo afirmar, por-
que es la verdad, como los sefiores miembros de la Co-
misiéon de Legislacién lo saben, es que los jesuitas no han
tenido nada que hacer con esta ley. Yo, que estoy con-
denado por mi enfermedad & vivir retirado de la socie-
dad, hace mas de un afio que no hablo con ninguno de
ellos. No han tenido ellos nada que hacer con esta
ley, repito, aunque, 4 creer las insinuaciones del sefior Di-
putado, ha sido confecionada por su inspiracién y para
conplacerlos, La verdad es que han sido extrafios con-
pletamente 4 la ley.

Deecia, sefior Presidente, que no necesitan ser defendidos
los jesuitas; sus mejores defensores son en el mundo civi-
lizado los padres de familia, cuya confianza merecen. En
Bélgica como en Francia, en Inglaterra como en Estados
Unidos, esa confianza es plena. Hace muchisimo tiempo que
los padres de familia les confian la educacion de sus hijos;
y no han tenido jamas que arrepeutirse, porque no han
visto nunca que la ensefianza de ellos acarree el menor
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mal ni & las almas de sus hijos, ni 4 las instituciones de
sn pals.

Cuando se pretende que las doctrinas de los jesuitas son
retrogradas, que vienen a ensefiar lo que condena el espi-
ritu de nuestra época, se hace una aseveracién que otros
podran contestar mejor que yo. Ciudadanos muy distin-
guidos de nuestro pais, muy dignos de la estimacion pibli-
ca, fueron sus discipulos. Ahi estan los sefiores Rawson,
Costa, Escalada y Martinez, entre otros. Ellos podran decir
qué institucion republicana les ensefiaron los Jesuitas &
detestar, de qué luz del siglo presente les ensefiaron & ser
enemigos. El testimonio de estos sefiores bastard, me pa-
rece, para probar cuan gratuita y ofensiva es la imputa-
cion que & ese respecto se les dirige.

Juzgo inutil, seiior Presidente, remontar & ese tiempo
tan lejano, & que se fué el sefior Diputado, 4 la época de
Jarlos III, para saber si hubo derecho para expulsarlos. Hs
esa, cuestién que no estamos nosotros llamados a resolver.
Esté resuelta ya por el fallo de la historia; historiadores
de primer orden, protestantes los m4s, les han hecho la
justicia que les era debida.

Pero, en la repiblica, tienen los jesuifas derecho & algo
mas: tienen derecho & la libertad.

Cuando el sefior Diputado nos decia, antes de ahora, que
solamente las personas juridicas podian ensefar, nos decia
una cosa que me causo rara sensacion. Nadie, ni el jesuita,
ni nadie estd obligado & exhibir semejante prueba en la
Repiiblica Argentina. Lo tdnico que el jesulta tiene que
probar, y para ello no le faltarin abogados, es que esta es
en realidad una repiblica: que todos los ciudadanos, que
todos sus habitantes tienen igual derecho & todas las li-
bertades.

No es permitido en una republica castigar 4 nadie por
los crimenes de sus antepasados, dado que sean ciertos los
crimenes de que el sefior Diputa,do acusa & los jesuitas. jA
nadie, sefior Presidente! HEn esta tierra hay justicia, hay
un cadigo penal. Unicamente por los delitos que en ella
comefian, pueden los que pisan nuestro suelo ser arrastrados
ante los tribunales, para ser juzgados de conformidad con
esas leyes.

Pero squé delitos han cometido entre nosotros los je-
suitas? ;Han incendiado algin templo? ;Han prendido
fuego 4 algun Colegio? La conciencia publica contesta
que tuvieron lugar en esta cindad, no ha mucho tiempo,
dos grandes crimenes, dos graudes atentados; el crimen
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de que ellos fueron victimas, y el escandalo mayor de
la impunidad que alcanzé ateutado tan horremdo.

Tengo derecho, decia, & examinar el liberalismo del se-
for Diputado por Buenos Aires. El nos ha dicho que es
liberal y que es regalista; que es liberal y que es parti-
dario del patronato real de Indias. ;Pero ha pensado, un
minuto siguiera, en lo que nos decia, al afirmar tales co-
sas? ;Ha ereido posible que esa arma del regalismo, que
esa arma del patronato real de India, pueda ser maneja-
da por Ja mano de un libre-pensador? ;Cdmo no se ha
dado cuenta de que semejante arma es, para el libre-
pensador, una arma de suicidio dntes que nada? *jComo
no se ha preguntado, si es competente para hacer cum-
plir los cdnones de la Iglesia, que no ama, de la manera
que lo hacian los reyes absolutos de Espana? sCémo no
ha reflexionado que el regalismo y el patronato real son
cosas viejas, muertas, queno pueden subsistir un solo
dia en una republica delante de la libertad de conciencia?

Qué es el regalismo, sefior Presidente? Una de las for-
mas de la tirania espaiiola, que penetraba en las concien-
ciag, con mano opresora, como en todo. Hsa tirania ha te-
nido que morir el dia que este pais paso de la colonia
4 la republica; el dia que se vid constituida conforme a
lag instituciones republicanas.

Hay un patronato, es verdad, en la Constitucion; pero,
de este patronato al de Carlos IlI, que quisiera el sefior
Diputado tener en sus manos, la distancia es inmensa.
Ese patronato’ ha tenido que ser modificado; y lo esta, en
realidad, en todo lo que es incowmpatible con la libertad
de culfos.

Yo soy partidario, nos decia el sefior Diputado, de la
libre ensefianza, y lo soy también de los examinadores
oficiales, lo que es la negacion de la libertad de la en-
seflanza.

También es partidario de la ensenianza filolégica. En la
pentltima sesién, yo hablaba, en el cuarto intermedio,
con algunos sefiores miembros de esta Cdmara, que cre-
yeron poder repetir al sefior Diputado & quien estoy con-
testando, las palabras que me habian oido.

Hubiera deseado, sefior Presidente, que le hubieran tras-
mitido la expresion fiel de mi pensamiento, Lo que yo
decia, era esto, que me parecia una observacion juiciosa
v sensata. No hay justicia en que la Universidad tenga
una vara para medir 4 los establecimientos nacionales,
que es la de la libartad, y otra vara para medir & los
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establecimientos particulares, ‘que es la del monopolio.
No es justo que & estos tultimos establecimientos se les
imponga la obligacién de ensenar la filologia, y que de
ella estén exentos los Colegios Nacionales, cuyos certifi-
cados, sin embargo, son aceptados como vilidos en la
Universidad de Buenos Aires,

Esto decia, sefior Presidente, y esta observacién me
parece justa y sensata; pero yo me felicito de esa in-
discrecin; creo que alguno hubo en los Diputados que
creyeron deber comunicar

Sr. Gallo—Si1 el sefior Dlputado se refiere & nosotros,
debo prevenirle que estd en un completo error.

Sr. Frias—No he nombrado 4 nadie; permitame conti-
nuar.

Yo me felicito, digo, que mis palabras se hayan comu-
nicado al sefior Diputado por Buenos Aires 4 quien estoy
contestando, porque él nos ha hecho saber lo que es fi-
lologia.

] nos ha dicho: esta es una ciencia que tiene su ori-
gen en la garganta, lo que la hace ya sospechosa, pues-
to que pasan por ellas cosas que no estamos habituados
4 digerir los que no hemos emancipado nuestra razon.
Ksta es una ciencia sumamente 1mp01‘ta.nte Y, compren-
do perfectamente por qué no la quieren los jesuitas; y
ensegnida agrego: el que estudie esta ciencia, por el co-
nocimiento de las raices de las palabras, aprende 4 cono-
cer la falsedad de los dogmas; y nos explicé & su mane-
ra la creaciéon del primer hombre.

Ahora, sefior, yo invoco el testimonio de la Cémara to-
da, para que conteste en su conciencia esta pregunta:
dObhgal a los Colegios catélicos 4 aprender una filolo-
gia, cuyo resultado tiene que ser la negacién de los dog-
mas, es un proceder leal? ;Hay en esto algo de esa hi-
dalguia del corazdn que, segiin se nos ha asegurado, dis-
tingue & la Universidad de Buenos Aires?

La filologia asi ensehada, es una bomba que se pone
en manos de los nifios, diciendo al maestro; enséieles vd &
manejarla y, el dia que la manejen bien, esta.‘:la.ra, y ecae-
rin por tierra los dogmas, los misterios y todos los erro-
res que han aprendido; vendrdin hechos pedazos al suelo
todos los santos de la corte celestial, de que también nos
hablé el seior Diputado por Buenos Aires.

Yo pregunto: ; hay monopolio en esta ensenanza? Un
profesor de filologia, examinando al discipulo de la escue-
la catdlica, es evidente que lo reprobard como mal filélogo,

CENTRO 1120 1

c (1] C U ETRY

~mat et ENHINAT
&-‘l;_ N T S B ha O i ke v !

f

\TIVA

,-&ih;a;.-\ 55 Buenos Aires Rep. Argentina




— 262 —

mientras continte siendo creyente; mientras la nueva cien-
cia no haya apagado en su alma todas las verdades de
la religion revelada. ; Puede concebirse abuso mds odioso
del monopolio ? La conciencia de la Cidmara lo dira.

Y cuando asi hablo de la filologia, estoy muy lejos de
eriticar una ciencia que no conozco. Lo que sé es que la
filologia, como otras cosas, es un istrumento que vale lo
gue vale la mano que lo maneja; lo que sé es que cuando
Humboldt, Muller, Farran, Wiseman y otros filélogos, han
estudiado con ojo certero esa ciencia, no han deducido
de sus investigaciones que contradiga ella-la tradicion bi-
blica; al contrario, han aseverado que la confirma.

Pero lo que sobre todo hallamado mi atencidn y me ha
sorprendido, es que el sefior Diputado, después del discur-
so que le hemos oido, haya podido decir: Yo soy libre pen-
sador y catolico, es decir: yo soy la luz y las tieneblas;
yo soy las -dos cosas mas contradictorias del mundo: yo soy
la razén emancipada y la razén no emancipada.

Y en efecto, sefior Presidente, para probar que era &
la vez libre pensador y catdlico, se ha presentado entre
nosotros con dos maquinas en las manos: la una de
demoler dogmas, la ofra decrear dogmas.

Ha creido ponernos en grandes apuros 4 los que profesa-
mos la creencia catdlica, dlclendo ésto: ;C6mo es que de dos
Papas infalibles, el uno de ellos suprimio 4 los jesuitas,
mientras que el otro llamd & los jesuitas?

Queria deducir, sin duda, de esas palabras, que la infali-
bilidad no existe; pero para que la infalibilidad no existiera,
era menester que el sefior Diputado inventara un dogma,
y es el que en efecto inventd; era menester que preten-
diera que la existencia de las comunidades religiosas es
un dogma de la Iglesia Catdlica, de tal manera, que sale
de su seno el que no cree en el nuevo dogma. Pero éste
no fué dogma nunca; y por consigniente, no ha habido
contradiceitn alguna entre los dos Papas, de los cuales el
uno ‘suprimia 4 la Compafia de Jesus y el otro la llamaba
al servicio de la Iglesia.

Yo entiendo, sefior Presidente, que para regenerar la so-
ciedad, es necesario el principio religioso; entiendo que
sin ese principio, toda ecivilizacién se pervierte; pienso,
como Bacon, que la religidn es el aroma que impide 4 la
ciencia corromperse.

El sefior Wilde, Diputado por Buenos Aires (me permiti-
r4a que lo nombre), cuando se trataba en esta Camara de
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la intervencién de Corrientes, hacia una observacién muy
exacta.

Todos convenian, en ese debate, en que en el fondo de es-
ta sociedad habia algo que corregir; habia un gran vacio
que llenar y que eso que faltaba, era nada ménos que la
moral.

El sefior Diputado decia, y decia con razén: no basta
que las ciencias prosperen, no bastan las ciencias para dis-
minuir los erimenes en las sociedades modernas; lo contra-
rio de esto sucede; la estadistica enseila que en las naciones
donde se derrama mds instrucecidn, se cuentan, sin embar-
go, mds crimenes.

Ese es, sefior Presidente, el resultado de la instruccion
incompleta. Instruir sin educar, lo han dicho hombres
de Estado muy acreditados, entre ellos Saint Mare Girar-
din, instruir sin educar es preparar para los pueblos la
peor delas barbaries: la barbarie cientifica.

La sociedad regular necesita apoyarse en doctrinas con-
servadoras. Si se quiere que no haya revoluciones, es pre-
ciso que la atmosfera no esté impregnada de ideas revo-
lucionarias; porque, como se ha dicho con mucha razén tam-
bién, de no creer nada 4 destruirlo todo la distancia no
es grande.

Importa que haya un freno en la conciencia de los hom-
bres, sobre todo cuando aspiran ellos 4 ser libres. Si ese
freno se rompe, viene el yugo & humillarlos.

«El despotismo puede prescindir de la fe, ha dicho Toe-
queville, pero no la libertad. Si el hombre quiere ser
libre, es menester que crea, sino cree, tiene que ser escla-
vo.» Si, sefior Presidente, hay que elegir entre el freno
de la religiéon 6 el yugo de la dictadura. Mi eleccion es-
td hecha mucho tiempo ha. Porque queria la libertad pa-
ra mi patria, he sido catdlico.

Mucho me ha sorprendido, sefior Presidente, que el se-
nior Diputado por Buenos Aires haya descendido & reco-
ger una calumnia contra Jos catdlicos de Francia, en un
escrito del ménos respetable de los hijos de aquella na-
cion: el principe Napoledn.

Este principe Gerdénimo Bonaparte, en un eserito re-
ciente, ha dicho que han sido los clericales los que han
perdido la Francia; que ellos, tnicamente ellos, con sus

intrigas, estorbaron qus se celebraran alianzas que hu-

bieran podido salvarla.
El principe Napoleén ha tenido la mala costumbre de
enfermarse siempre que se euncontraba enfrente del ene-
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migo, de una enfermedad cuyo remedio no esta descrip-
to en ningun libro de terapéutica, y que sus paisanos
llamaban la enfermedad del miedo.

Al fin se enfermd tan gravemente, que vino & curarse
a Paris, donde fué el objeto del ludibrio general; vino &
curarse & Paris, cuando los franceses se batian herdica-
mente en los campos de la Crimea, cuyo ejéreito habia
abandonado.

Y este es el que hoy ca.lumnla. 4 los catdlicos france-
ses; 4 esos cabolitos que se encontraron ultimamente en
todos los campos de batalla, que cumplieron noblemente
su deber; y que gozaron de excelente salud, siempre que
fué necesario presentar el pecho delante de las balas que
partian de las filas prusianas.

Yo creo saber, sefior Presidente, 4 pesar de que se me
llama retardatario, creo saber lo que pasa en el mundo
en el tiempo en que vivo; creo saber cuales son los fun-
damentos de las =s001edades civilizadas y libres; creo sa-
ber cuiles son las causas que engendran la civilizacidn,
v que levantan 4 grande altura 4 las naciones en el si-
glo presente.

Y permitaseme aqui hacer ofra lectura: serd la tditima;
no wmolestard mds la atencidén de la Camara.

Entre Jos hombres, seiior Presidente, de nuestra época,
mas dignos del respeto general, uo conozco ninguno de
cardcter mds noble, de inteligencia més clara y de ser-
vicios mas distinguidos prestados & la causa de la liber-
tad y del bien, que Tocqueville. Tocqueville ha pintado
como nadie las instituciones de los paises mis adelanta-
des del globo; y puesto que se ha querido cubrir de tan-
to lodo 4 la religion catélica, véamos lo que ha pensado
de ella.

«Tengo una admiracién profunda, mas grande de lo que
podria decirlo, por esa admirable potencia moral, la mds
grande que se haya visto jamas, que se llama la Iglesia Ca-
tolica. Istoy convencido que las socledades que han sa-
lido de su seno, no vivirdn largo tiempo tranquilas sin
ella. Deseo ardientemente su conservacién, y no solo su
conservacion, sino que ella mantenga su poder de go-
bierno y de expansién en el mundo.»

Beaumont, el mds intimo de sus amigos, ha escrito es-
to:

«Tocqueville no cesd nunca de ser profundamente cris-
tiano; llevaba hasta la pasion este sentimiento que hacia
parte de su fe politica, porque entendia queno hay li-
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bertad posible sin buenas costumbres, ni buenas costum-
bres sin religion. Kl cristianismo y la civilizacién eran &
sus ojos la misma y tnica cosa. Creia firmemente que
nada era mds de desear para el bien de la humanidad,
que ver intimamente unidas la fe religiosa y el amor de
la libertad: y no, veia nunca sin profundo dolor una de
estas dos cosas separada de la otra».

Mi voto més intimo, es que se establezca y se estre-
che cada dia mds en nuestro pais, esa alianza del espiri-
tu religioso y el espiritu liberal, & que deben su colosal
grandeza los Estados Unidos,. Ksto es lo que yo quiero
para mi pais. Estoy persuadido de que, si se hostiliza &
la religién en la prensa, en las Camaras, en las Univer-
sidades, en los Colegios: esta Republica no ira 4 la de-
mocracia, sino & la demagogia y la decadencia,

Si tal cosa sucede, no sé dénde, pero ea alguna parte
estd creciendo el gaucho argentino, que ha de venir &
convertir 4 esta sociedad en lo que fué en dias muy ca-
lamitosos para ella.

Si se propaga la incredulidad, si se extingue la fe, si
no se difunde la moral, seran mentira las instituciones
republicanas entre nosotros.

Partidarios del orden social, queremos ponerlo al abri-
go de todas las opresiones. Somos tan enemigos del des-
petismo, que, en nombre de la autoridad, apaga toda
luz, como de Ia. anarquia que, en nombre de la libertad,
solo alumbra 4 la sociedad a*erlada, con las teas incen-
diarias de la Comuna.

Puede ser que vayamos un dia 4 Roma, 4 esa ciudad
de donde, segun la opinidn del senior Diputado 4 quien
he contestado, han salido todas las plagas; de la que,
como lo han demostrado los historiadores demayor nom-
bradia, han emanado bienes inmensos para la prosperidad
y la grandeza de las naciones.

Iremos 4 Roma & llevar al ilustre Pontifice el home-
naje filial de nuestra profunda veneracion: pero es segu-
ro, sefior Presidente, que los catodlicos argentinos no ten-
dremos jamas necesidad de ir & Roma para pedir perddn
al Papa por haber amado y servido la civilizacién, el
progreso y las libertades de nuestra patria.

Se pas6 & cuartro intermedio, hatiendo pedido 4ntes la palalra el sefior Frnes.
Vueltos & sus asientos los Dlputmlofl continud la 56310)1

Sr. Presidente—Tiene la palabra el sefior Diputado por
Santa Fe.
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Sr. Funes— Seifior Presidente: esta cuestion, que sin du-
da es muy grave, muy importante por su trancendencia,
no la he considerado jamds de resolucién dificil. Sin em-
bargo, cunalquier obstdculo que se haya presentado, me fe-
licito que marchemos en la senda de la libertad; porque
estoy seguro que por la discusién decorosa é ilustrada, he-
mos de arribar & algo 1til, obteniendo el acierto. Duran-
te el muy largo discurso del sefior Diputado Lodpez, con-
fieso, seflor Presidente, que estaba inguieto, impaciente.
Me ha costado contenerme, para no interrumpirle muchas
veces. Como opinaban ofros de mis honorables colegas,
creia demasiado extensa su exposicién, inoportuna algu-
nas veces; considerando que habia llegado el momento de
llamarle & la cuestion. Pero me felicito, sefior, de haber
sabido contenerme, y ahora mismo me siento con mayor
sersnidad para no hacer usg de palabra alguna inconve-
niente: respetando-esa libertad que yo quiero para todos,
y en todo sentido. Pues estoy persunadido que como la na-
turaleza no presenta generalmente puros los metales pre-
ciosos, teniendo el minero paciente que emplear su fuer-
za 6 inteligencia para separarlos de las impurezas que
los ocultan, asi debemos resignarnos 4 oir discursos muy
extensos, con la esperanza de percibir algo que nos sea
util. Antes que ser elocuente, mi tinico anhelo es mani-
festar la verdad con la vehemencia que la siento, para
contribuir, aunque débilmente, al triunfo de la civi-
lizacion. Habia rogado al sefior Frias me permitiera con-
testar inmediatamente al' sefior Lopéz ; mas el sefior Frias
insistié en contestar, y tuve que ceder. Efectivamente, se-
nor, le habia dirigido cargos tan ... directos: habia pro-
nunciado palabras y apreciaciones tan .... severas, que
realmente asistia algin derecho al honorable sefior Krias
para contestar el primero. Por otra parte, desde mi ju-
ventud, muchos afios antes de conocerlo, amo al sefior
Frias por su ilustracion y por sus virtudes. Tendré que
omitir muchas cosas, 6 tocarlas muy someramente, porgue
va han sido tratadas con lueidez por algvnos Diputa-
dos: solo me referiré 4 ellas para la mejor aplicacién de mi
discurso al asunto que nos ocupa. La Honorable Cimara
juzgard si van al fondc mis ideas, refutando las asercio-
nes del seior Diputado Lopéz. Confio que obtendré per-
suadir 4 los que me escuchen, sin mas estuerzo que la
sencilla exposicion de la sana doetrina.

Seiior Presidente: estoy intimamente convencido que la
ensefanza, es decir, la educacidn y la instruccidn, términos
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correlativos, que no pueden separarse, siempre que se tra-
te de establecer las verdaderas condiciones, debe ser libre.
La educacion é instruccién proceden con simultaneidad
abrazando al hombre completamente, puesto que se pro-
pouen el desarrollo fisico, su perfeccionamiento intelectual
y moral. Solo puede conseguirse tan grande objeto bajo
ol aliento de la libertad. Mis convieciones son profun-
das de que tan solo por la libertad de ensefianza' podremos
inspirar 4 la juventud los mejores sentimientos y las més
ilustradas ideas, obteniendo asi la armonia civilizadora en
las inteligencias. s por la influencia de la libertad, que
conseguiremos distribuir la instruccidén eportuna, y en to-
das partes, seglin el estado m#ds ¢ ménos adelantado del
pueblo. Bajo su influencia banéfica, la ensefanza segunira
el progreso natural de las cosas, que siempre se observa
en relaccion con las necesidades que se sienten en la so-
ciedad. Nunca los resultados podran ser dudosos, paes
se hallara constantemente bajo la activa vigilancia de los
padres de familia, que, interesados, velaran solicitos por la
felicidad de sus hijos. El Gobierno Nacional, sin penetrar
en un circulo estrecho, c,ompruudiendo la altura de su vol,
tendria la 1uspec<,10n superior en el interés del orden.
No estoy conforme con la definicién que da el senor Di-
putado de la libertad de ensenanza: no es posible admitir
su explicacién. Por evitar ser extenso, quiero limitarme
4 hacer que la Honorable Camara oiga una voz de auto-
ridad indisputable. Mr. Thiers, dijo: «la libertad de la en-
senanza es el derecho para los padres de familia de en-
contrar en una diversidad de establecimientos publicos el
medio de satisfacer sus solicitudes diversas, sus inzlinacio-
nes particulares: éstos, por la disciplina severa; aquéllos,
por la diseiplina indulgente; los unos, por la ensefianza
religiosa; los otros, por los estudios fuertess.

Lios Gohiernos que han querido apoderarse de la ensefiau-
za, 0o han pretendido establecer la unidad quedecia el se-
nor Diputado; era mds especiosa la razdn que ostentaban.
Decian gue era necesario «merulnr 4 la educacion un ca-
racter nacionals. :Mas, quién podria llenar mejor este
objeto, este deseo, que los padres de familia? Tos padres
de familia viven en la Nacion, son de la Nacion, y estdn
tocando diariamente sus necesidades. Repito, sefior, ;quién
mejor que ellos puede dar caracter nacional 4 la educa-
cion? «Se cree aparentemente, dice Federico Bastiat, que
$i se nos dejara dirigir, como entendiésemos, la educacion
de nuestros hijos, los educariamos en los principios éideas
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de los turcos 6 de los chinos. La educacidn dada por los
padres de familia ¢ bajo su direccidn, es la educacion na-
cional por excelencia, porque deriva de la nacién misma.
Ninguna otra puede rivalizar con ella 4 este respecto».
Por consiguiente, ningun censor puede imaginarse mas vi-
gilante y prudente que los padres de familia. Yo tengo
mas fe en la doctrina de los sabios, que enlos Gobiernos

Reyes. '

Habld el sefior Diputado del siglo de Luis XV como
de gran progreso, y de mucho liberalismo. Realmente, en
ese tiempo hubo en Francia gran copia de hombres emi-
nentes, genios de instruccion y buena voluntad, que se es-
forzaban por elevar la humanidad. Pero, sehor, el céle-
bre poeta inglés Littleton, uecia, apostrofando & los fran-
ceses: «Muy orgullosos esclavos de la raza de los Borbones.
Vosotros tan braves que pretendéis dar leyes 4 las demas
naciones, os arrastrais humildes ante el favorito mas mi-
serable>. El mal ejemplo del monarca y la sociedad ofi-
cial, habian hundido en el fango la nacidén.

Aun log mismos escritores franceses, al describir las cos-
tumbres de ese Rey, llegan al borde del abismo, y dicen:
«la pluma se detiene ante el horror que nos causa tan re-
pugnante depravacién». ;Qué se podia esperar, aunque hu-
biera ciencia, aungue hubiera buena voluntad en algunos,
con semejantes costumbres? Qué valen las leyes ni las
ciencias sin moralidad? Serian instrumentos para hacer
triunfar el erimen solamente. {Qué buen profeta es una ma-
la conciencia, como dice Walter Scott, para anunciar de-
sastres! Decia aquel Rey, embriagado en los placeres, em-
brutecido en la orgia: despuds de mi, el diluvio.

FKfectivamente, vino la revolucién y hubo diluvio! jmas
qué diluvio! Diluvio de sangre y de liagrimas. KEn lare-
volucién también se encontraban muchos hombres de co-
razén ¢ ideas elevadas. Se proclamaron los derechos del
hombre. Ta juventud generosa volé & defender la patria
contra los reyes que la atacaban, y alecanzé la victoria mil
veces en nombre de la libertad. Si, pero no habia cos-
tumbres, no habia libertad de ensefianza que las inspirara.
La Convencién exageré sus atribuciones, y se creia gensral-
mente que era atribucién exclusiva del Gobierno la en-
sefianza. Conoceis los excesos 4 que llegd la revolucion,
sacrificando més vidas con la guillotina, los bugues de
valvula y la pdlvora revolucionaria que las que se perdian
en la guerra. La nacién, fatigada, jadeante, cansada de
sangre, no queriendo presenciar otra vez el infando culto
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de la Diosa Razdn, ni caer bajo del Terror, buscaba el
pruner puerto que se presentara 4 sus ojos. Se le presen-
t6 un genio, un cc\.plt.an B ganaba batallas diariamente,
Ese hombre se presentd 4 la Francia, coronado de la vic-
toria, trayéndole las banderas arrebatadas 4 los reyes y
emperadores; y el pueblo se entregd en sus brazos, con-
tento, alucinado ,con esa fatal gloria de hacer conquistas.
Era hombre que ‘verdaderamente tenfa cualidades muy su-
periores. Desde luego comprendié cudnto convenia, para
consolidar su poder, el restablecimiento de las antiguas
creencias; lo realizo. Fundd la Universidad, dotandola
con esmero de buenos profesores, y cuanto se requeria
para este grande establecimiento. No bastaba eso, pues
no habia libertad de ensefianza. J. B. Say, decia: elo que
se ha llamado Universidad por Bonaparte, no ha sido mas
que un medio, dispendioso para los padres, y oneroso pa-
ra los institutores, de atribuir 4 la autoridad ptblica el
privilegio de adoctrinar la juventud!» Despuég, aun en tiem-
po de la Restanracion, habia quedado estacionaria en me-
dio del movimiento social, no comprendia los intereses y
necesidades de la nueva generacidén: no ha querido modi-
ficar el cuadro de su enseflanza de una manera convenien-
te, v ha impedido el libre ejercicio de los institutos par-
ticulares. En el afio 30 llegd, empero, un reinado ilustra-
do, y aunque la ensefianza libre estaba reconocida en la
Carta, no podian percibirse sus ventajas.

El imperio, que le sucedid, no eraextrano acelerase po-
co el ejercicio de las libertades. Deslumbrar al pueblo con
faciles triunfos, palacios y fiestas, es de mal gobierno. Los
buenos magistrados deben aspirar 4 la satisfaceion de ver
en el rostro de cada ciudadano la salud y la ilustracion,
que, activando los esfuerzos individuales, los fertiliza pro-
porcionando la felicidad que, con justo derecho, reclama
la humanidad.

La libertad de enseiianza, sin embargo, se abria camino,
ilustrandose la opinion piblica.

Asi es que & la entrada de Mr. Faloup al Ministerio en
Francia, se formaron dos comisiones en las que figura-
ban Mr. Cousin, Thiers, Dupanloap, Dubois, de Montalem-
bert y Laurentie; elaboraron el proyecto que fué votado
en 1850 bajo el Ministerio Parieu. Esa ley famosa arre-
baté 4 la Universidad el monopelio que habia ejercido
hasta entonces. en la ensefianza secundaria. Esa ley, co-
mo dice Mr. Th. Jourdain, en su concepcion primera, era,
sobre todo, destinada 4 extender &4 la instruccién secun-



— 260 —

daria el principio de libertad, aplicado, hacia largo tiem-
po, 4 la instruccién primaria; pero sus autores fueron
conducidos poco 4 poco & renovar hasta el fondo la Cons-
titucidn de la Universidad. HEn lugar del antiguo Conse-
Jjo, se establecié uno nuevo, en el que tomaban asiento
Arzobispos, Obispos, Ministros de Cultos no catdlicos,
Magistrados, Consejeros de Estado, en fin, miembros del
Instituto. Los adversarios de la Universidad, le habian
muchas veces reprochado que era una corporacion anima-
da de un espiritu estrecho y exclusivo. Aunque ese car-
go fuera muy contestable, el legislador juzgé oportuno
evitarlo; haciendo intervenir todas las fuerzas vivas de la
sociedad en la vigilancia, y aun en la alta direccion de
la ensefianza. Por otra parte, era indispensable que las es-
cuelas privadas tuviesen también su parte de representa-
¢ion, como garantia de la libertad, que se les habia acor-
dado. En 1873 se presenté por Jaubert un proyecto pa-
ra la libertad_de ensefianza superior: nombro una Comi-
sién encargada de examinarlo; y Mr. de Laboulaye, &
nombre de ésta, informo ante la Asamblea, y establecid
que la libertad de la ensehnanza superior es, en su esencia
misma, un derecho individual.

Yase ha mencionado en el debate la legislacion de la
Bélgica sobre la ensefianza, y sus progresos en el sentido
de garantir su libertad. Como se ha hablado detenida-
mente y con ilustracion por parte de los Diputados, con-
sidero inutil detenerme en repetir. Sin embargo. debo
hacer notar que, aunque han sido mds 6 ménos felices
los ensayos, el resultado en general resulta favorable al pro-
yecto de la Comision.

Un sefior Diputado se ha permitido clasificar de poco
liberales & los que sostenemos el proyecto, y asegura que en
vez de sostener la libertad de ensefianza, nuestro unico deseo
es participar del monopolio. Iisto es confesarse por los opo-
sitores que verdaderamente existe monopolio. Mds el cargo
es tan infundado, que la discusion misma lo desvanece. Aun-
que no sea mas que por legitima defensa, podria devolver con
mas razon el cargo, y vera la Camara que no pueden llamar-
se liberales los que nos lo han dirigido. ; Cémo puede con-
siderase liberal el que, para el ejercicio de una profesion,
exige condiciones tan graves que son contra la ley? Por
ejemplo se presenta un proyecto, diciendo: para ejercer la
profe‘uon de abogado serd necesario haber cumplido. vein-
ticinco aflos. Ksto seria irregnlar porque nuestro Codigo
solamente exige ventidés para la mayor edad. Se exige
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que se pague una fuerte ecantidad. Esto seria injusto porque
seria una valla al pobre en el ejercicio de susfacultades,
como sucedio & Littré. Se exige también por el proyecto
tener seis afios de residencia, con domiciiio bien acreditado.
Esto es contra lo que precribe expresamente la Constitucion
Naecional, porque esta Carta fundamental, da derecho al
extranjero, como al hijo del pais, en perfecta igualdad,
para el ejercicio libre de toda profesion.

Me parece, pues, haber desmostrado concluyentemente
que esas restricciones no acreditan de liberalismo 4 quien
las propone. Vendriamos 4 tener aquella feliz libertad de
que hablaba Figaro. Se imponian tales restricciones que
seria absurdo llamarla libertad.

Talvez, para probar dignamente el cargo que acabo de
desvanecer, ha creido conducente atacar algunas institueio-
nes religiosos de ensefianza. Ksta es cuestion, seiior Pre-
sidente, que no debia venir al debate, no debia ocupar-
nos en la dicusién. Pero, en fin, ya que ha sido traida,
la trataremos sin detenernos’mucho en ella, por no ser el
asunto principal, y porque el honorable sefior Friasla ha
ilustrado suficientemente.

Con extrafeza he oido al sefior Diputadou dudar de la
capacidad de la Compania de Jesis para enseiar. Y ; qué
prueba se ha presentado para ello ante la ilustracion de
la Honorable Cédmara ?

La opinién de un ex-discipulo, euyo nombre no ‘cono-
cemos, el que dice que son ignorantones; ese ex-discipulo
debe ser muy atrasado, puesno sabelo que dice, como Jo
demostraré después. Para acreditar la capacidad de en-
sefiar en los jesuitas, quiero abstenerme de citar al Borro-
meo, Bossuet, Fenelén y otros muchos varones ilustres por
su ciencia y virtudes porque como catélicos serian de
poca autoridad para algunos, Citaré a Voltaire. Recuerdo
que decia: «nada podra borrar de mi corazén la me-
moria del padre Porée que es igualmente cara & todos
los que han estudiade bajo su direccion. Nunca hombre
alguno hizo el estudio y la virtud mdas amables. Las ho-
ras de lecciones eran para nosotros horasdeliciosas, y yo
hubiera deseado que fuera establecido en Paris, como en
Aténas, que se asistiese en toda edad & semejantes leccio-
nes; yo habria asistido muchas veces a escucharlas.» Des-
pués viene Macaulay. Me permitiré leer el texto, por-
que, como se ha hablado de astronomia, quiero demostrar
que este ilustre eseritor, sin prever esta discusion,nos ha
venido 4 prestar su testimonio incontestable. «En el si-
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glo diez y seis, cuando los jesuitas vinieron en auxilio del
papado, lo encontraron en peligro extremo; mads, desde
ese momento la batalla se cambié. El protestantismo, que
habia, durante toda la generacion, llevadose todo por de-
lante, fué detenido en su progreso, y rechazado (beaten
back) desde el pie de los Alpes, hasta las costas del Balti-
¢o. Ninguna comunidad religiosa podria producir una lis-
ta de hombres tan variadamente distinguidos. Hllos re-
corrian el mundo, descifraban inscripciones, observaban
los movimientos de los satélites, de Jupiter. Ellos publi-
caban librerias enteras, controversias, historias, odas, ca-
tecismos, edicion de los Padres, tratados de dptica, ete.»
Sigue el autor. «La educacion Mberal de la juventud, pa-
80 casi enteramente & sus manos, y era dirigida por ellos
cou habilidad conspicua.» Sigue en otra parte. «La ha-
bilidad y cuidado con que esos Padres dirigieron la edu-
cacion durante muchas generaciones, han obtenido forza-
das alabanzas ain de los mas sabios protestantes. Bacon
ha pronunciado que el método de instruccidn, seguido en
los Colegios dirigidos por los jesuitas, es el mejor cono-
cido hasta ahora en el mundo.» Advidrtase que Macau-
lay es un protestante muy ilustrado, el primer historia-
dor inglés, y muy opuesto i los jesuitas.

Ahora, diré algo sobre la expulsién. En primer lugar,
haré notar que no extraio escuchar errores & hombres ilus-
trados, siempre que salen de la esfera de conocimientos
@ la que han dedicado su aplicacidn. Se cree presentar
una dificultad insoluble, ;como un papa infalible puede
venir 4 revocar, & deshacer lo que hizo otro igualmente
infalible? Los que asi opinan, se equivocan en suponer
que la Compaifiia de Jesus sea dogma: ningun catélico de
corazén ha dicho tal cosa jamas. KEn los dogmas, real-
mente, no puede suceder que uu Papa revogue lo quelfué
declarado por otro; mds, en cuanto & disciplina, no hay
dificultad que una disposicién anterior sea revocada, ©
reformada por otra posterior. Clemente XIV ereyd con-
veniente la expulsion de los jesuitas y la ordend por el
Breve citado. Pio VII los restablecid & los 31 afos, por-
que los considerd tfiles, constantemente, habiendo desa-
parecido los temores que inspiraban al Pontifice las vi-
vas exigencias de los Reyes: ahora todas las iglesias, ¥
los soberanos de Kspafia, Napoles, Rusia, etc., los acepta-
ban. ;Qué puede haber de contradictorio? ;No revocamos
como legisladores, lo que dispusimos anteriomente? La
medida mas acertada, si varian las circunstancias, puede
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exigir la reforma por inoportuna, sin que esto importe
error en la autoridad. '

Como atestiguan libres pensadores: «en el momento que
Cle;::gente XIV subié al trono pontificio. las principales
poténcias le hicieron presién (préssérent) para que supri-
miera esa Orden.

El Papa respondié con subterfugios y dilaciones. En
fin, para restablecer la buena inteligencia entre la Santa
Sede y los diversos gabinetes de Kuropa, publico el 21 de
Julio de 1773, el Breve para la supresion de la sociedad
de Jesus. Cosa singular, dicen los mismos autores; en sn
desgracia, la Compafia encontré sobre todo protectores
en dos soberanos no catélides, Federico II, rey de Prusia,
y Catalina, emperatriz de Rusia, que los acogieron favo-
rablemente en sus Estados; mientras que en Francia é
Italia principalmente, se hallaban bajo la vigilancia dela
policia. Esos escritores encontrarian facilmente la razdn
si recordaran que & principios del siglo X1V, Felipe IV,
llamado el hermoso, el que segtin Guizot se precipité al
poder absoluto, habiendo conseguido del Pontifice la su-
presién de la Orden de los Templarios, se apoderd de los
principales jefes con felonia, formd contra ellos el proce-
so el mds inicuo, terminando por una serie de crueles sun-
plicios. Se apoderé de todos sus bienes. Kra esa la dni-
ca causa para la supresion dela Orden. Federico I, obli-
gado & defender su patria, se covirtido de literato en gue-
rrero, reformd la taetica 4 tal punto, que Napoledn el Gran-
de lo cita con respeto. Federico, que administré sabia-
mente colonizando y elevando la Prusia, como se puede
ver en la «Revista de ambos Mundos» del afio anterior;
cunando la escribia Voltaire con su originalidad: ;cémo es
que mientras su majestad catdlica, su majestad cristiani-
sima, persigue & los jesuitas, Votre Magesté Heretique
los proteje? le contestaba: porque son buenos sacerdotes
y los mejores maestros. Sin duda que la opinién ds Fe-
derico, vale algo maés que la de Carlos III y Luis XV, cu-
ya historia cuesta repugnancia recordar.

Fijese la H. Cédmara que, como he dicho antes, para ha-
blar con exactitud filolégica, que tanto gusta al sefior Di-
putado, la expulsién fué por un Breve no por una Bula
(risas) No extrano absolutamente, que los que no entien-
den la materia crean lo mismo Bula que Breve, y no en-
cuentren diferencia, porque cada uno ensu arte. No seiior,
el Breve generalmente se dictaconun objeto temporal, la
Bula con objeto permanente. El Pontifice, forzado, dicto
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el Breve, y los Reyes, que solo anhelaban apoderarse de
las riquezas, ne hicieron observacion por formulas. Fijese
la Cémara que en 1769 subid al trono pontificio Clemen-
te XIV,y 4 pesar de la presion de los monarcas recién en
1773 publicé el Breve. Apareciendo de manifiesto que so-
lamente forzado porlas circustancias dicté esa resolucion
que amargaba su alma.

Demostraré & la evidencia, como todas mis aserciones,
que fué Breve y no Bula. «Este Breve, dice el protes-
tante Schoel en su curso de historia de los Kstados eu-
ropeos, no condena ni Ja doctrina, ni las costumbres, ul
la disciplina de los jesuitas. Los tnicos motivos que se
alegan para la extincidén, son las quejas de las Cortes con-
tra la Orden; y el Papa la justifica con ejemplos de ins-
titutos suprimidos para conformarse &4 la opinién publh-
ca.» Basta leer el mismo Breve para no poder abrigar
duda. En uno de sus parrafos, dice: «<Kxhortamos & to-
dos los principes cristianos, cuya adhesion y respeto 4
la Santa Sede conocemos, que consagren & la entera eje-
cuciéon de este Breve su celo y sus cuidados.»

Llamo la atenciéon: Clemente XTIV extingue la compa-
fifa por exigencia de los Reyes, algunos como Luis XV.
Pio VII en 1814 los restablece por una Bula Solicitudo
omnium Fclessiarum: es decir, por pedido de los pueblos:
y como he hecho notar atn, los Reyes los aceptan, for-
zados por la opinién publica, como se puede ver en la
ilustracda vista del sefior Fiscal La Huerta, al restablecerse
en Espafia en 1815. Asi Federico y Catalina favorecie-
ron 4 los padres de la Compaiia, permaneciendo siempre
en Rusia, hasta que en 1805, & solicitud de Pablo I, les
autorizé el Papa para tener noviciado, ete.

El sefior Diputado Ldpez, decia: dejémonos de citar his-
toriadores, porque en ellos encontraremos el proy el con-
tra; vamos 4 los que vemos. No puedo admitir esta duda
absoluta; es un absurdo negar la evideneia moral. Sin em-
bargo, acepto la proposicién porque, como ha dicho tan
valientemente un Diputado por Cérdoba, estamos dispues-
tos & combatir en todos los terrenos; hastaen el dela filolo-
gia, que parece ser el fuerte del sefior Diputado. Si, se-
fior Presidente, no conocemos este solo por autores ex-
tranjeros; prescindamos de ellos. Tengo una predileccion
por lo que es argentino. Felizmente el Sr. D. Luis Do-
minguez, & quien aprecio mucho, y honra nuestro pats, ha
escrito una preciosa historia, aunque en compendio, Te-
nemos el Ensayo Histérico del Dean Funes, y los esecri-
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tos muy recientes de Martin Moussy. Todos ellosestin en
favor de los jesuitas, y reprueban su expulsién de desacer
tada y brutal; asegurando el dltimo, que el tinico motivo
de la expulsion fué la inmensa fortuna adquirida por el
trabajo bien dirigido de la comunidad. El Sr. Diputado
cree poder dirigir contra ellos un cargo por haber for-
mado ejércitos. Si senor; formaron ejércitos para defen-
der 4 sus pueblos de invasiones de bandidos. Cuando Por-
tugal estaba en desavenencia con Espafia, las milicias del
Brasil invadian las misiones, y llevaban los indios para
esclavos. Tios paulistas llevaron hasta 15,000 indios por
la violencia, y los vendieron en la plaza pilblica de gan
Pablo. No es extrafio que la corte de Madrid, no solamen-
te antorizase & los jesuitas para disciplinar los indios, si-
no que los excitara. En vano rogaban los Padres para de-
fender 4 los indios, las invasiones se repetian. lntonces
furor arma ministrat, como dice Virgilio, los padres impro-
visaron armas, ﬂechas lanzas, fusiles, canones de madera
dura; y cuando vinieron los mamelucos, ge encontraron
con los indios en linea. Al primer choque se dispersaron
como soldados bisofios; més & la cuadra, bajo los fuegos
del enemigo, se reorganizaron. Kl jefe de los mamelucos
vié que no era féacil la presa, y se retird para no volver
mas. ;Se quiere hacer de esto un crimen? Sr. Presidente, re-
clamo la lealtad; por mas defectos que tenga un hombre,
se deben reconocer sus virtudes!

Por tltimo, hace poco fueron expulsados los jesuitas de
esta ciudad por el Dictador Rosas. ; Fué por serviles ?
Pueden decirlo los ilustres discipulos doctores Rawson,
Torrent, Kscalada, Gorostiaga; lo podemos decir todos,
porque es un hecho reciente que hemos presenciado. Leia
con avidez, joven en ese tiempo, el Nacional de Rivera
Indarte, y les hacia justicia. Fueron expulsados por no
presentarse a predicar en el pulpito, y en el confesiona-
rio: janatema d los salvajes wnitarios! En KEspana se ha-
bia excitado 4 la plebe y atacd los conventos, robé los

templos, pero. . . . con mucho orden. También aqui se
interrnmpia el suefio & la media noche con el grito ho-
rrible; ;¢ los buenos duraznos! pero. . .. con mucho
orden .

Se dice que, apénas se fueron los jesuitas, se dispersa-
ron los indios. KEra natural que, no gozando de seguri-
dad alguna, cuandc eran cazados como ciervos, huyeran
dela opresion. Por tltimo, el Brasil los destruyd comple-
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tamente, pretextando gue Artigas sacaba elementos de esos
pueblos.

Como prometi anteriormente, voy & demostrar la sin
razon de ese discipulo sin nombre que anteriormente men-
cioné, y creo hacerlo con demostracion matemdtica. De-
cia el sefior Diputado, leyendo en francés: ignorantins.
Me llamé la atencidén esta palabra, pues creo poseer el
francés. Recorri varios diceionarios, hasta que en uno en-
contré: ignorantins, palabra desusada. Cunalquier filélogo
debia advertir que ese autor usaba una palabra en desu-
s0, v puesto que hacia uso de ella, no conocia el lengua-
je moderno. Pero esta de manifiesto que habia querido
designar una Sociedad, y debe hallarse eserito con inicial
mayuscula, como generalmente se eseriben los nombres
de corporacion. Ignomntuzs no quiere decir ignorantones,
ni quiere decir jesuita. Es una sociedad de San Juan de
Dios, en Francia, que se llamaba también: «Fréres de I'éco-
le chretienne»; en Kspafa, «Hermanos de las Escuelas cris-
tianas». La fundé el candnigo La Salle, impresionado al
ver la ignorancia de los pobres; los hermanos son legos,
y su mision es ensefiar 4 leer y escribir gratis 4 los po-
bres. Los jesuitas no tienen escuelas; siempre se ocupan
de estudios superiores. Solamente las pusieron en donde no
habia absolutamente. Con que esa prueba del sefior Diputado,
cdqué viene? ;n probar que los jesuitas no saben ensehar d
leer ni escribir? Lo que prueba es que el discipulo citado no
conoce el idioma, ni 4 la Sociedad de San Juan de Dios.

s singular, senior Presidente, casi todos los que atacan
la Compaiia, atacan las sotanas, luego la confesion, al Papa
y al mismo Cristo, después se niega & Dios.

(Manifestacion en la barra.)

Sr. Presidente—Pido a la barra guarde orden,

Sr. Funes—Hs decir, sus enemigos les han dado una gran
importancia.... El catolicismo existe y triunfara siempre
con jesuitas, y sin ellos; porque reposa en la base solida
de su moral, y de la promesa de su fundador divino.

Senior Presidente: se ha hablado de la Trinidad. Como
el hombre no puede saber todo, no me sorprende que hom-
bres tan ilustrados en algunas materias, como el sefior
Diputado, padezcan tan grave error, cuando discuten so-
bre materias que no conocen. Ha creido hacer un gran
argumento contra el ecristianismo, diciendo que Cousin
habia explicado el misterio de la Trinidad. Debiera ser
muy poca cosa el cristianismo, y los millones de hombres
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que lo profesan, cuando nadie habia advertido que Cousin
lo habia echado por tierra. Si sefior; el misterio de la Tri-
nidad ha sido combatido desde los primeros siglos por
muchos herejes.

A parecieron los socinianos 6 unitarios, porque no reco-
nocian en Dios mds que una sola persona; rechazaban to-
dos los misterios del cristianismo. Los triteistas, ensefia-
ban que no solamente hay tres personas en Dios, sino
tambien tres ciencias, tres sustancias divinas, y por con-
siguiente tres Dioses, y otras muchas sectas que conside-
ro innecesario enumerar.

Después fué ridiculizado en los siglos XVII y XVIIL
diciendo Voltaire y otros, que era una bagatela, una tri-
vialidad, un conjunto de absurdos y coutradicciones,

A nadie se le ha ocurrido la manera de combatirlo del
senior Diputado. ; Es {original ; Debia escribir alguna
obra sobre el asunto. Los fildsofos del siglo XVIII ata-
caron la Trinidad por el ridiculo: es una arma poderosa
ante el vulgo, que no entiende lo que se discute.

Pasd la moda. Ahora ha venido otra en los veinte afios
ultimos. Ya no se dice que es falso, que es una invencién
ridicula; sino que es una derivacidn, transformacion. de
creencias antignas Surgen las trinidades hegelianas, las
sansimonianas, las progresistas y las eclécticas. Esta tltima,
sin duda, serd la mds andloga &4 la cita de Cousin, que
ha hecho el sefior Diputado.

Pero Cousin; que tiene buen sentide, no ha dicho tal
cosa, y jamds se le ha ocurrido que ha explicado acaba-
damente el misterio. Voy & permitirme leer el texto para
evidenciar ante la Cdmara la verdad. Dice: «La verdad,
que es absoluta por relacién al Yo y al no Yo, es rela-
tiva por relacion a la sustancia; asi se encuentra coloca-
da entre el hombre y la suprema inteligencia, como un
intermedio, como un mediador. Es lo que Platén, en su
lenguaje poético, llama palabra, esto es, por decirlo asi,
el intérprete, la palabra de la sustancia. Pero jeémo Ia
palabra sale de la suprema inteligencia? HKs un misterio
impenetrable & nuestros ojos.»

El mismo Cousin reconoce que no puede explicarse esto.
Es un misterio impenetrable, dice. Si es misterio para él,
confiesa que no lo ha explicado; ;para qué dice entdnces
el senor Diputado que lo explica?

Ademds Cousin, Platén, ni otros algunos de los que se
han ocupado de esto han dicho jamds que las tres perso-
nas tengan realmente existencia, vida propia. Vienen con
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férmula y modos. Hubo una secta que se les llamdé nomi-
nales, porque decian aue esos tres nombres no eran mds
que modos. No, sefior; siempre los cristianos hemos sos-
tenido que son verdaderas personas. Esto me basta para
decir que no es extrafio, que un Diputado & quien no es
posible tener conocimientos especiales en todo, se haya equi-
vocado; que no haya sido exacto en su proposicién.

K1 catolicismo seguira triunfante, & pesar de cualquiera
que suefle echarlo abajo. Se repite: ideas ultramontanas.
A mi también me gusta la filologia; aunque en la actua-
lidad esta palabra no tiene razén de ser. Se podia pro-
nunciar en otro tiempo, cuando el clero francés estaba
dividido del italiano, espaiiol, ete. En ese tiempo, la Asam-
blea del clero galicano se oponia & ciertas opiniones, gue
se profesaban al otro lado de los Alpes.

Ya no se disputa si el Papa es superior 6 inferior al
Concilio; si los obispos: tienen derecho para couvocar el
Concilio, ete. Todo eso ha desaparecido completamente.
Ahora ne hay mas que ecatolicismo. Cuantos mds ataques
se le dirijan, serd mas fuerte: como el acero bajo el po-
deroso mazo, como el oro se purifica por el fuego. Asi
le vemos extenderse en América, crecer en Inglaterra.lios
hombres mas eminentes de Oxtford y Cambridge, como
los Manning, los Faber, Newman y Wilberforce, abando-
naron sus honores y posiciones bien adquiridas, y abra-
zaron el catolicismo, conservando siempre el aprecio dis-
tinguido de los que no les han seguido en su piadoso
éxodo. :

Esos argumentos que se hacen generalmente con tanta
arrogancia como ligereza, son vulgaridades. Ahi estd
Augusto Nicolds con su obra: «Estudios filoséficos sobre
el Cristianismo», en (ue se explican todas las observacio-
nes que se han hecho por la quimica, fisica, en fin, por
todas las ciencias naturales: fdcilmente se instruird el que
busque la verdad en obra tan importante.

Los Santos Padres ven un débil destello de la Trinidad
en la doctrina de Platén, y presumen que habia recibido
algunas tradiciones de Job, que fué y vivié en Arabia,
6 de Salomdn, que vivié mil afios antes de Cristo, y tu-
vo grandes relaciones con los egipcios. Para persuadir 4
los gentiles, los primeros cristianos aprovechaban las doe-
trinas de Platén, como las palabras de Virgilio, cuando
anunciaba el nifio y el reinado de'oro que se aproxima-
ba. Sin duda va 4 sorprenderse el sefior Diputado cuan-
do me oiga decir, como buen catélico, que no es heregia
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procurar explicar los misterios; ya se empenaron en ello
San Agustin, San Anselmo y Santo Tomas. Pues bien,
la heregia es negar la verdad del misterio, mas no expli-
carlo. Los doctores opinan, y principalmente San Agustin,
que es posible, con el tiempo, que los hombres ilustrados
lleguen & comprenderlos.

Otras muchas cosas tenia que decir, pero quiero omi-
tirlas, y voy directamente & lo que no se ha contestado;
y que por lo mismo se considerard victorioso el sefior Di-
putado. Nos ha presentado como cosa nueva y con aire
de vencedor, la filologia. ;Oh! por cierto, ya cayo el ecris-
tianismo! Contra esta ﬂlologéa nadie puede resistir! Y di-
ce que le tiemen miedo no solamente los jesuitas, sino
también los Papas, los Coneilios! ;Todos le tienen miedo!

Debe ser una especie de magnetismo que va 4 hacer
adivinar todos los misterios!l. . . ;Quién le podra contes-
tar? Sefior, la filologia es tan antigua, que ya se cono-
ci6 antes de Aristoteles.

Dice un escritor de los que se llaman libre-pensadores
que, a los titulos de gloria que tenia conquistados, pudo
agregar Aristételes el de filologo, porque hizo aquella
edicion tan ponderada de la Tliada de Homero; edicién
que dicen llevaba siempre consigo Alejandro Magno, y
leia momentos autes de las batallas para inspirarse. No
es, pues, tan nueva la filologia.

Después se estudié en Grecia, en Roma. Se ha estudia-
do con esmero en Francia, Inglaterra y Alemania. En
Italia ha habido filologos aislados, sin cuerpo. En Espafa
también se ha estudiado poco. La Inglaterra rivalizd al-
gin tiempo con Alemania, mds al fin se ha reconocido a
ésta sin disputa la superioridad. Hago notar esto, porque
oigo decir hay aqui un filélogo italiano, que no debe ser
muy notable, puesto que la Alemania es la primera, y en
segundo lugar ia Inglaterra.

Bien; quiere decir que si establecemos esos estudios,
mandaremos traer dicho maestro y métodos de Alemania,
porque sin disputa son los mejores fildlogos: espero den-
tro de poco algunos métodos. En Espaiia, me consta, hay
un sacerdote catélico tan buen filélogo, que ha sido nom-
brado miembro de la Academia de lalenguna,y dela Aca-
demia de la Historia; puede encargarse metodos, 51 se quiere
en castellano. Entdnces se estudiara la filologia, pero
suponer que nadie la conoce ...es demasiado!

No sefior; se ensefia parcialmente, como corresponde &
los nifios, cuando estudian gramdtica como la de Bello;
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el compendio sirve de texto para el nifio, las notas expli-
cativas para los nifios més adelantados, y para los maes-
tros, explicandose la formacion de los casos, niimeros, raices,
etc. Ignalmente se explica esto por el tratado de Balmes.

Mas ya que el sefior Diputado es tan fuerte en la filo-
logia, su ultimo baluarte, con la frialdad de un quimico,
me voy & permitir hacer un andlisis de su discurso; y
entonces la Camara wvera quién tiene razén. Nos dijo
que habia un mundo en la garganta Que si al pronun-
ciar la a, se aspiraba fuertemente, se formaba la k. No,
sefior; la %k es letra paladial; se forma arrojando el aliento
hacia afuera entre el paladar y el medio de la lengua.
Cualquiera puede hacer el ensayo, el experimento. Ksto
aparece mas claro en griego, que se pronuncia kappa;
debiendo unir los labios para pronunciaria; este corres-
ponde al caf semitico y al kaf hebreo, debiendo en ambos
oprimir los dientes superiores, el labio inferior, y arrojarse
hacia afuera el aliento. Vemos, pues, que el sefior Dipu-
tado, 4 pesar de sus muchos conocimientos, ha padecido
equivocacidn. Dijo también que arrojando para fuera el
aliento, se formaba la f.

No, senior; no basta. Es muy incompleta la explicacién.
Arrojando el aliento al pronunciar la a, no puede hacer
/. tiene que juntar los dientes superiores con el labio in-
terior; quiere decir que la f es labio-dental, no simple.
Es pues inexacto lo que ha dicho el sefior Dlputado

Ya no extrafio que si se ha equivocado en la formaecion
de las letras, se haya equivocado en su estudio al ave-
riguar la forma del primer hombre. Yo le diré al senor
Diputado, que es absolutamente falso que con la filologia
se puede demostrar cual fué la natvraleza y la forma del
primer hombre. Se lo voy & demostrar ante las personas
1lustradas, con las doctrinas de autores que sellaman libre-
pensadores. Todos dicen: opinamos... puede ser .... es
probable... Ninguno ha dicho: tengo seguridad que el
hombre ha sido antropomorfo, como decia el sefior Dipu-
tado; es decir, que habia sido animal irracional. Algunos
dicen que puede ser que muchos siglos antes haya sido,
por aqueilos sisiemas de herencia y seleccién natural §
artificial. Pero ninguno se atreve a asegurarlo. Ninguno
ha visto el hecho de la transformacion. Con los mismos
autores que respeta el sefior Diputado, con Littré y Au-
gusto Comte, le diré, que traténdose de la ciencia positiva,
lo que no se ve, y no estd probado, no se cree. La mo-
ralidad, la facultad de concebir la abstracecién, lo bello, lo



" verdadero, lo infinito, la aptitud 4 la cultura de las cien-

cias y de las artes, la sociabilidad, etc., son los atributos
esenciales de la humanidad: y no hay apariencia alguna
gque jamas la familia de los monos 1 otros animales llegue
a gozar de la mas minima de estas facultades.» Por con-
sigulente, scon qué autoridad vienen esfos pretendidos li-
berales & hacer creer lo que no ha probado nadie, ni ellos,
ni otro alguno, se atreverian & asegurarlo? Hstos mismos
escritores, dicen: «no es por medio de tradiciones engafio-
sas, ni por medio de manuscritos equivocos y oscuros, ni
por medio de documentos de autores apdcrifos, que pode-
mos llegar al conocimiento de la verdad: Hs por otro
medie, por la geologia. La tierra conserva en sus entralas
la historia de la humanidad, escrita en caractéres fieles, y
ella es el tinico testigo imparcial.»

He ahi los documentos 4 estudiar ... Esto no es ma-
teria de filologia!. :Se puede comprender gné idio-
ma habria cuando existié el primer hombre?

Pero vamos 4 otra cosa. Tengo que andar ligero, por-
que soy opuesto & los discursos largos Creo que entiendo
bien el asunto, y el que comprende con claridad fdcil-
mente se hace comprender, pues habla con claridad. Kl
sefior Diputado dijo que el primer hombre habia sido an-
tropomorfo; después dijo que habia sido hermafrodita.

HKsta palabra .. . pocas veces se oira en las Camaras.
Francamente, yo no la esperaba; pero ya que se ha pro-
nunciado tan inoportunamente; la aceptaremos para re-
futar el error....en todos terrenos! Voy a probar mate-
maticamente que es un error, un absurde. El primer
hombre no ha podido ser andrdgino. El hermafrodismo
se divide en masculino, femenino y neutro (risas.) Esto es
exacto. Sera un poco gracioso; pero es cientifico, y si
hay lugar al ridiculo, deberd caer sobre el error, que sin
oportunidad se ha manifestado.

El hermafroditismo real, no existe, ni ha existido jamés
en la especie humana. Real, quiere decir que un mismo
individuo reuna los dos sexos 11ab11es, que puedan servir
para si 6 para otro. Si Dios crié al hombre andrégino,
sin duda que tuvo un capricho singular indigno de su
grandeza. Ahora mismo, un hermafrodita execita la risa;
¢eémo se podria ocurrir 4 Dios una cosa semejante? Pe-
ro esto mismo es absurdo, imposible. Voy & demostrarlo.
Si el primer hombre era hermafrodita neutro, no podria
haberse conservado la especie. Si era masculino, no ha-
biendo otro individuo de su especie, no podia reproducir-
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se, y tampoco st hubiera sido femenino. Enténces ten-
dria que ser hermafrodita real; es decir, que tuviera los
dos sexos habiles. Esto no es posible, ¥ no se ha conoci-
do jamas segun la ciencia; mucho ménos que se reproduz-
ca solo. Ahi estin los médicos ilustrados que sin duda lo
conoceran mejor. Hsto resulta de la doctrina de Haller,
Ruisch, Hunter y otros que conoceran los médicos. Que-
da evidenciado que Adan no fué andrégino.

Dijo también que fué partido, y nadie le sacé la cos-
tilla gque expresa la Biblia.

Supongamos que faera hombre, mujer, lo que se quie-
ra, y Dios 6 la naturaleza lo partiera. Esto no puede ser.
Voy & demostrarlo. El hermafrodita no puede tener ja-
mas los dos sexos habiles. Luego, aun suponiendo que
Dins, 6 la naturaleza lo partiera, no quedaban términos
habiles para la reproduccion de la especie.

También ha dicho que Adan era hibrido; spero qué no
ha dicho? Si creeria el pobre Adan quele habia de caer
tal granizo!

Voy a probarle que tampoco era hibride. Hibrido. . . ..
hablo delante de médicos en materia que no es de mi
profesion: hibrido, es el producto de dos sujetos que per-
tenecen 4 distinta especie. Dicen los naturalistas: «el mu-
lo es estéril como todos los hibridos.» jLuego si Adan
huoiera sido hibrido, no podriamos ser descendientes de él.

Resulta demostrado el absurdo. De suerte que la filo-
logia solo ha sido contrapreducentem. Nada se ha pro-
barlo por la geologia y por la razén se ha demostrado
que son imposibles los epitetos, que el sebor Diputado
ha querido atribuir al primer hombre. Coémo se prueba
hoy que Alejandro no murié envenenado? con la ciencia,
teniendo en vista los sintomas de la enfermedad, segin
las crénicas de sus amigos y familiares.

¢Cémo se calculan hoy los eclipses que tuvieron lugar
en los siglos atrasados, cuando aun se hallaba naciente
la astronomia? Por medio de la ciencia, que con igual
exactitad puede calcular el pasado y el porvenir. Del mis-
mo modo se demuestra & posteriori que Adan no fué hi-
brido, ni hermafrodita. Por 1dltimo, sefior Presidente, el
senor Diputado cree que nadie puede hablar de los do-
minicos, franciscanos, ete En todos puede haber buenos
y malos, y nada tiene que ver con el catolicismo que es-
ta sobre todo. Otros dicen gque nosotros creemos que el
Pontifice, por infalible no puede pecar; puede, como cunal-
quier hombre. Mas son tan perfectas las instituciones
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de la Iglesia, que contienen en si lo mejor de la demo-
cracia, de la aristocracia y de la monarquia. TLos Papas
mismos, que han aspirado al dominio universal, como Bo-
nifacio VIII y Gregorio VII, han escollado en la institu-
cion de la Iglesia, como dice Guizot.

Macaulay dice: «cuando los normandos conquistaron la
Inglaterra, despojaron de sus bienes & los sajones, los opri-
mieron. Pues bien, los sacerdotes catolicos, que también
eran normandos, protegian i los vencidos, moderando la
crueldad de los conquistadores, y haciéndoles reconocer
un hermano en Cristo, en cada uno de esos desgraciados.»

Bl catolicismo estara siempre & vanguardia de la civi-
lizacién, porque siempre se apoyard en la verdad. Sin
oportumdﬂ,d sin decoro, se dice que los catélicos somos
fandticos, retrégrados, y que s6 yo. Sefior: yo devoro Y
todo libro que me viene 4 las manos; buscando con an-
helo la verdad. ;Serda posible que el bueno de los buenos
me niegue su luz?! ;Por qué es fanatico el catélico, res-
petando las leyes de su Iglesia? Serd también fandtico,
entonces, el hijo que obedece & sus padres el argentino
que respeta las leyes de su patria.

Para el catélico no hay patria, se dice, primero es el
Pontifice. (Ciegos! nos ecalumnian. Obedecemos al Papa
porque manda Jo justo; somos los tinicos verdaderamente
liberalzs, porque obedecemos los preceptos y leyes, y és-
tas son las gque acuerdan la libertad. Recorred la histo-
ria, ved la legion tebana, que los Emperadores gentiles
recouocian ser los soldados mdas fieles. Asi lo reconocid
Clodoveo, cuando inmediatamente de obtener la victoria
en Tolbiac, puso todos los trofeos & los piés de Clotilde,
exclamando: «jvuestro es el trinnfo y desde hoy la Fran-
cia serd cristianal> Cumpliremos con los deberes de con-
ciencia, como dijo el Apostol: «primero se debe obedecer

Dios que & los hombres».

Después de una victoria naval sobre los persas, Temis-
tocles dijo en la Asamblea de Atenas, que tenia que ha-
cer una proposicién de mucha gravedad, pero que impor-
tando en ella sobre todo el secreto, rogaba se escogiese
persona de confianza en quien depositarlo. Todos nom-
braron a Aristides, 4 quiea él hizo presente que pegando
fuego 4 las naves de toda la Grecia, reunidas 4 la sazon
en el puerto de Atenas, se aseguraria ia primacia. Aris-
tides comparecié ante el pueblo, y dijo: el proyecto es
util, pero inmoral. N§, dijo el pueblo. Deecid: ;fué traidor
a su patria Aristides? Ahora mismo, alzunos chilenos, con
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el noble celo de la verdad, publican sus ideas en favor
de la Republica Argentina, desaprobando las pretensiones
del Gobierno chileno.

La verdadera libertad es cumplir fielmente la ley, que
es la garantia de los derechos. ;Por qué extenderme en
cosas tan obvias? Solo recordaré como un ejemple muy
notable: Lord Baltimore funds un Estado en el Maryland,
4 la cabeza de una colonia catdlica, en 1632, la que tomd
por base de su constitucion la libertad religiosa, y el ré-
gimen representativo, que ninguna otra colonia habia atin
admitido. Preguntad & un verdadeso catélico: jeomo amais
la, patria? y os contestard: Lia amo mas que la vida, pero
no mas que el honor. Es decir, el deber antes que todo,

Ahora mismo se alaba 4 Pio [X para hacer argumento,
diciendo que protegia al padre Sechi, ;y por qué no se
dijo que fué el inico soberano que levanté su voz en fa-
vor de la Polonia? Miéntras tanto, los reyes eran grandes
politicos ;La paz reina en Varsovia! Y ese pueblo valien-
te que salvéd Viena, era degollado; las mujeres, ancianos
y nifios iban 4 morir en los helados desiertos de Siberia.
La voz de la civilizacién y el derecho se hizo oir como
protesta viva porlos labios del Pontifice.

Si, sefior; no se confunda la ciencia con el vano orgu-
llo. La ciencia proporcionard nuevos medios para el
descubrimiento de las verdades. Pondremos en el plan
de estudios la filologia y cuantas ciencias nos sea posible.
No puede esto inspirarnos temor alguno: para los hom-
bres gue no tienen muchos conocimientos sobre el eris-
tianismo, cualguiera objecién les parece insoluble. Los
eseritores llaman antilogias 4 todas esas contradicciones
aparentes en la Sagrada Escritura.

No se debe llamar hereje al que profesa otra religion:
sera judio, mahometano, ete.

Bien, sefior Presidente; siento que el giro que ha to-
mado esta cnestion nos haya extraviado del punto que
nos debia ocupar inmediata y especialmente, y desearia
contraerme 4 él, aunque ya no es posible con detencién.
Como he dicho anteriormente, soy partidario de la liber-
tad absoluta en materia de ensefianzal y no temo sus efec-
tos; porque veo practicamente que en todas las artes,
cuando se va 4 ocupar a un individuo, no le pregunta-
mos de dénde nicomo ha obtenido el titulo de su profesién.
La opinion publica ensefia siempre con aclerto 4 quién se
debe ocupar, y generalmente no se padece equivocacidn.

Se ha dicho que la Constitucién .es libre-pensadora.



Sostengo que no. Ella ordena que se sostenga el culto
catdlico, honra este culto N lo prefiere. Dice: <El Con-
greso procurard la conversidn de los indigenas al catoli-
cismo». Lo que quiere decir que la honra y la prefiere;
pues de otro modo hubiera dicho al mahometismo, al lu-
teranismo, etc. Entonces, debemos marchar con el espiritu
de la Constitucion,

Yo quisiera también respetar la Constitucion, que or-
dena dictar planes de instruccidon general y universitaria.
Convengo en que se reglamente la instruccion nacional,
mas no veo peligro alguno en dejar la mayor libertad
posible en este ramo.

Muchos politicos de la Francia, sefior Presidente, casi
todos los hombres de los siglos XVI1 y X'VIIL, ereian gque
la educacién era un ramo de exclusiva competencia de la
autoridad. KEsta idea arranca de mucho tiempo afras;
asi, en la edad media, el clero tiene en sus manos toda
la educacidn; en tiempos posteriores, cuando la civiliza-
cion subié 4 mas alto grado, los gobiernos toman & su
cargo esta importante atribucién.

De manera, sefior Presidente, que la disputa debiera ser
entre el clero y el Gobierno.

Pero nosotros tenemos la felicidad de gozar de mas li-
bertades en la América; hasta el viento es mas libre, y las
flores méas perfumadas que en la vieja Kuropa. Alll no
pueden vivir los pueblos sin amos, sin reyes, sin majes-
tades.

Bien, sefior; muchos politicos han creido que todo el
movimiento de la sociedad debiera venir del impulso da-
do por la autoridad; no han visto mas facultades de
gjercicios que aquellas que dependen de instituciones gu-
bernamentales; se han fijado solamente en esos hombres
que nos presenta la historia con el nombre de grandes,
cuyo mayor titulo ha sido impecner su voluntad a los pue-
blos de su época: y han desconocido que los elementos
de vida y desarrollo de la sociedad estan en el juego de
los esfuerzos individuales; esfuerzos que son siempre muy
fecundos, que parecen bendecidos por la Providencia cuan-
do son libres, y libres sin término. No hay més término
que este: que el ejercicio de la libertad de uno, no perjudi-
que al ejercicio de la libertad del otro: es el 1nico tér-
mino.

En verdad, sefior Presidente, que la mision de un Go-
bierno constituye un rol muy ficil, muy racional; es ga-




rantir la vida, defender el ejercicio libre de las faculta-
des y de la libertad de los gobernados.

Asi en el orden Municipal, se ve que la Municipalidad
se encarga de velar por la observancia de las reglas de
higiene en todas partes. Y gqué objeto tiene la higiene?
Evitar que el descuido de un habitante perjudique al ve-
cino; que no tenga un individuo un foco de infeccién en
su casa, y vaya & apestar al nifio del vecino, que estd en
el balcon.

Hsta es la higiene del cuerpo. Pues asimismo, en ma-
teria de educacién, es la higiene del espiritu; y el encar-
gado de velar por ella es el Gobierno.

Kl Gobierno debe velar porque en los establecimientos
de educacion no haya corrupeion, no se enceflen inmora-
lidades; porque no se ensenie el semswalismo 6 el mate-
rialismo, que, negando las verdades fundamentales, con-
duce al ateismo, como dicen Taine y Brachet, que no se
desconozea & Dios, para que se le respate, para que no se
niegue a Cristo; porque, sefior Presidente, no hay pue-
blo civilizado que no tenga orgullo de ser cristiano. Tan
cierto es esto, que en los Estados Unidos se ha condena-
do por un Tribunal, 4 un individuo que se atrevid 4 blas-
femar del fundador del erictianismo.

Ademsés, sefior Presidente, se habla de la Biblia y se
la guiere negar.

Littré, enemigo del catolicismo, como ha dicho el se-
fior Diputado, cita & Renan, que es otro de su opinion;
y atribuye & éste las palabras siguientes: «no hay libro
como la Biblia! El pueblo hebreo fué el primero que
pronuncid el monoteismo en medio de mil pueblos politeis-
tas: la Biblia sera leida eternamente y por todos». J

¢Y por qué la Biblia ha de ser leida siempre por todos?

¢Y porqué Renan no ha de ser tambiéa universalmen-
te leido? Porque la Biblia tiene un fondo de moral que
dificilmente se encontrard en cualquiera otro libro; porque
tiene principios elevados, pensamientos sublimes; porque,
en resumen, es un libro que llena las aspiraciones y las
necesidades de todos. En [nglaterra, los protestantes la
leen en todas las horas y en todas partes, la hacen leer
en las escuelas; en Alemania también es el alimento co-
tidiano del alma, como lo es en todo el mundo cristiano,
porque, por mas que se diga, ese libro estd mostrando
que no ha sido producto intelectnal de hombres: en ese
libro habla Dios.

Y & proposito de esto, parece que todos los hombres
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que se creen en cierta altura, se dejan ya llevar por una
moda; pero una moda fatal que los extravia, que los pier-
de, que los corrompe. Aceptan la idea de moda, la ha-
cen suya sin examinarla, y esto resulta de que no quie-
ren estudiar las cosas & fondo.

Recuerdo que en 1875, se trajo al Congreso la Memo-
ria de un seilor Ministro de la Nacién. kstando en an-
tesalas con varios seflores Diputados, se me entregdé un
ejemplar de esa Memoria, y en ella nos informaba ese
seflor Ministro, que la ciencia habia refutado & Confucio
v 4 Ptolomeo; cosas que, por cierto, nada tienen que ha-
cer en una Memoria, cosas que nada nos importan cuan-
do tratamos de conocer y apreciar los trabajosy los pro-
gresos que se han operado en el ramo de un Ministerio.
Digasenos lo que se ha hecho de bueno, pero como tal-
vez nada de bueno habia hecho ese Ministro, nos pre-
sentaba cuentos sobre el estado de la ciencia y otras co-
sas dignas, solamente, de figurar en otro lugar.

Pero continto con la Memoria: decia en ella el sefior
Ministro que la ciencia no solamente habia refutado &
Confucio, no solamente habia refutado 4 Ptolomeo: que
habia desmentido también los Santos Libros: y aqui él
pecaba contra la filologia, porque si eran santos, eran
revelados, y si eran revelados, no podian mentir. Mos-
traba que no sabia lo que decia, que no conocia lo que
significaba Santos; porque de lo contrario hubiera dicho:
los libros que se dicen 6 son llamados por el vulgo San-
tos.

Para que Josué apareciera en oposicion & la ciencia,
era preciso que hubiera dicho: sol, cesa de girar al rede-
dor de la tierra. Mas no dijo tal cosa. Dijo: jparate sol!
Josué no era profesor, ni enseiiaba la astronomia; creia
simplemente que bastaba el prodigio de hacer una cosa
que nadie podia hacer, para mostrar su poder. Dice un
astronomo que Josué hablé perfectamente, sea por ins-
piracién, sea por casualidad.

Josué dijo: pdrate, oh sol!ycon este motivo se dice:
hablé bien.

Tratando esto con unos Diputados, se me dijo: ;Qué,
tiene movimiento el sol? le contesté: si, y dos, uno sobre
su eje que se llama de rotacién:y esto se lo prueba cual-
quiera; el que tenga un telescopio, verd que el sol tiene
manchas y fdculas, que cambia de forma y de Ingar; esto

. se prucba por los astronomos, undnimemente de acuerdo

en que el sol se mueve sobre su eje. Luego, tiene otro
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movimiento de traslacién hacia la constelacién Hércules

Antiguamente se creia que las estrellas fijas se movian;
pero después han visto que es el sol el que se mueve ha-
cia la constelacién Hércules.

Entdénces, Josué no erré cuando dijo: parate, sol !

Pero ; por qué no dijo: parate, tierra ? Por una sencilla
razon.

Tengo un reloj, por ejemplo; y tengo dos criados, uno
rastico y otro inteligente; y digo: que se pare ese reloj.

Va el rastico, y sin notarlo yo, por estar scupado, toma
la flecha que marca las horas y la rompe. Viene y me
dice: Seflor, se me ha roto el reloj!

—Como, pues, no se ha de romper, imbécil, si has to-
mado la flecha !

Pero va el criado inteligente, y detiene la rueda prin-
c1p11 la rueda central; y entdnces se para el reloj. Lo
mismo es la tierra,

Si Josué hubiera querido que se parase solamente la tie-
rra, habria habido un trastornoen todo el sistema plane-
tario; pero parando el centro del movimiento, todo se pard

Esta esunanovedad que el Ministro no habia leido. ;Qué
va 4 leer un Ministro, si no tiene necesidad de leer! Mids
elegante es seguir la corriente.

Volviendo, sefior, al asunto principal que nos ocupa, di-
ré que respeto los escriipulos, y sémuy bien que las ideas
mas avanzadas no siempre se pueden realizar en la practi-
ca; comprendo muy bien que, como se ha dicho, el que
ama el optimismo, aborrece lo bueno.

Muy bien; yo quisiera complacer al Gobierno, que quie-
re evitar que se haga daiio 4 la sociedad.

Como he dicho, tiene el derecho de velar por la higiene
del euerpo, y por la higiene del alma.

Un abogado malo puede hacer mucho dafio, un médico
malo puede hacerlo también.

Enténces, jeémo se hace para evitar ese daifio? Se re-
serva al Gobierno el control, la garantia, el examen.

Esto se hace donde quiera: A este efecto, se nombra
un Tribunal, como hace en Irlanda la Reina de Inglate-
rra, como en todas partes se nombran tribunales aptos,
compuestos de personas independientes, de personas com-
petentes, y se nombran per todo el tiempo gue duren los
exdamenes. Se examina un abogado, por ejemplo; si es buen
abogado, se le da patente; si no lo es, afuera. Poco im-
porta saber donde haya estudiado. Enténces queda ga-
rantida la sociedad contra los males que se apuntan, y
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queda garantido el individuo para estudiar. No hay que
exigirle que estudie por tal texto,d tal hora, con tal maes-
tro, porque entdnces no se le deja respirar.

Yo he estado presente en los exdamenes deaun gran Co-
legio, en que la mesa examinadora se componia de siete
personas. Hstas mesas examinadoras, generalmente se com-
ponen de hombres elegidos por su posicidn, no por com-
petencia en la materia.

Se nombran comerciantes, que en su vida se han visto
mejor; elérigos, que no siempre son inteligentes; docto-
res en medicina, que oyen hablar de derecho; y asi por
el estilo. .

Pues bien, recuerdo que en una ocasion se mandoé 4 un
joven tirar una fangente por el centro. El jéven trepi-
daba, porque es imposible, y esa linea seria secante: los
compafieros le dijeron la tirara por no resentir al exami-
nador, mostrandole su ignorancia: el joven tiré la tangen-
te que se le ordenaba.

Se presentd un nifio para ser examinado en el inglés,
y recité un trozo. EI nifio habia estudiado en otra par-
te dos aflos; pero en este Colegio solo habia estado seis
meses. Como digo, recitaba algo: y todos empezaban a
aplaudir. |

¢ Y por qué aplauden ? les pregunté. ; Entienden vds.
el inglés? No; pero nos parece bien. jPues, entdnces !
les dije, como van & ser vds. imparciales, si no conocen la
materia sobre que se le examina.

HEsto sucede muchas veces. Por esto decia que el Go-
bierno, nombrando profesores inteligentes, tiene una garan-
tia, sobre todo para casos practicos. Mas, aconsejaria al
Ministro se abstuviera del furor de gobernar. Dejad que
participe el pueblo en la administracion, y sereis mds fuertes,
siendo amados. T.os nombramientos arbitrarics y tempo-
rales producen la venalidad, y el servilismo, ha dicho Glads-
tone. .

Nosotros estamos estudiando lo que pasa en las nacio-
nes europeas.

La Francia, sin duda, es ilustrada: pero ha estado bajo
la monarquia, y todavia no es enteramente libre, pues
aun tiene deseos de volver 4 ella. HEstudiamos la DBél-
gica, pais muy liberal, por cierto, y dignc de elogios,
que estd gobernado por un excelente rey, Leopoldo; pe-
ro siempre es monarquica, y, sobre todo, los sucesos no
son alli bien definidos.

¢Por qué no estudiamos lo que pasa en casa? La Pro-
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videncia es mds generosa que nuestros deseos, mas pode-
rosa que nuestras voluntades; nos estda brindando la ex-
periencia,

Para cualquier cosa, ya citamos & Cushing, Pomeroy
y 4 Hamilton, y spor qué no hemos de ir ahora, 4 bus-
car las opiniones de Norte América? spor qué no imita-
mos 4 Norte América, ahora? En Norte América hay li-
bertad.

;Se teme que haya malos abogados? Se formaran aca-
demias, y de alli viene el crédito.

Me habia olvidado de una cosa pequeila, gue creo es
oportuna.

Como lo que se busca es la manifestacion de la verdad.
poco importa el método con que seexponga. Yo no trai-
go discursos escritos.

Sefior Presidente: entre las cosas que se decian para
probar la influencia funesta de los clericales, se citaba
al principe Napoleén. Me felicito de tener la ocasion de
probar al sefior Diputado que no se ha fijado bien enlo
que decia.

Decia que los clericales estaban ligados con los legiti-
mistas y los legitimistas no son bonapartistas. De suerte
que, ese principe, ademds de ser cobarde y bajo, es em-
bustero. Mas creo a4 Luis Blane, que en su historia de
los diez afios, dice: «No hay tal peligro por parte del
cleros.

Como se ha hablado tanto de filologia, me fijo mucho
en las palabras. A cada momento oigo decir regulismo,
;por qué se dice regalismo? Estamos en una republica
cpor qué este anacronismo? Kl patronato nacional, debia
decirse, no real.

Y, ¢por qué el lenguaje no marcha més?

Porque estd siguiendo 4 los libre-pensadores, y necesi-
tamos ir 4 los libros antignos para tomar hasta el idioma.

Al nacionalizarse, el patronato, ha sufrido modificacio-
nes ventajosas.

Ya no es tan exigente.

Los reyes de Espafia concedian muchas veces favores
por un crimen. Asi, han empleado 4 lus malos clerica-
les como instrumentos. :

Recuerdo que era muy nifio y devoraba los diarios, y
leia todos los Mensajes del Gobierno.

Uno de esos Mensajes, con un estilo ampuloso, seme-
jante al que suelen ostentar algunos sefiores Ministros,
decia: «La Compafia de Jesds, compuesta de individuos
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apreciables como particulares, pero sometidos 4 un supe-
rior odioso, animada de un espiritu de fusién, ha sido
preciso expulsarlos.

Ya se le ha dado cuenta & su Santidad de esto».

Fijese el sefior Diputado: propio del estilo de loshom-
bres de aquella época. Decia el Mensaje, odioso; pero
odioso para ellos, no para nosotros; y animado de un es-
piritu de fusidn,

Yo era muy nifio cuando esto se decia. Yo me pre-
gunté: squé es esto de fusiéon? Después vino el pronun-
ciamiento de Mayo, en que el general Urquiza proclamd
como dogma salvador la fusidn. Asi es que, siguiendo el
Evangelio, los jesuitas se habian adelantado; v si hubiera
vivido mas tiempo Rosas, habria dicho: animado del espi-
ritu de conciliacion.

Sefior Presidente: no solo creo que debemos procurar
la libertad, sino, como he dicho, la higiene del alma. No
golo tiene ese derecho el Gobierno, sino que lo tenemos
todos y cada uno en su parte respectiva.

El senor Ministro extraiiaba que sentaramos esa teoria,
cuando decia: «Pero sivienen a mi Colegio jporqué me
han de poner condiciones?> Es que no es su Colegio;
justed no es un particular! Muchos (Gobernadores y Mi-
nistros creen que el Estado es una persona independiente
y soberana, y que el pueblo es muy feliz al entregar las
escuelas a los que mandan. No, sefior; usted es adminis-
trador nuestro, y esos libros que tiene son nuestros; por
consiguiente, yo tengo el derecho de examinar qué con-
diciones me ponen: si son raclonales, las admito, y si no,
las debo combatir. Las observaciones deben elevarse has-
ta los hombres que estin en el Gobierno.

Bien, pues; el sefior Diputado parece que ha sentido el
peso de las justas exigencias nuestras, cuando decia: Il
lignido comprimido salta.. Yo sabia esto, en una férmu-
la mas concreta: altius quo pressius! Si una mano oprime
el émbolo de una bomba, subird el liquido.

Pero yole decia al sefior Diputado gne en vano habria
de detener la corriente de la libertad. Un rio no se de-
tiene; se aumenta su fuerza y salta por encima de la va-
1la.

Tengo fe en que hemos de llegar 4 buen término. El
sefior Dipuatado ha sentido con buen efecto, la influencia
de la resistencia; ya no pide seis afios de domicilio jus-
tificado, ya no pide veinticinco afios de edad: ahora dice

queen las Provincias se nombrardn Consejos Municipales.




Ahora es mads liberal. Ya no es el Gobierno guien ven-
dra a nombrar los profesores, es el pueblo, en cierto mo-
do, que tendrd la atribucidn.

Ya no se paga un real.

iMuy bien! hemos avanzado, hemos de llegar 4 feliz
término.

Sefior Presidente: yo emplearé todos mis esfuerzos para
congeguir la libertad de ensefianza. No me fijo precisa-
mente en este articulo ¢ en el otro. Votaré por el ar-
ticulo de la Comision, porque, francamente, esa Comision
estd compuesta de personas que conocen perfectamente
la materia, y que,con mucho estudio, con toda indepen-
dencia y sanidad de intenciones han redactado esto, ¥y
me inspira toda confianza. Pero, como digo, cualquier
medida que tienda 4 la aprobacion del proyecto que ha
presentado el honorable sefior Diputado Quintana, tam-
bién me parece muy racional: es uno de tantos modos
que se pueden emplear. Pero los otros proyectos, que
vienen a hacer imposible la libertad de ensefianza, no los
admitire.

Digo, sefior, que haré toda clase de esfuerzos por la
libertad de ensefnanza, porque es el tinico modo de difun-
dir la ilustracion. 2

Decia el poeta Hcheverria: «;Que anatema pesa sobre
nosotros, que no podemos vivir en paz!»

Realmente algin motivo hay. ;Por qué los pueblos no
se cuidan de no ser oprimidos, y los Gobiernos de mno
tener anarquia?

Yo digo que es porque no hay flustracién y buenas
costumbres. Cuando la ilustracion y el buen sentido fal-
tan, entdnces, los pueblos ro tienen fuerzas bastantes pa-
ra resistir 4 las violencias de las pasiones, entdnces, es
fécil la anarquia y la anarquia prepara el despotismo.

Ultimamente, sefior, cuando hemos tenido, con senti-
miento, que rebajar algo del Presupuesto de los Colegios,
hemos visto que aquellos caballeros, nacionales y extran-
jeros, que quedaban sin sueldos, se han brindado & seguir
ensefiando gratis.

iEsto es muy laudable!

Me honro en rendirles homenaje: han contribuido & di-
fundir la ilustracion.

Si conseguimos tener ilustracién, habremos elevado un
muro de bronece incontrastable contra la anarquia y el
despotismo, habremos asegurado la paz y el triunfo del
derecho (y el que es ilustrado sabe lo que valen la pazy
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el derecho). Son la base sélida sobre la que se elevara
nuestro crédito, y se aumentard la riqueza dejando ase-
garado el engrandecimiento de la Nacion: no estaremos
expuestos 4 que cualquier pigmeo nos esté insultando,
cuando en otros tiempos nos respetaban; y, ahora, que
SOmMos ricos y numerosos, no nos hacemos respetar cual
debiéramos.

Iis preciso que la libertad de ensefianza nos dé ilustra-
¢idén, unién y rigqueza, hoy que necesitamos ser resputa-
dos.

Coneluyo, sefior Presidente: la libertad de ensefianza,
es la garantia de todas las libertades.

Sr. San Roman— Voy & hacer una mocién de 6rden. La
hora es avanzada, y me parece que podria levantarse la
sesion.

Apoyada esta mocion, se votd y fué aprobada.

Se levantd la sesidn.
Eran las cinco en punto p, m.

CAPITULO DECIMO-SEGUNDO

Camara de Diputados
SesioN peEL 9 pr Acosto pe 1878

Presidencia del senor Féliz Frias

Sr. Presidente—Se va & continuar con la orden del dia.
Tiene la palabra el sefior Diputado Garro.

Sr. Garro—Aunque en la sesién anterior habia pedido
y obtenido la palabra, como el sefior Diputado por Bue-
nos Aires, doctor Quintana, desea hahlar inpugnando el
articulo que se discute, no tengo el menor inconveniente
en cedérsela, reservandome hacer uso de ella después.

Sr. Quintana —Sefior Presidente: la Camara asiste & un
espléndido triunfo de las ideas liberales que forman el
timbre de honor de nuestra época.

Nadie defiende la censura ni la restriceiéon de la ense-
nanza, y el monopolio del Estado es undnimemente re-

pudiado.
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La libertad de la ensefianza es la noble bandera que
los sostenedores més ardientes del proyeecto de la Comi-
sion descienden al fondo de este prolongado é interesante
debate.

Pero la libertad de aprender es el corolario obligado
de la libertad de ensefiar, y no pueden, por cierto, hacer
alarde de fidelidad & su bandera los defensores del pro-
yecto de la Comisién, que, en todas las ocasiones y bajo
todas las formas, postergan 6 rechazan las diversas pro-
posiciones tendientes 4 consagrar este conjunto de libertades.

s que el proyecto que se discute no es un proyecto
de libertad, en la verdadera acepcién de esta palabra ma-
gica y fecunda, sino un proyecto invasor y opresivo, que
pareciera premeditadamente fraguado para frustrar los
planes de estudios de la Universidad de Buenos Aires,
compartiendo las franquicias de los Colegios Nacionales
y substrayéndose al control de sus mesas examinadoras.

Contrayéndome a este tltimo punto, porque es ya tiem-
po de traer este debate 4 su verdadero terreno, el pro-
yecto de la Comisién de esta Cdmara, se halla en abierta
oposicion con el proyecto del Senado. Kl proyecto san-
cionado por la Camara de Seradores, sujetaba los exame-
nes de los Colegios libres 4 los cunerpos examinadores de
los Colegios Nacionales, mientras que el articulo segundo
del proyecto de la Comisién, organiza un juri mixto, en
condiciones en que no ha existido ni existe en parte al-
guna del mundo. Sentemos, pues, este articulo en el ban-
co de los acusados para someterlo al doble juicio de la
legislacion comparada y de nuestro propio criterio.

Los Estados del Norte, denominados Estados Escandina-
vos, se hallan sumamente adelantados en materia de ins-
truccién publica; pero ni en la Suecia, ni en la Noruega,
ni en la Dinamarca, existen los jurados libres, los juris
combinados, ni en la forma en gue los tienen adoptados
la Bélgica y la Francia, ni mucho menos en la forma en
que los organiza la Comisidn.

Hablando de la instruccién secandaria en Suecia, el Sr.
Hippeau, dice que los estudiantes que han terminado sus
cursos deben rendir un examen, de egreso. Kste examen
tiene lugar bajo la inspeccién de censores nombrados al
efecto por el rey. IEsos censores: son ordinariamente pro-
fesores de las Universidades.

Refiriéndose & los estudios superiores, el mismo autor
agrega que la admisién de los estudiantes & los cursos de
las facultades de medicina, derecho y teologia en las dos
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Universidades suecas de Lund y de Upsal es precedida
de un examen serio que requiere dos 0 tres afios de es-
tudios en la seccidn de filosoffa y que es dado ante la
respectiva facultad de teologiay que versa sobre los prin-
cipios elementales de la teologia, historia en general, his-
toria natural, geografia, l6gica, matematicas, hebreo, griego,
latin, francés y aleman.

Creo oportuno anadir que ambas universidades son ofi-
ciales; que su direccion superior estd confiada & un can-
ciller nombrado por el rey; que las funciones de Rector
son desempenadas anualmente por el profesor ordinario de
turno y que estos profesores son formados en la Facultad
de filosofia.

En Noruega, los estudiantes de las escuelas latinas que
son oficiales, asi como los de las escuelas particulares, que
se les asemejan, no son admiftidos 4 la Universidad de
Cristiania, inica Universidad noruega, sino después de un
doble examen literario y cientifico, rendido ante los pro-
fesores de letras y ciencias de la misma Universidad, y
que comprende, m&s 6 ménos, todas las materias reque-
ridas en Francia para el bachillerato en latras y en cien-
cias.

Por lo demés, la organizacién de la Universidad de
Cristiania es analoga & la de Upsal, y, como lo dejo di-
cho, estos exdamenes de ingreso son tomados por loscuer-
pos examinadores pertenecientes & la misma Universidad.

Respecto de Dinamarca, tenemos que la instruccion pre-
paratoria es dada en las escuelas sabias, que son piblicas
¢ privadas. Las privadas solo pueden equipararse 4 las
publicas cuando son fundadas con autorizacién real; se
sujetan & los programas de éstas y llenan todaslas demds
condiciones requeridas por la iey de la materia, entre las
cuales ‘figura la intervencion del KEstado, por medio de
inspectores en los examenes. Diplomas especiales son con-
feridos 4 los estudiantes que rinden con éxitosus exame-
nes.

Para ser admitidos en la Universidad de Copenhague,
que pertenece al Estado y cuya direccion superior co-
rresponde al Ministerio de Instruceién Publica, admisidn
que acuerda el titulo de ciudadano académico, se requieren
diecisiete afios de edad y la aprobacién en el examen fi-
nal de una de las escuelas sabias piiblicas 6 de las pri-
vadas que tienen el derecho de expedir diplomas. Los
que no han frecuentado escuela alguna, solo son recibidos
en la Universidad presentindose & examen de ingreso con
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certificado de un ciudadano académico aprobado en sn
examen de filosofia y que haya ejercido el profesorado
durante un afio, 4 lo ménos, en una escuela privada. Y los
que no hayan terminado sus estudios en las escuelas sa-
bias, no pueden presentarse al examen de admisién en la
Universidad hasta después de dos afios de su salida de la
escuela.

Todo esto consta en un libro que, los que se han preo-
cupado de estas materias, han tenido frecuentements en-
tre sus manos en los tltimos tiempos; en el libro del se-
fior Hippeau, sobre instruccién publica en los Estados del
Norte.

En la Alemania, que ha sido invocada en el curso de
este debate como favorable al articulo de la Comisidn,
sucede exactamente lo mismo que en Holanda y en los
Estados del Norte. Alli, segiin el tratado de Hippeau, los
examinadores son precisamente, tratdndose de la instruceién
ptblica, los Profesores de los gimnasios, que se convier-
ten, por consecuencia, en jueces de los discipulos. Y la
razon es obvia. En las Universidades todos los profeso-
res son pombrados por laautoridad publica; y los mismos
profesores denominados privatdocenten, son elegidos entre
los discipulos de las mismas Universidades y nombrados
por el mismo Cuerpo Académico.

Alli ménos que en ninguna otra parte, pueden existir
los juris combinados, por la sencilla razén de que la liber-
tad de ensenar, tal cual nosotrosla proclamamos, no exis-
te; pues toda la ensefianza es perfectamente oficial.

Lo que nosotros entendemos en Francia, dice Hippeau,
por la libertad de-ensefianza, es decir, el derecho para to-
dos los particulares O asociaciones religiosas ¢ legas, de
fundar y entretener establecimientos de Instruccion Pr-
blica, rivales de los del Hstado, no existe en Alemania.
La ensefianza en todos sus grados, como ya lo hice ob-
servar, es alll un monopolio del Esfado.

Si los juris combinados no existen, ni pueden existir
en Alemania, jcomo es entdnces que la Alemania ha sido
invocada, en el cursc de este debate, en favor del articule
de la Comisidn, que establece un juri mixto en condicio-
nes verdaderamente andmalas ?

Respecto de la Holanda, sucede idéntica cosa. En otra
de las sesiones, en que tuve el honor de hacer uso de la
palabra, manifesté que, tanto los estudios secundarios
como los superiores, estaban exclusivamente entregados
a la direccién y monopolio del Estado. Alll todos los
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exdmenes, sea de estudios secundarios 6 sea de estudios
superiores, son rendidos ante los profesores oficiales y no
se ha sentido todavia la necesidad de introducirla refor-
ma que se nos propone por el articulo en diseusién.

La Italia ha sido igualmente invocada en favor del ar-
ticulo de la Comisién; pero, segin el testimonio de Hi-
ppeau, al tratar de la instruccion publica en Ttalia, en su
obra publicada en 1875, el ejemplo de aquel pais puede
ser mds bien invocado por aquellos que rechazamos el
articulo de la Comisidn.

«Lia ensehanza secundaria es dada en dos clases de
establecimientos, & saber: los Gimmnasios y Jos Liceos.
Los eursos de los Gimnasios duran cinco afios y los de los
Liceos, que son su continuacién y complemento, abrazan
tres. Eran antes los Profesores de los Gimnasics v de los
Liceos, asimilados & los establecimientos reales, los que,
examinando sus propios discipulos, se mostraban natural-
mente poco dispuestos & ser severos. Posteriormente, se les
privo de este derecho para acordarlo unicamente a los
Profesores de las KEscuelas del Gobierno, 4 los cuales el
Ministerio de Instruceién Piblica recomendé que prestaran
toda su atencién 4 tan 1mp01tante farea.

En cuanto 4 los estudios superiores, la legislacion vigen-
te en Italia, apartindose del sistema inglés y del be]gq‘
para modelarse sobre el aleman, no ha admitido que pu-
diera crearse, frente 4 las Universidades legalmente insti-
tuidas, otras Universidades privadas y rivales, expidiendo,
segin estudios y exdmenes organizados por ellas, titulos
vy diplomas que les hagan concurrencia. Las mismas re-
formas tltimamente proyectadas reservan al Estado el de-
recho de nombrar los profesores, redactar los programas,
inspeccionar seriamente los cursos y determinar el valor
¢ importancia de todos los grados universitarios.

]E{ez,ult@i pues, que el ejemplo de la Italia no ha podi-
do ser aducido, sin error evidente, en favor de las ideas
que sostiene la Comision. Bl jurado mixto, que existia pa-
ra la iunstruecion secundaria, ha desaparecido, y hoy los
examenes son confiados exclusivamente a los profesores
oficiales de los Colegios y Universidades sostenidos por el
Estado.

Acerca de la Inglaterra, la libertad de ensefianza existe
consagrada en amplios términos. Pero las Universidades
de Oxford y de Cambridge no admiten en sus bancos &
los discipulos de las escuelas libres; ni los discipulos
de las escuelas libres pueden, mucho ménos, presen-
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tarse & ser examinados y obtener su diploma por
medio de jurados mixtos. Los que estudian en las escue-
las libres, 6 aquellos que hacen sus estudios privadamen-
te, pueden acudir 4 la Universidad libre de Londres, que no
es un cuerpo docente, sino simplemente examinador. La U-
niversidad libre de Londres expide sus diplomas, y esos
diplomas gozan del crédito que la counfianza publica les
acuerda; pero no hay disposicion alguna que autorice,
aun 4 aquellos que han pasado por el control de la Uni-
versidad de Londres, 4 exigir que las Universidades de
Oxford y Cambridge, refrenden los diplomas que la de
Londres les expidiera.

La libertad de ensefianza y la libertad de profesion,
estan consagradas en toda su amplitud. El que quiere
pertenecer & una Universidad libre sigue perteneciendo
4 ella y 4 ella solamente pertenece; aquel que desea te-
ner diplomas de otras Universidades, tiene que sujetarse
4 su plan de estudios, rendir todas las pruebas que ellas
requieren y someterse 4 los ‘cuerpos examinadores de esas
mismas Universidades. Las Universidades y los Colegios
libres no invaden jamas el dominio de la autoridad de
las Universidades de Cambridge y de Oxford.

[déntica cosa sucede en HKstados-Unidos. Kl pais don-
de se halla mds difundida la instruccion publica, es el
pais donde la libertad de cada uno es mas respetada: y
no se reclama una libertad, cuando lo que se busca es el
derecho 4 invadir establecimientos ajenos para exigir que,
por medio de juris compuestos de personas extraias y
ajenas 4 su criterio, se consagren los diplomas ¢ los es-
tudios hechos fuera de las casas 4 las cuales se desea per-
tenecer.

Las célebres Universidades de Harvard y de Yale no
admiten & examen, ni mucho ménos expiden diplomas, en
favor de personas que hayan hecho privadamentg sus es-
tudios, sino sujetandose 4 todos los reglamentos d€ la casa,
en cuanto & sus planes, en cuanto 4 sus meétodos, en cuan-
to @& sus examenes y en cuanto al personal de sus mesas
examinadoras.

Por lo que hace a Francia, el seifior Diputade Terry
hizo una resefia demasiado prolija y fidedigna para que
yo me crea autorizado 4 extenderme sobre el particular.
En Francia se ha introducido tltimamente el juri com-
binado para la expedicién de diplomas, en lo que respec-
ta @ los estudios superiores. Ese juri ha sido, sin em-
bargo, objeto de vivas quejas. La reforma no se ha he-
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cho esperar, 6, por lo menos, la tentativa de reforma.
La ley no tenia un afio de vida, cuando la Camara de
Diputados, & propuesta del Gobierno, revocaba los arti-
culos de la ley del Tb referentes al jurado mixto. Y si
esta reforma de la Camara de Diputados fué rechazada,
por una infima mayoria, en el Senado, la cuestién estd
viva y palpitante, y las opiniones de los publicistas mds
acreditados, nos hacen esperar que el juri combinado no
serd de larga vida en [rancia.

Acerca de la Bélgica, la ressiia del sefior Diputado
Terry ha sido todavia mds completa que respecto de la

Francia. Kt jurado mixto que alli existe para los estu-

dios secundarios y para los estudios superiores, no estd
organizado ni tiene la misma aplicacion que el que la
Comisién propone para los estudios preparatorios. Alli
es siempre el Gobierno gquien nombra el personal del juri
4 que deben sujetarse los estudiantes de los colegios par-
ticulares. Hs verdad que el Gobierno tiene el deber, por
la ley, de componer estos juris, mitad de profesores libres,
mitad de profesores oficiales; pero jamds, y en nigun ca-
so, el Colegio de que procede el examinando, escoge parte
alguna de ese juri, ni designa la mesa examinadora para
sus propios discipulos.

En los estudios superiores, este jurado no existe tampo-
co para los alumnos de las Universidades libres. El ju-
rado existe unicamente para los que hagan libre 6 par-
ticularmente sus estudios, es decir, para aquellos que es-
tdin fuera de las condiciones del proyecto de ley que dis-
cutimos. TLos alumnos de las Universidades libres no
pueden acudir ante el jurado, ni mucho ménos ante las
Universidades oficiales, 4 solicitar ni la expedicion, ni la
revision y aprobacién de sus diplomas. Los que hacen
sus estudios libres no pueden tener certificados ni diplo-
mas sino de Colegios y Universidades libres; y aun toda-
via, en ese pais clasico de la libertad de ensefianza para
los sostenedores del proyecto de la Comisién, todos esos
diplomas no surten efecto alguno legal sin que hayan
sido previamente revisados y aceptados por una Comision,
compuesta de ocho miembros, y nombrados de todos los
funcionarios oficiales 6 miembros de las academias cien-
tificas. Esa Comisién no sujeta & los impetrantes & un
nuevo examen; pero tiene el derecho, el deber, porque
esa es su mision, de constatar que han cumplido todas las con-
diciones legales y que el diploma ha sido conferido en
virtud de disposiciones de la ley general de la materia.

19




290 —

Tenemos, pues, sefior Presidente, que en ningiin pais del
mundo los estudiantes de los Colegios ¢ Universidades
particulares, tienen el derecho de presentarse a pedir la
aprobacién de los certificados 6 diplomas que hayan ob-
tenido, ante una Universidad 6 Colegio oficial, por me-
dio de juris combinados en la forma en que los propone
la Comisién de Legislacidon de esta Camara.

El hecho culminante en aquellos paises que han ido més
léjos en esta materia, el rasgo distintivo de la composi-
cion de los juris, es que fodo su personal, absolutamen-
te todo, sea designado por los Poderes Publicos que tie-
nen & su cargo el alto control de la ensenanza.

Esta observacion se hace todavia mas fundamental si
atendemos 4 que en parte alguna, ni en la Bélgica, ni en
la Franeia, sobre fodo, que son los ejemplos que repeti-
damente se aducen en defensa de esta ley, nien la Fran-
cia ni la Bélgica, decia, la libertad de ensefianza existe 4
tal grado, que cualquier hombre, sin sujetarse & regla al-
guna, sin pasar por el menor examen, sin dar la minima
prueba de moralidad y competencia, tenga, como entre no-
sotros, derecho de abrir Colegios ni Universidades. Los
profesores de la ensefianza libre son todos profesores pa-
tentados, de tal manera que, por sus titulos mismos, ofre-
cen una garantia de honestidad y de acierto en la direc-
cion de la ensehanza.

Tan evidente es ésto, por si mismo, que el sefior miem-
bro informante de la Comisién de Legls]aczon, refirién-
dose 4 la Bélgica decia: el juez no es exactamente el mis-
mo; pero existe alli en condiciones casi andlogas & las que
nosotros proponemos. Pero este mismo aserto, entrafiando
la confesién de gue no es idéntica, demuestra que tuve
perfecta razdén cnando el primer dia que abordé esta cues-
tién, me anticipé 4 afirmar que los paises organizados en la
manera como la Comisién lo indica, eran paises sin pre-
cedentes en la legislacién del mundo.

El sefior Presidente, refiriéndose 4 la Francia, decia que
los juris combinados, que se han creado por las leyes de
50 y 76, eran nombrados por el Ministro de Tnstrneeion
Piblica, pero 4 propuesta del Consejo Superior de Ins-
truceién Piblica; permitaseme decir que en esta asevera-
cion habia un error, y un error capital.

El alto Consejo de Tnstruccién Publica en Franeia, tie-
ne el derecho de proponer las épocas y los lugares en los
cuales el examen debe rendirse; mas el Consejo de Instrue-
cion Piblica, en Francia, no tiene el derecho de propo-
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ner el personal de las mesas examinadoras, que es una
atribucién exclusiva del Ministerio de Instruceién Piblica.

En presencia de la antoridad que reviste la palabra del
sefior Presidente, no me satisfaré con poner aserciéon con-
tra asercién. Invocaré, por consiguiente, el texto mismo
de la ley del caso. El articulo 14 de la ley de 1875, dice:
« El jurado especial serd formado de profesores ¢ agre-
« gados de las Facultades del Estado y de profesores de
« las Universidades libres, provistos del diploma de doctor».
Serdn designados, para cada sesién, por el Ministro de
Instruccion Publica.

No son, pues, nombrados & propuesta ni por indicacién
del Consejo Superior de la Instruccion Publica, sino por
iniciativa exclusiva del Ministerio del ramo.

Lo que ha podido inducir 4 error al sefior Presidente
es la ultima parte de este articulo, que no se refiere 4
la composicion de los juris, sino 4 las épocas y lugares
de los exdmenes. Dice asi: « El lugar y las épocas de las
sesiones de exdmenes serdn [ijadas cada afio por decision
del Ministro. previa opinion del Consejo Superior de la
Instruccion Publica. Asi, pues, la intervencion del Con-
sejo Superior de la Instrucciéon Pdblica, en esta materia,
estd limitada al dictdmen sobre las épocas y lugares de
los examenes y no se extiende & las personas que deben
componer los juris examinadores.

Pero, gqué es el Consejo Superior de la Instruceidn
Puablica, que tanto excitaba la admiracién de algunos se-
fiores Diputados?

Ese Consejo, en que se ha querido dar una representa-
cion 4 todos los intereses y gremios sociales, estda muy
distante de ser tan irreprochable como algunos lo repu-
tan! La ensefianza libre y los intereses de la iglesia no
tienen en él mds que una escasa representacion, en re-
lacion al numero total de sus miembros. Cuatro Obispos
y tres Profesores de la enssianza libre, jam#s hardn, por
cierto, la mayoria en un Consejo compuesto de veintio-
cho miembros; en un Consejo de que hacen parte hasta
los caltos disidentes de la religién cristiana; en an Con-
sejo en que el resto de sus miembros es nombrado por
el Ministro de Imstruccién Publica; en un Consejo, por ul-
timo, en que la sesién permanente excluye de su seno 4
todos los miembros delegados de las diversas congrega-
ciones religinsas!

Ese Consejo, por otra parte, ha sido juzgado en térmi-
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nos que son perfectamente aplicables al articulo que se
discute.

El abate Bautain, autoridad nada sospechosa para los
sostenedores del proyecto de la Comision, en un libro in-
teresante, publicado en el afio 1876, sobre la educacién
publica en Francia, ]uzcra.ndo la ley de 1850 y la insti-
tucién del Consejo, dice asi: «La primera contradiceidn
que nos ha llamado la atencidn, es la siguiente: esta ley,
que debe ser una ley de reconciliacion, de transaccidn,
una especie de concordato, como se ha dicho, vendra por
el contrario & ser una ley de discordia y de colision.
Queriendo contentar &4 todos, 4 nadie satisface, y aproxi-
mando, en el deseo de unir & pesar suyo & dos antiguos
adversarios, despierta toda su antipatia por la misma
aproximacion y hara la lucha mds inevitakle, mas ardien-
te. La Iglesia y la Universidad estaban habituadas desde
largo tiempo atrds & encontrarse en oposicion; se tenian
prudentemente tan distantes como les era posible y solo
chocaban en ciertos casos que, con la experiencia del pa-
sado, se podia preveer y atemperar. Ahora estaran sin
cesar la una frente de la otra, debiendo trabajar en co-
min con una desconfianza reciproca, como dos esposos
mal avenidos, que se disputan el imperio del hogar y se
preocupan mas de sus pretensiones respectivas que de la
prosperidad comun. Obligando 4 la Universidad y 4 la
lglesia & permanecer juntas, se acarrea necesariamente
una guerra intestina y, en Iugar del concurso que se es-
pera, se tendra una lucha incesante, manifiesta 1 oculta.

Tal es el juicio pronunciado por el Abate Bautain
sobre la composicion del Consejo Superior de la Instruc-
c¢ion Publica en Francia.

Si del terreno de la legislacién comparada, pasamos &
examinar el articulo en discusidn, bajo las inspiraciones
de nuestro propio criterio y de nuestra propia experien-
cia, su inconveniencia y sus tunestos resultados seran méds
patentes anmn.

Mesas examinadoras compuestas en la forma en que se
propone, minan por su base toda la antoridad moral de
los mismos Colegios, cuyos favores se pretende compartir.

No basta que los Profesores sean competentes. Ks ne-
cesario que sean también honorables, y a fe que no se re-
quiere mucha honorabilidad para ser perfectamente im-
parcial, en el juicio & pronunciar sobre los examinandos
que comparezcan ante los Profesores de los Colegios ofi-
ciales.
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Esta ley, basada sobre la sospecha, desautoriza com
pletamente el juicio mismo que se busea y la autoridad
de que se requiere revestir los estudios hechos enlos co-
legios particulares.

¢Qué fe podrd merecer el certificado de competencia
expedido por una mesa compuesta, aunque sea parcial-
mente, de Profesores 4 los cuales se niega el dtomo de
imparcialidad indispensable para no convertir 4 los estu-
diantes particulares en vietimss inocentes de ajenas disi-
dencias?

Los juris combinados han rebajado también de una
manera notable, en todas partes donde han existido, el
nivel de la instruccion sujeta 4 su eriterio. Desde el mo-
mento en que los juris sean compuestos de personas con
antecedentes, creencias y aspiraciones opuestas, es eviden-
te que la lucha estéril 6 una complacencia indebida pre-
dominaran en las mesas examinadoras. Como ha dicho
Laveleye, los miembros de los demds juris se entenderdn
demasiado.bien, ¢ demasiado mal. En el primer caso, la
garantia del examen, unica garantia que se toma respec-
to de los estudiantes de los Colegios particulares, vendria
4 ser una garantia ilusoria. En el segundo caso, la lucha
no podria menos de refluir en perjuicio de los examinan-
dos, a quienes se pretende favorecer y garantir. No hay
como escapar al dilema siguiente: colusién 6 colisién.

Lios Profesores se verian, por otra parte, obligados &
no salir del terreno de las generalidades y de las trivia-
lidades. Toda pregunta que trate de profundizar sobre
las materias sujetas & examen, serd la fuente de una con-
troversia. No serd la competencia la que decidird del
examen, serq la conformidad de las ideas del examinando
con las de los examinadores. Y como dos tendencias con-
trarias, rivales, antagdnicas, estaran alli representadas, por
el método impuesto por esta ley para la formacién de
las mesas, por el mofivo sobre que se funda y por el
proposito que busca, el resultado ineludible serd que el
examinando, no pudiendo satisfacer 4 la vez 4 estas dos
fracciones del juri, solo llegard & obtener la aprobacién
calurosa de los unos & costa de la reprobacion arbitraria
de los otros.

Las mesas examinadoras de los Colegios oficiales han
ofrecido y ofrecen actualmente garantia suficientes de
imparcialidad para todos los examinandos. Como se ha
observado con toda propiedad, los Colegios oficiales, por
el hecho mismo de ser sostenidos por el Erario Publico,
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no necesitan' de los sucesos ruidosos, mas aparentes que
reales, 4 que deben ordinariamente su crédito todos 6
casi todos los Colegios particulares. El Profesor oficial,
llenando concienzudamente su deber, tiene su puesto ase-
gurado, porque la ensefianza oficial tinicamentese propo-
ne la difusion de la instruccion en el pueblo y no pro-
cura realizar al mismo tiempo ventajas pecuniarias en fa-
vor de los Directores y Profesores de los Colegios mis-
mos. Al contrario, la ensehanza particular estd siempre
contaminada por este espiritu de mercantilismo, que la
gangrena y que le impirde convertirse en un verdadero
sacerdocio; mientras que la ensefianza oficial estd plena-
mente exenta de este germen corruptor en razén de la
naturaleza misma de los recursos con quese costea.

Los juris combinados son, ademds, invasores y opreso-
res de la lipertad de los Colegios Nacionales y de las
Universidades del Estado. El que se presente ante un Co-
legio oficial, el que pida un diploma de competencia an-
te una Universidad oficial, debe somsterse 4 los planes
de la enseflanza y 4 las mesas examinadoras de esos es-
tablecimientos. No es el crédito del Colegio particular,
no es el erédito del estudiante mismo el que se compro-
mete por medio de la sancién oficial que este proyecio
quiere acordar a los estudios en Colegios privados. Hxa-
mindndose los estudiantes particulares en los estableci-
mientos publicos de instruccién secundaria y superior, su
aprobacién pesa sobre la responsabilidad y criterio de
esos establecimientos, y es por esto que su reputacién no
puede ni debe ser comprometida sino sobre la fe de sus
propios elementos, de su propio criterio, de sus cuerpos
docentes y examinadores.

Pretender que en un ndimero mas ¢ ménos grande 6
mas ¢ mwénos pequeiio de individuos que no [pertenezean
al personal docente 6 examinador de los establecimientos
oficiales, decida 6 contribuya & decidir en las pruebas de
competencia que ante ellos deben rendirse para obtener
sus gertificados y diplomas, es pretender que personas
extrafias 4 esos establecimientos decidan, no de la suerte
del examinando, no de la competencia del estudiante, si-
no del presente y del porvenir del establecimiento an-
te el cual se pide el examen; establecimiento cuya fe y
cuya ciencia quedan solemnemente comprometidos por las
clasificaciones que pronuncia sobre los exdmenes. Fn es-
te sentido, pues, el juri nuevo invade los derechos de los
establecimientos publicos y oprime su criterio cientifico.
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Nosotros, seior Presidente, tenemos una doble y una
triste experiencia de los juris combinados. La tenemos
antes que la Francia, poco menos que coetdneamente con
la de Bélgica. Las mesas en formas andlogas que las
gue propone la Comision para los estudios secundarios,
han existido ya en la Universidad de Buenos Aires, y
han sido condenadas, por su pésima influencia sobre el
nivel de la instruccién publica.

Hasta la tltima organizacidon de la Universidad, las me-
sas examinadoras de los estudios secundarios, eran preci-
samente compuestas de profesores oficiales, de profesores
particulares y aun de personas agenas & la profesién de
la ensenanza. Y bien; ahi estd la estadistica de la Uni-
versidad, para demostrar que semejante organizacién de
las mesas examinadoras ha dado lugar 4 la granjeria de
los exdmenes y al descenso del nivel cientifico de la ju-
ventud estudiosa confiando en la participacion que sus
propios profesores tenian en el examen y en la votacion,
los directores de los Colegios no se preocupaban de crear
hombres de ciencia, sino de preparar examinandos que pu-
dieran soportar con probabilidades de éxito la falible
prueba del examen.

La ensefianza, sobre todo, de las ciencias fisicas, mate-
maticas, naturales, que han conquistado un puesto tan
importante en el mundo, por sus aplicaciones diarias y
fecundas 4 las artes y al comercio, era precisamente la
mas descuidada en esas escuelas particulares; lo era por
la falta de competencia del cuerpo docente de los Cole-
gios, y lo era por la falta de elementos de los Colegios
mismos para darla en debida forma.

Individuos caidos de las nubes, sin titulo alguno, sin
competencia probada y en la necesidad de ganarse la vi-
da, se apoderaban de la ensehanza. ILos Colegios care-
cian de los gabinetes de fisica, de quimica y de historia
natural, absolutamente indispensables para una ensefianza
proficua,

Las explicaciones puramente tedricas, en estos vastos
ramos de las ciencias humanas, confiadas & la memoria
de los alumnos, se borran facilmente. Hoy es un hecho
averigunado y reconocido, que la ensefianza tedrica y pric-
tica esde todo pnunto necesaria para que alcance 4 produ-
cir los benéficos resultados & que debemos aspirar.

Algo del latin, algo del griego y un poco de filoso-
fia, he ahi lo principal del bagaje con que se presenta-
ban los alumnos de los Colegios particulares, perfecta-
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mente seguros, por otra parte, de que sus propios pro-
fesores y directores serfan sus abogados y defensores.
Alentados por la seguridad de pasar y arrastrados por el
deseo de ganar los cursos para llegar cuanto antes al fin
de la carrera, al ejercicio de las profesiones liberales, so-
lo se preocupaban de llenar las formas, & espensas de la
solidez y profundidad de los estudios.

En los Colegios Nacionales, hemos tenido también las
mesas compuestas por personas agenas al profesorado
oficial, y el resultado ha sido tal, que el (Gobierno se ha
visto obligado 4 dictar el afio 1Wltimo un decreto estable-
ciendo, por razones fundamentales é irrefutables, la con-
veniencia y hasta la necesidad de componer las mesas
examinadoras hasta donde sea posible, con miembros del
cuerpo docente de los mismos Colegios.

Y no podia ser de otro modo. Nadie que sea estrafio
al profesorado, ningtin hombre que no haga de élsu ocu-
pacion habitual, se halla bien preparado para tomar un
examen en las condiciones adecuadas para constituir una
verdadera prueba de competencia del examinando. Defi-
niciones, divisiones generales, reglas comunes y excep-
ciones mas conocidas, 4 esto se reducen los exdamenes de
mesas organizadas con personas de fuera del profesorado,
a las cuales no seria licito exigir una preparacién espe-
cial, tal cual lo requiere la penosa y delicada tarea de
examinar,

¢Los Diputados mds instruidos de esta Cdmara estarian
en aptitud de tomar, sin la preparacidon necesaria, un exa-
men de quimica, de fisica, de historia natural, de filoso-
fia, de historia en general, de historia patria, de latin,
de griego, de aleman y de inglés? Evidentemente que
no; y como no es posible esperar de los hombres que se
constituyan en profesores, para desempefiar accidental-
mente las funciones de examinadores, el resultado es que
tales Comisiones, por no ser compuestas de profesores,
hacen ilusorias las pruebas de los exdmenes.

Esta ley tiene, sin embargo, un gran apoyo; tiene el apo-
yo de todos los gque aspiran & que, después de su san-
cion, broten por doquiera los Colegios particulares. Es
una noble aspiracién que yo comparto con ellos, pero que
esta ley no estd destinada & realizar. Esta ley no es
una ley de conciliacion y de paz en la libertad y en la
justicia. Es una ley de fusién imposible entre elementos
opuestos. s una ley de tendencias invasoras y depre-
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sivas de la autoridad y de la dignidad de los estableci-
mientos piiblicos del pais.

No es una ley de conciliacién y de paz; porque, basa-
da sobre la sospecha, introduce el germen de la discor-
dia y de la hostilidad que todos divisamos ya en el ho-
rizonte. No es una ley de libertad y de justicia, porque
tiende 4 crear el monopolio 6 el privilegio en favor de
determinados establecimientos. Es una ley de amalgama,
agresiva y deprimente, porque procura fundir dos ense-
nanzas distintas, atacando la independencia y hollando la
imparcialidad de los Colegios puiblicos.

¢Se busca sinceramente la conciliacidn, la paz y la li-
bertad mas absoluta en todos los grados de la ensefianza?
Déjense entonces tranquilos & los Colegios oficiales, res-
pétense sus estatutos propme sdalvese su autoridad y no
seré yo, por cierto, el que 4 ello me niegue.

¢Se desea conservar a los Colegios particulares exis-
tentes? Que se mantengan. ;Se ‘tiene la pretension de
fundar Universidades libres? Que se funden. ¢Se aspira
todavia 4 expedir diplomas? Pues que se expidan.

Pero silos estudiantes de los Colegios particulares quie-
ren obtener la garantia de los establecimientos ptiblicos
en los diversos grados de la ensehanza secundaria y su-
perior, que no vengan, en nombre de la desconfianza, con
abogados en vez de Jueces, que se sometan a los pla-
nes de estudios de esos Colegios y que, sobre todo, acep-
ten el control de sus cuerpos docentes y examinadores
que constituyen la tnica garantia, bajo la fe de la cual
pueden ellos comprometer su autoridad, su reputacién y
su ecriterio.

De todo lo que acabo de decir se deduce facilmente
que voy en esta materia mas lejos todavia de lo que van
las Universidades oficiales de Bélgica. Pero no puedo
resistir al deseo de leer & la Cdmara algunas palabras de
un informe del Ministro de Instruccién Publica de aque-
lla nacidén, en 1853, sobre esta importante cuestion de los
juris, los certificados, de los titulos y de los diplomas
expedidos por los establecimientos publicos en favor de
estudiantes que no han cursado sus aulas.

Dice asi:

Cerciorarse de si aquellos que quieren practicar la me-
dicina 6 el derecho tienen los conocimientos necesarios
para no comprometer la vida ¢ la fortuna de sus clien-
tes, es una medida de garantia social T de policia pre-
ventiva que pertenece exclusivamente 4 la competencia
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del Estade. Si la precaucidon es necesaria, solo el Hsta-
do tiene el derecho y el deber de hacerla eficaz. No
puede descargarse de este cuidado sobre establecimientos
particulares, porque lo que se trata de controlar es pre-
cisamente el resultado de ensefianza de estas institucio-
nes privadas. El Hstado quiere tener la garantia
de que las Universidades privadas forman médicos
y abogados capaces 6 4 lo ménos no peligrosos por in
capacidad, y jserian estas mismastniversidades las encar-
gadas de constatarlo! Evidentemente, la garantia se vol-
veria ilusoria y entdnces valdria tanto como abolirla. La
ley impone ciertas precauciones & las fibricas de pélvora;
¢ qué eficacia tendria la ley si los fabricantes de pélvora
fueran ellos mismos encargados de vigilar su ejecucién ?
Los examenes inconstestablemente son una medida de alta
policia: la policia, el cuidado de la seguridad publica, es del
resorte del Estado; luego, la designacién de los examina-
dores, es una funcion exclusivamente gubernamental. Cuan-
do las instituciones privadas reclaman, en nombre de la
libertad, el derecho de intervenir en la formacién de los
juris de examen, confunden dos cosas muy distintas. La
libertad existe cuando todos—individuos O asociaciones—
pueden abrir cursos, erigir catedras, organizar facultades,
sin ninguna medida preventiva ni otras restriceiones que
las del Codigo Penal; pero de esta libertad no resulta en
favor de estas instituciones privadas el derecho de deci-
dir 6 de concurrir 4 decidir si susdiscipulos son capaces
de ser, sin peligro, médicos ¢ abogados. Si cierto control
es indispensable, mds las instituciones libres serdan nume-
rosas, diversas en sus meétodos y en su ensefianza, menos
se podrd abandonarles la misién de ejercer este control y
més obligadose verd el Estado & reservarla para si.

Hace un momento, pregunté: ¢ Es la libertad amplia y
absoluta de la ensefiaza en todos sus grados la que ver-
daderamente se procura realizar por medio de esta ley ?

Dejémonos enténces de remiendos de leyes y vamos &
dictar una ley fundamental sobre la materia. En esta ta-
rea, yo he de acompafar 4 todos los Diputados que pon-
gan manos 4 la obra; porque desde el primer dia en que
tuve el honor de tomar la palabra sobre esta cuestion, di-
je que, siendo partidario de todas las libertades, soy since-
ro partidario de la libertad de ensemar.

Un proyecto de ley como el que nos ocupa, en vez de
la conciliacidn, de pacificar y de libertar, ataca, invade y
oprime las atribuciones de los establecimientos piiblicos,



(9!

— 209 —

y, en este sentido, no puede ser una ley de orden sino
aana ley de anarquia; no puede ser una ley de paz sino
upa ley de guerra.

La Universidad de Buenos Aires, sobre todo, tan injus-
tamente agredida, tan gratuitamente injuriada en el cur-
go de este debate, ella, que ha abierto siempre sus puer-
tas de par en par a todos los que han deseado penetrar
en su recinto, 4 todos los que han querido buscar la con-
sagracion de su competencia por medio de examenes im-
pareiales y suficientes, se veria en la necesidad de defen-
derse y quiza de atacar, y entonces, en vez de la consi-
deracion y de la reciprocidad que hoy existe, habrénse
introducido la animadversién, la intolerancia, la hostili-
dad y la guerra sin tregua ni cuartel.

Organizad, diria yo, st me fuera licito dirigirme & los
sostenedores de este proyecto, las mesas examinadorasen
las condiciones generales de los Colegios Nacionales, tal
cual lo ha establecido el proyecto del Senado. Organi-
zadlas, si lo preferis, en los términos en que el Gobierno
las propone, y entonces si que esta ley, lejos de ser una
ley de desconfianza, de presién y de lucha, serd una ley
de concordia, de libertad y de paz.

Pero desde que se busca por la linea curva lo que no
se punede obtener por la linea recta, y desde que la Uni-
versidad, por el texto de la ley, y por sus mismos fun-
damentos, comprenda que no se tiene méds ohjeto que
frustrar sus planes de estudio, rebelindose contra su cri-
terio cientifico y desacreditando sus cuerpos docentes y
examinadores, la Universidad, decia, tendra que cerrar
sus puertas 4 todos los que se presenten en semejantes
condiciones, y en este sentido, esta ley, no solo serd ine-
ficaz en la provincia de Buenos Aires, una de las mas
ricas é importantes de la Reptblica, sino que serd una
ley funesta & aquellos mismos 4 quienes se trata de favo-
recer.

No es, sefior Presidente, por este medio que se han de
torjar los claustros de la Universidad de Buenos Aires,
de esa casa, que se ha dicho casa de monopolio, cuando,
si se conociera & fonde, porque, séame permitido decirlo,
4 pesar de todo el respeto que profeso al sefior Diputado
que ha avanzado tales asertos, no conociera & fondo su
organizacién actual, lejos de casa de monopolio, la pro-
zlamaria casa de franquicia, de tolerancia y de libertad.

La Universidad sera, pues, condenada, por esa ley en
proyecto, a4 defender su existencia y su renombre, Ja res-
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petabilidad de sus cuerpos docentes y la eficacia de sus
planes de estudio; la verdad de su ensefianza cientifica y
la bondad de los resultados obtenidos; la justicia de los
estatutos que la rigen y la honorabilidad de sus mesas
examinadoras.

. Pero toda justificacion y todo eloglo que yo hiclera de
la Universidad de Buenos Aires, serian palidos, después
de las palabras elocuentes, patéticas y conmovedoras pro-
nunciadas en su obsequio por el sefior Diputado Ldpez,
palabras, sefior Presidente, que vibran todavia en el cora-
zon de todos los que recordamos con placer y con grati-
tud aquellos inolvidables afios de nuestra juventud alegre-
mente pasados en sus bancas.

La Universidad de Buenos Aires, fundada bajo los aus-

picios de Rivadavia, oprimida por la mano férrea de
Rosas y renacida & la libertad después de Caseros, es y
serd, 4 pesar de esos ataques y esas ofensas, el foco mas
intenso de la ilustracién, de la ciencia y de la libertad
en la Republica Argentina.
_ Sr. Garro—Me es penoso y violento, sefior Presidente,
tener que ocupar una vez m&s con mi palabra la aten-
cién de la Camara, sobre todo después de los largos y
elocuentes discursos que se han pronunciado; pero como
miembro informante de la Comisidon de Legislacidon, me
creo en el deber de hacerlo con dos objetos: primero, le-
vantar cargos ofensivos y gratuitos que le han sido diri-
gidos-en el curso de este debate, y segundo contestar los
argumentos con que los seiiores Diputados por DBuenos
Aires, doctores Terry y Quintana, han impugnado el ar-
ticulo segundo en discusion.

Un sefior Diputado por Buenos Aires, ha dicho en dos
ocasiones distintas, que la Comision de Legislacion se ha-
bia hecho eco de intereses bastardos y egoistas, como
también l]_uE! habia sido sorprendida é influenciada,

Yo quiero creer, seiior Presidente, que el sefior Dipu-
tado no ha pensado en la gravedad que sus palabras en-
volvian, y en el agravio que ellas inferian 4 la Comision,
y pienso més bien, que si han estado en sus labios, no
han estado en su intencidn, ni menos aun en su corazon;
y lo creo asi porque el sefior Diputado no tiene antece-
dentes, no tiene motivos, ni tiene razon, més alin, no tie-
ne derecho para negarnos & los que componemos la Co-
misién de Legislacion, ideas, convicciones y criterio pro-
pio para estudiar y despachar los asuntos que nos estan
encomendados.

B —————
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Sres. Quesada y Navarro— Perfectamente!

Sr. ‘Garro— Podemos habernos equivocado, nos habremos
equivocado si se quiere, pero en todo caso nos habremos
equivocado por cuenta propia, no como instrumentos
serviles de pasiones agenas, de intereses agenos.

Dicho esto en justo desagravio de los cargos hirientes
que se han hecho & la Comision, me ocupare del punto
en discusién, de las objeciones, de los ataques y de los
argumentos que se han hecho en contra del articulo 2e.

El sefior Diputado por Buenos Aires, doctor Terry, en
una de las sesiones anteriorves, nos hizo, con envidiable
erudicion, la historia de los Jurados mixtos del sistema
belga; pero esa hitoria necesita completarse.

1l se ha detenido en la ley de 1857, siendo que las
hay posteriores, y entre ellas, una de grande importan-
cia, con la cnal voy & ocupar mas tarde, por un momen-
to, la atencion de la Camara.

Kisas leyes posteriores, seiior Presidente, en que se con-

.sagra y confirma el sistema de los juris mixtos 6 com-
‘binados, establecidos por la de 1849, son la ley de 27 de

Marzo de 1861, y la muy reciente de 20 de Mayo de
1876. Hsa ley de Marzo de 1861 establece las materias
sobre que ha de recaer el examen de aquellos que aspi-
ren 4 gradunarse en letras; y eu su articulo 7° establece
que el Jurado que ha de recibirlo sea compuesto preci-
samente de una manera andloga 4 lo que aconseja la Co-
misién, es decir, con profesores de la enseiianza libre y
con profesores de la ensenanza oficial, presididos por una
persona de fuera del cuerpo docente. Me permitira la Ho-
norable Camara leer este articulo, que es muy corto y a
la vez terminante.

« Bl Gobierno procede 4 la formacion de los juris en-
« cargados de la verificacion de los certificados y de los
« examenes antes mencionados; toma las medidas regla-
« mentarias que la organizacién de los mismos juris re-
« clame; hace la composicidn de cada juri, de manera que
« los profesores de la ensefianza dirigida 6 subvencionada
« por el Estado y losde la ensefianza privada, entren en nu-
« mero igual. El presidente del juri es elegido de fuera
« del cuerpo docente.

He aqui, pues, confirmado el principio de la formaecién
de los juris por el sistema mixte, establecido en la ley
de 1849,

Se ha invoeado, sefior Presidente, en el curso de este
debate, la ley de 1876, y se ha pretendido que esta ley
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era reaccionaria del sistema de los juris, y que ella los
habia completamente abolido. Ksto no es exacto, como
va & verse por la lectura que voy & hacer de los articu-
los de esta ley.

La ley de 20 de Mayo de 1876 es reaccioparia si se
quiere, seiior Presidente; pero greaccionaria en qué senti-
do? Tn el sentido de la mas amplia y de la mas comple-
ta libertad de ensefianza. Esta ley ha venido 4 conceder,
despuds de treinta afios, & las Universidades libres y del
Estado, el derecho de conferir ellas mismas los grados.

Sin embargo, esta ley ha dejado subsistente todavia el
sistema de los juris mixtos para aquellos alumnos que no
pertenezean & Universidades libres 6 del Fstado, ¢ que
perteneciendo & ellas, no hubieran recibido, por cualquier
causa, los grados respectivos.

He aqui los términos del articulo 31.

«Lios que no tuvieren diploma dado por una Universi-
« dad, y aun aquellos cuyo diploma no hubiese sido ad-
« mitido, tendran la facultad de presentarse ante un juri
« -central constituido bajo los auspicios del Gobierno y
« con asiento en DBruselas.

El 32 dice: «A este efecto, el gobierno formaria cada
« afo, para cada grado si le es posible, un juri especial
« y lo compondrd de manera que los profesores de la
« ensefianza dirigida ¢ subvencionada por el Kstado, y
« los de la ensefianza privada, sean llamadas & él en n1i-
« mero igual.

« El Gobierno tomard las medidas reglamentarias que
« la organizacién y marcha de estos juris reclamen.

« Bl Presidente de cada juri serd elegido de fuera del
cuerpo docente.

He aqui, pues, sefior Presidente, -vigente todavia en
Bélgica el sistema de los juris mixtos, condenado en tér-
minos tan enérgicos por el sefior Diputado Terry.

Es necesario, pues, dejar constatado este hecho: 4 pesar
de los atagues de que este juri mixto ha sido objeto
dentro y fuera de Bélgica, & pesar de todos los cargos
que le han sido hechos, subsiste todavia, y ha sido con-
firmado por la ley més reciente que se ha dictado en
aquel pais de progreso y de libertad, sobre la ensefianza
superior,—per la ley de 1876, que acabo de citar.

Pero se ha dicho, sefior Presidente, por los que han
impugnado el articulo en discusién, que habia sido de-
sastroso en Bélgica el sistema de los juris mixtos 6 com-
binados; que él habia producido la decadencia de los es-

«
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tudios superiores, lo cual habia traido una completa re-
accion en aquel pais.

Se han invocado para autorizar estos asertos, opiniones
respetables: el senor Diputado Terry nos presentaba en
otra sesion nada ménos que las opiniones de los Minis-
tros de la Bélgica, Decker y Rogier, y del publicista La-
veleye, 4 quien ha invocado también el otro sefior Dipu-
tado por Buenos Aires, doctor Quintana.

Pero, setior Presidente, si hay opiniones autorizadas que
acusan al juri belga de haber producido estos desastro-
sos resultados; si hay quienes creen que él ha traido la
decadencia completa de los estudios superiores en la Bél-
gica, yo voy 4 citar & la Camara opiniones igualmente
antorizadas y respetables que contestan aquéllas y que
sostienen abiertamente lo contrario.

He aqui un primer testimonio acerca de lo gue acabo
de decir:

«La combinacién de los juris de examen, lejos de ha-
ber bajado el nivel de los estudios universitarios, me pa-
rece haberlos elevado; esta es al ménos la opinion de to-
dos los presidentes de los juris. Kl alumno que sabe que
sera inserrogado, no solamente por su profesor, sino por
el profesor de una Universidad rival, es inducido &4 estu-
diar, no simples cuadernos recogidos en los cursos, sino
la ciencia toda entera. Al estd convencido que, en un ju-
ri combinado, la complacencia de su maestro no bastara
para hacerle admitir, porque su admisién depende de un
numero igual de profesores extraiios que no tendrin pa-
ra con él mas que actos de justicia.

«No es solamente en los alumnos que la combinacién
del juri tiene una influencia favorable

«Klla obliga & los profesores mismos & mantenerse al
corriente de todos los progresos de la ciencia y probar que
no son extrafios & ella, por las cuestiones mismas que- di-
rigen & sus discipulos y por la precisién que exigen en
las respuestus. ;Un profesor, por ejemplo, no se avergon-
zaria de atenerse en su interrogatorio & los lugares co-
munes de la fisiologia, cuando su colega de una Univer-
sidad rival acaba de abordar los descubrimientos més re-
cientes y hacer de ellos el objeto de sus cuestiones?

«5i; la combinacién de los juris es 4 mis ojos un es-
timulante precioso para la elevacién de los estudios,
tanto en los maestros como en los discipulos. Yo he sos-
tenido esta tesis en los informes que he dirigido al
Ministro del Intericr después de cada sesidn.»
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Ahora debe saber la Honorable Camara gue sl que asi
se expresa, es el Presidente de uno de los juris mixtos,
el doctor Soret, secretario perpetuo de la Academia de
Medicina de Bélgica y miembro distinguido del partido
liberal.

Pero, aun hay otras autoridades, aun hay opiniones de
impotancia y de valor para citar 4 este respecto.

Mr. Pirmez, liberal, Ministro del Tnterior, en un infor-
me trienal sobre la ensenanza superior, se expresa del
siguiente modo:

«La ensenhanza superior dada en las dos Universidades
del Estado ha continuado siendo regida durante el perio-
do que va a ocuparnos por las disposiciones del Tit. 1°
de la ley de 15 de Julio de 1849. (FEsta ley establecid los
Juris combinados). Hsta ley no es objeto de reclamacion
alguna: ella parece al ménos, en cuanto al presente, sa-
tisfacer 4 todas las necesidades de una buena ensehanza
superiors.

Dechamps, ilustre Ministro belga, refiriéndose 4 los ju-
ris mixtos, se expresa también en términos andlogos al
anterior.

Dice: «Los resutados bajo el punto de vista de la li-
« bertad y de la justicia politica, han sido excelentes;
« bajo el punto cientifico, este sistema ha devuelto & los
« profesores su autoridad y su libertad.

«¢Ha producido la decadencia de losestudios? Algunos
« lo pretenden; pero el informe de la Comisién de inves-
« tig_aci;én de 1860, lo contesta, y yo participo de esa
« opInions».

Pero atin hay testimonios mas autorizados, mas conclu-
yentes, para probar el aserto que vengo sosteniendo.

Se ha formado en Bélgica, en los tltimos anos—mno re-
cuerdo bien la fecha—una Comisién compuesta de todos
los presidentes de los juris de examen, y 4 esta Comi-
sion se le propuso la resolucién de las siguientes cuestio-
nes:

¢Ha descendido en Bélgica el nivel de los estudios su-
periores? Primera cuestién. Segunda cuestidén: ;Los ju-
ris mixtos son de tal naturaleza que hayan podido pro-
ducir esta decadencia?

Respecto de la primera cuestién, la contestacién ha si-
do afirmativa. Esa Comisién ha encontrado que efecti-
vamente se habia hecho sentir en Bélgica, desde muchos
afos atras, cierta decadencia, tanto en los estudios supe-
riores como en los estudios medios.
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Respecto de la segunda cuestion, es decir: si los juris
eran de tal naturaleza que hubieran podido producir esta
decadencia, la Comision contesté negativamente, por ocho
votos contra dos.

Son dignos de leerse los términos con que esta Comi-
sién se expresa al respecto. Ella manifiesta la opinién
de que: «los altos estudios estdn en decadencia, y que es
« mecesario tomar todas las medidas propias para levan-
« tarlos; esta observacién se aplica 4 todaslas tacultades;
« pero el modo actual de composicidn de los juris no es, &
« juicio de la mayoria, la causa de esta decadencia; la
« causa remonta & mayor altura, ella se relaciona con la
« decadencia de los estudios medios desde hace muchos
« anos, también con el numero exagerado, y la reparti-
« elén viciosa de las materias de examen».

En las lecturas que he hecho, con motivo de esta cues-
tidn, he encontrado que la Comisidn & que acabo de re-
ferirme daba gran importancia y atribuia toda la deca-
dencia que se habia hecho senfir en Bélgica, en los es-
tudios superiores, no & los juris mixtos ¢ combinados,
como acaba de verse, sino & una ley de 1837, que esta-
blecid el sistema de certificados, que con tant& razon y
tanto vigor ha impugnado el senor Diputado por Buencs
Alres, doctor Terry. Este sistema de los certificados, a
juicio de la Comision, ha producido la decadencia en la
ensefianza media, y la decadencia en la ensefianza media
ha tenido su repercusién en la ensefiznza superior.

Se ve, pues, seiior Presidente, que si hay opiniones
autorizadas que aseguren que los resultados de los juris
mixtos han sido desastrosos para la ensefianza superior
en Bélgica, las hay no ménos respetables y autorizadas
gque sostienen todo lo contrario.

Pero yo acepto de buena gana que sea cierto todo lo
que se dice respecto del jurl belga; concedo sin violencia
aue haya causado en la ensefanza superior todos losma-
les que se le atribuyen. gPuede deducirse de aqui gue el
sistemna propuesto por la Comisién en el articulo 20 ha
de producir entre nosotros los mismos resultados? De
ninguna manera, seilor Presidente.

Si el juri belga hasido atacado, como he dicho, den-
tro y fuera de la Bé'gioa si se ha creido que él ha pro-
ducido, y no podia ménos de producir resultados desas-
trosos, no ha sido, né, por la manera como se componia,
no ha sido por la cireunstancia de formarse con profe-
sores de la ensefianza libre y con profesores de la ense-
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nanza oficial: ha sido por la extensién de sus atribucio-
nes, por la circunstancia de gque examinaba, no solamen-
te 4 los alumnos de las Universidades libres, sino tam-
bién a los alumnos de las Universidades oficiales.

Se ha dicho que, en wvirtnd de esta circunstancia, se
producia, en el seno del juri, 6 bien la lucha de que
habla el setior Diputado por Buenos Aires, ¢ bien la com-
placencia- mitua, 6, como se ha dicho con espiritualidad,
se producia, en el seno de ese juri, ¢ la colusién 6 la
colisién.

Pero la colusion se ha producido, & juicio de los que han
impugnado este sistema, precisamente por la circunstancia
de que él examinaba indistintamente a los alumnos de las
Universidades libres v 4 los de las Universidades del Es-
tado. HEsto hacia que se formara un convenio tdcito ana-
logo 4 la férmula aquella que conocemos los que hemos
estudiado un poco el derecho romano: facio ut facias; es
decir: apruebo tus alumnos para que apruebes los mios.

De alli provenia que los exdmenes (me refiero siempre
al jucio de los que han atacado este sistema) no fuesen
serios, sino una verdadera burla, y no sirvieran, por con-
siguiente, para acreditar la competencia verdadera de los
examinandos.

¢Pero, cémo podria, entre nosotros, producirse esta co-
lisién, desde que el jury no va & examinar alumnos de
los Colegios libres y alumnos de los Colegios oficiales 6
nacionales, sino solamente & los primeros?

¢Cémo podria haber este cambio de complacencias, co-
mo dicen los franceses, desde que no se presentaran alum-
nos de origen distinto, como sucede en Bélgica, sino
alumnos de los Colegios particulares, ante la mesa exami-
nadora formada de la manera como se aconseja?

Se ve, pues, que, penetrando en la manera como esta
formado el juri belga, penetrando en la extensién de sus
atribuciones, se ha podido deeir, con razén, que él podia
producir la colusién entre los profesores, en virtud de
la cual se aprobaban mutnamente sus alummos.

Pero, entre nosotros, no puede suceder, ni sucederd tal
cosa, puesto que el tribunal que se aconseja, tunicamente
va 4 examinar & los alumnos de los Colegios libres.

¢Qué colusién cabria en este caso? ;Tendrian interés
los profesores de los Colegios Nacionales en aprobar cie-
gamente 4 los alumnos de los Colegios libres, siempre
que no se presentaran suficientemente preparados en las
materias del examen?
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Seguramente que no, porque no podrian esperar igual
complacenciu de los profesores libres, desde que esos pro-
fesores libres no van &4 examinar también a4 sus alumnos
respectivos.

¢Y qué interés tendrian los profesores de los Colegios
privados en aprobar ciegamente & sus alumnos, siempre
que no merecieran una buena nota? -

Yo no lo concibo, por mds que se haya repetido en es-
ta Cdmara lo contrario.

Los Oolegios libres son y deben ser celosos de su eré-
dito, porque sin ese crédito no podrian vivir.

Comprenderian muy mal su crédito los establecimientos
libres, sisus profesores, llamados 4 formar parte de las mesas
examinadoras, aprobaran ciegamente alumnos que no con-
testasen & las preguntas que le fuesen dirigidas.

En presencia de los profesores de los Colegios Naciona-
les, que estan alli para fiscalizarlos; en presencia del Rec-
tor del Colegio, que estuviese presidiendo, segtin el arti-
culo 2°, la mesa examinadora no se atreveria & hacer se-
mejante cosa, porque entdnces conspiraria contra su mis-
mo establecimiento.

Liejos de eso, tendrian un interéds muy distinto, y seria
el siguiente: sabiendo que la aprobacién de sus alumnos
no va & depeunder del voto que ellos le den, sino también
del voto de los examinadores oficiales, se gnardarian bien
de no presentar al exdmen sino alumnos que estuviesen
debidamente preparados, porqu: el resultado de ese exd-
men daria la medida de suensefianza y de la importancia
de su Colegio; en una palabra, del crédito del mismo es-
tablecimiento.

Tampoco podria tener lugar la colisién, en el senn de
esta mesa examinadora, como se ha dicho 1‘especto de los
jurados del sistema belga.

¢ Qué colision podria haber en una mesa formada, por
ur lado, de profesores de la ensefianza privada, y por otro
de profesores de la ensehanza oficial, y ademds del Rector
del Colegio donde ha de recibirse el exdmen ?

Indudablemente que el elemento oficial, es decir, las
personas nombradas por el Gobierno para tomar parte en
la mesa examinadora. estaran en mayoria; prevalecera
siempre sobre los profesores de la ensehanza libre, que,
al fin, no serdn méas que dos. d

Se ha invocado, seiior Presidente, el ejemplo de la Fran-
cia. Se ha dicho, tanto” por el seiior Diputado doctor
Terry, como por el senor Diputado doctor Quintana, que
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en Francia se habia producido una reaceidn al aiio siguien-
tie de sancionarse la ley del 12 de Julio de 1875. Kl se-
fior Diputado espera que el sistema del jurado mixto es-
tablecido alli, no ha de durar largo tiempo.

Pero aqui se ha hecho también una historia incompleta;
yo voy & permitirme concluirla.

Es cierto que al aho siguiente de dictada la ley de Ju-
lio de 1875, se presenté al Parlamento francés por el
Ministro Waddington, un proyecto de ley,que leyo el se-
fior Diputado por Buenos Aires, doctor Terry, derogando
los articulos 13 y 14, en los cuales se establecia precisa-
mente el sistema de los jurados mixtos. Es cierto que
este proyecto de ley, despnés de una larga discusion pa-
s0 en la Camara de Diputados, pero él fué wvivamente
impugnado y rechazado en el Senado y los jurados mix-
tos establecidos por la ley del 75, subsistieron y subsis-
ten en Francia hasta este momento.

Cuando tuvo lugar esta discusion, se invocaba el ejem-
plo de Bélgica, por el ministro Waddington y por los
partidarios de su proyecto. Se dijo que, habiendo dado
alli resultados desastrosvs, no podia ménos que darlos tam-
bien en Francia,

Pero entdénces se hizo notar la diferencia esencial que
habia entre el jurado belga vy el jurado francés de 1875.
El jurado {frances, se decia, esta exento de estos repro-
ches y cargos. No dard los resultados desastrosos que se
nretende, por que no va & examinar alumnos de las Uni-
versidades libres y alumnos de las Universidades del Es-
tado; va 4 examinar unicamente alumnos de las Univer-
sidades libres.

Como esta discusion fué muy laminosa, yo quiero au-
torizar mis palabras con las opiniones que enfdnces se
vertieron.

Dije, cuando se entrd & la discusion de este articulo,
que la Comsién habia partido de este hecho: que un tri-
bunal, formado de profesores oficiales en su totalidad, no
podia, ser imparcial, tratdindose de examinar alumnos de
los Colegios particulares, y que si no podia ser impareial
uo debia formarse la Comisidn examinadora de esa manera,
sino que era indispensable buscar una combinacién que
la asegurare; y que era indispensable esto, porque, pre-
cisamente el exdmen es uno de los actos mas serios y mas
trascendentales para el alumno.

Recordé, con este motivo, también, que los exdmenes
de estudios preparatorios los rinden, no jovenes, con su
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razon formada y duefios de si mismos, sino nifios, que
tiemblan y se turban cuando se encuentran en presen-
cia de profesores que les son estrafios ¢ desconaccidos.

Pero, volviendo 4 la discusién habida en el parlamento
francés con motivo del proyecto del Ministro Waddington,
que tué rechazado, como he dicho, voy 4 permitirme ci-
tar, en apoyo de las ideas que sostiene la Comision, pa-
labras notables de los oradores que tomaron parte en ese
debate,

Pero debo antes hacer veferencias que no carecen de
interés,

La ley de 1875 sobre libertad de ensefanza superior,
tuvo origen en una comision exira-parlamentaria que se
formé en los tiltimos afios del imperio bajo el ministerio
liberal de Mr. Segry. Esa comisién extra-parlamentaria,
presidida por el célebre Guizot, fué encargada de redac-
tar un proyecto de ley sobre libertad de ensefianza supe-
rior. Pues bien, sefior Presidente; Guizot, presidente, co-
mo he dicho, de esa comisidon, se expresa del modo si-
guiente sobre el punto en discusién:

« Digase jo que se quiera, es cierto que los estableci-
mientos de Estado y los establecimientos libres seran ri-
vales, y que los juris universitarios seran a la vez jue-
ces y partes, lo que es contrario 4 la equidad »

El duque de Broglie, decia en el Senado estas palabras:
« No llevaré més lejos esta parte de mi demostracion, quie-
ro solamente deciros, en algunas palabras, porqué, en mi
opinidn, se ha hecho bien en modificar la regla en vigor,
en materia de ensefanza, cuando se ha suprimido el mo-
nopolio.

Es simplemente porque el dia que el Hstado ha dado
« la libertad de ensefianza se ha encontrado en una si-
« tuacién delicada en relacién & los nuevos establecimien-
« tos de ensefianza; se ha encontrado 4 la vez su com-
« petidor y su juez, suinspector y su émulo; él les hacia
« competencia y estaba encargado de controlarlos.
« Y bien, contintio, es ya wuy dificil ser juez y parte
por los mismos 6rganos, ejercer una jurisdiccion, y ha-
« cer la competencia por las mismas personas y por los
« mismos instrumentos, se ha encontrado que era dema-
« siado y que en ello no habia, para la ensefianza libre, una
garantia suficiente de imparcialidad y de justicia.
« He aqui, sefiores, lo que satisface mi humilde juicio
« personal y me decide & pensar que el jurl mixto, es-
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« tablecido en la ley de 1875, no viola ningtn gran prin-
« cipio de derscho publico.»

En la misma ocasion, Wallon, Ministro de instruccion
publica, cuando se dicté la ley de 1875, pronuncié estas
palabras notables, contestando 4 aquellos que asimilaban
completamente el juri francés al juri belga, y le acusa-
ban de los mismos cargos que se habian hecho al segundo.

Nuestro juri especial, en efecto, no esta expuesto a esos
inconvenientes que en Bélgica han sido calificados ingenio-
samente con estas dos palabras «6 colusidn ¢ colisions.
No tendréis aqui ui colusion ni colision. Ni colusién, puesto
que no tenéis alumnos de procedencias distintas en presen-
cia de profesores que estarian tentados & decirse recipro-
camente: «Aprobad mi alumno y yo aprobaré el vuestro.»

Tampoco habrd colision. ¢ Cémo tenerla en la propor-
cién que se ha establecido entre los profesores del Estado?

dos profesores del Hstado en un juri de examen pudiese
tener por resultado hacer el examen ménos serio ? La
asercidn es, no solamente gratuita, sino también, me atrevo
4 decirlo, contraria & la naturaleza de las cosas. Porque,
en fin, en esta carga cotidiana de los exdmenes, carga
bien fatigosa y enervante en ciertas estaciones, puede haber
muy bien alguna vez cierta relajacion de atencidn, cierta
somnolencia.....Pero en estas comisiones en que tenga-
mos & nuestro lado profesores libres, cuidaremos de no
ser inferiores & nosotros mismos, y los profesores libres
a su turno de no serinferiores a nosotros, y estoy seguro
que si alguna falta se cometiess por un alumno, los pro-
fesores libres no querrian hacerse responsables defendién-
dole».

Otro orador, el marqués de Castellane, se expresaba en
la Camara de Diputados como va 4 oirse, contestando a
aquellos que decian que la ley de 1875 era una ley de
sospecha, y que & los profesores del Estado no habia por
qué suponerlos parciales contra los alumnos de las Uni-
versidades libres: «Pero la imparcialidad de los profesores,
decis, es una garantia;ellos no son encargados de examinar
las doctrinas, las teorias delos que se presenten ante ellos;
solo son encargados de una cosa: conocer su grado de
instruceion.»

conocer la naturaleza humana, no se debe esperar de per-
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sona alguna: es la que consistirfa para un profesor en ha-
cer abstraccidn, en un examen, de sus teorias propias, de
sus métodos y de sus ideas; esta lmparcialidad, lo repito,
no debe esperarse de persona alguna. Los profesores del
HEstado son hombres, como 12s demds, y las cuatro quintas
partes de los hombres se aman mds 4 si mismos que &
sus semejantes.»

Se ve, pues, sefior Presidente, que el juri mixto, pro-
puesto por la Comisién, se asimila mds al juri francés
de 1875 que al juri belga de 1849; que si este ultimo ha
podido ser atacado de haber producido la decadencia de la
enseflanza superior por la colusién 6 por la colisién alterna-
tiva en el seno de las mesas, no puede decirse otro tanto
respecto del que contiene el articulo en discusién. No ha-
biendo sino alumnos de los Colegios libres que deben su-
frir el examen en presencia de esos juris, no puede exis-
tir semejante colusion 6 colisién, como creo haberlo de-
mostrado.

Pero se dice, sefior Presidente, que esta es una ley que
compromete la dignidad y criterio de los establecimientos
nacionales de educacién; yo no lo comprendo asi.

¢Por qué comprometeria la independencia, dignidad y cri-
terio de los establecimientos nacionales? ;Por la sola cir-
cunstancia de dar intervencién en clacto del examen 4 los
profesores de los Colegios libres? Pero ocaso el mismo
sefior Ministro de Instruccion Piiblica no ha establecido
por un decreto, —de 30 de Octubre del afio proximo pasa-
do, que el senor Diputado Doctor Quintana ha recordado.
—que no pueden examinar competentemente sino aquellos
que poseen el secreto de la ensehanza?

Pues bien, sefior Presidente, la Comisién ha creido ignal-
mente que el examen debe ser recibido precisamente pol
los profesores; pero por los profesores de Colegios Nacio-
nales en que haya de rendirse y por los profesores de Co-
legios libres &4 que pertenezcan los examinandos,

Se ha dicho con muchisima razon, que el que es duefio
del examen es dueiio de la ensefianza; no se ha recordado
que en el caso de dejarse el examen completamente en ma-
nos de Comisiones compuestas de profesoresolicales exis-
tirian serios peligros. ;En qué condiciones quedarian los
profesores de los Colegios Nacionales u oficiales, tratando-
se de examinar alumnosde Colegios que tuviesen métodos
y planes de estudios completamente distintos? Lios profe-
sores de los Colegios Nacionales creerian que sus métodos
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y sistemas de enseflanza son mejores, y detestables y per-
judiciales los de los Colegios particulares.

Con esta aprehensidn, gseria posible que esos profesores
oficiales procedieran con la debida imparecialidad? sSeria
posible que no se resintiera el examen de la idea que tu-
viesen de la excelencia de sus métodos y sistemas de en-
sefianza?

Lios hombres son hombres, sefior Presidente, y no puede
esperarse que en ftodos los casos, y sobre todo, cuando
estd de por medio el amor propio, procedan con completa
imparcialidad: esa imparcialidad no se encontraria, y no se
encontraria porque, como dice Guizot, siempre han de ser
rivales los establecimientos libres y los establecimientos
oficiales, y los juris compuestos de profesores oficiales se-
rian jueces y partes, lo que es contrario 4 la equidad.

Como se ha dicho, sefior Presidente, que este sistema
de los juris combinados comienza & ser repudiado, no
solo en Bélgica, donde tuvo su origen, sino también en
Francia, voy 4 permitirme leer algunas palabras que prue-
ban que, 1éjos de ser repudiado, va siendo adoptado por
naciones de mucha importancia.

La Espafia, que en estos momentos entra en una via de
adelanto y progreso, se ha preocupado de la instruc-
cion publica y ha expedido, en estos tiltimos afios,
un decreto sobre la materia. lise decreto estd precedido
de un informe del Ministro de Fomento, en el cual se
encuentran estas notables palabras:

«Ha parecido asi mismo justo dar participacién en los
jurados casi por igual 4 los profesores oficiales y 4 los
representantes de la enseflanza privada, siempre que los
ultimos posean titulo académico que garantice su idoneidad
para tan dificil cargo. Lia ensefianza no oficial tendrd de
este modo acceso 4 los Jurados, y el Gobierno se propo-
ne atenderla en proporcién del desarrollo é imporcancia
que vaya adquiriendo, usando en beneficio de sus Direc-
tores y Catedraticos de la Facultad de libre eleccion que
se reserva en la proporeién consignada en el presente de-
creto.»

No tengo las pruebas & la mano, sefior, pero me pare-
cla que este mismo sistema comenzaba & ser aceptado en
Italia; sin embargo, el sefior Diputado Quintana ha ase-
verado lo contrario.

Lo dicho, por lo ménos, prueba que este sistema no
es tan umversalmeute repudLado como se pretende; que
naciones tan adelantadas como la Francia y la Bélgica,
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y como comienza # serlo la Hspafia, le han tomado como
base para la formacion de los juris examinadores.

Se ha comenzado & comprender que es indispensable, co-
mo una garantia de imparcialidad para la ensenanza li-
bre, que a las mesas examinadoras tengan acceso los pro-
fesores de esa misma enseflanza.

Se ha citado el ejemplo de Suecia, Noruega, Dinamar-
ca, Inglaterra y Alemania; pero me parece que poco po-
demos encontrar en esas naciones, que sea mas adelanta-
do que lo que existe en Bélgica y en Francia sobre li-

_bertad de ensefianza.

Durante muchos afos la libertad de enseianza ha sido
desconocida en casi toda la KEuropa. El pais 4 quien se
debe la reaccidn, la primera idea de libertad de ensefan-
za es la Bélgica; y este pais, que ocupa, con mucha ra-
zon, un lugar distingnido entre las naciones europeas, es
presentado, 4 pesar desu pequenez, como modelo de liber-
tad en todo sentido, y la Francia y otras naciones supe-
riores en importancia y poblacidu, no desdefan sus ins-
tituciones, antes bien las toman y aplican, sobre todo en
esta materia.

Puede decirse que en las naciones que se han citado no
existe la libertad de ensenanza, ¢ al ménos, que la com-
prenden de distinta manera que en Bélgica y Francia; pe-
ro de todos modos, me parece que son ideas mds libera-
les y mas adelantadas las que forman la base de la legis-
lacion belga y francesa, y que no puede tomarse como
ejemplo muy autorizado el de las naciones & que me he
referido.

Se ha dicho también que la formacidn de las mesas
examinadoras, tales como las propone la Comisién, pon-
dria en contacto antagonistas ¢ rivales; que esta ley, so-
bre todo, por el articulo que se discute, sera una ley de
guerra.

Yo meexplicaria que semejantes temores pudieran manifes-
tarse en paises como la mayor parte de las naciones euro-
peas. donde existen luchas religiosas que tienen antecedentes
historicos; alli existen frente & frente y en continua lucha
dos partidos; pero entre nosotros, pais de libertad en to-
do sentido, me parecen un anacronismo, como decia el
seflor Diputade Terry, los temores de una lucha religio-
sa: no la ha habido, no la hay, ni la ha de haber, me
parece. :

Si los profesores de ia ensefianza oficial y de la ense-
nanza libre se tienen prevencidn, el hecho de ponerse




— 8l4 —

en contacto, no ereo que vayad avivar, a atizar esa pre-
vencion; por el contrario, sucede muchas veces que los
hombres estin muy distanciados y creen que no podran
ponerse jamas de acuerdo, que estdn divididos por una
barrera insalvable; y sin embargo, cuando se aproximan
y se ponen en contacto, reconocen que no es asi; y suce-
de frecuentemente que léjos de ponerse en pugna y anta-"
gonismo, fraternizan; realizindose aquello de que los hom-
bres han sido creados para amarse y no para odiarse
eternamente.

Este debate se prolonga demasiado, sefior, si no hubie-
ra sido que la Comisién de Legislacién me ha hecho el
honor de nombrarme su miembro informante, quizd no
hubiese pronunciado una sola palabra; comprendo que €l
ha sido demasiado largo, y que la Camara estd fatigada;
pero me parecia que no debia dejar sin contestacidn, &
lo ménos, los principales argumentos con que se ha im-
pugnado el articulo 2e.

_ Debo declarar también que ha estado lejos de nosotros
querer hacer una ley de guerra, de represalias, ni nada
parecido; nos hemos preocupado tinicamente de reglamen-
tar la libertad de ensefanza consignada en la Constitucion
Nacional.

Se dice que ésta no es una ley de libertad. Puede ser.
Nosotros creemos lo contrario: que si no es una ley de
completa libertad,- por lo ménos contiene un prinecipio de
libertad.

Mds tarde podré irse mds adelante en este camino; po-
dra dictarse, como decia el sefior Diputado, una ley mis
completa, que venga a coronar la obra de la presente: en
que la libertad de laensefianza sea amplia, lata y completa
en todos sentidos.

No es una ley de guerra contra la Universidad de Bue-
nos Aires: declaro con toda lealtad y sinceridad, que cuan-
do la Comisién se ocupd de este asunto, y cambié ideas
para proponer una redaccion a la Camara, no tuvo en
cuenta para nada la Universidad de Buenos Aires. Por
lo que 4 mi toca, debo declarar que siempre me ha me-
recido el mayor respeto; tanto por lo distinguido de su
Rector y profesores, cuanto por la pléyade de jovenes
ilustres que en sus aulas se han formado.

No hemos pretendido, en manera alguna, hacerle la
guerra. Puaede creerse por algunos que este sera el re-
sultado del proyecto si se convierte en ley; pero tal cosa
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ha sido completamente ajena & la intencion y & los deseos
de la Comisidén.

HEste proyecto, como se sabe, tuvo su origen en el Se-
nado, paso & la Camara de Diputados, y la Comision,
cumpliendo con su deber, lo ha estudiado y ha creido
que podia hacerse de él algo mejor, algo mas equitativo
y conveniente, algo més conforme al principio de la li-
bertad de ensefianza. He ahi la explicacién sincera de las
modificaciones ivtroducidas.

Sr. Presidente: cuaudo en el Senado francés tuvieron
lugar los largos debates & que antes me he referido con
motivo del proyecto de M. Waddington, derogando los
articulos de la ley de 1875, que establecian el jurado mix-
to, Laboulaye le impugné en un luminoso diseurso, que
terminaba con estas palabras: Vuestra ley no es liberal, ni
equitativa, mpolztzca, Yy yo no la votaré.

La comisién & su turno puede decir, respecto del ar-
ticulo en discusién, que ella ha propuesto, en cumpli-
miento de su deber, lo que cree liberal, equitativo y po-
litico y que debe merecer el asentimiento de la Camara.

Varios seiiores Diputados—Muy bien.

Sr. Espeche —Hago mocidén para que se cierre el de-
bate.

(Apoyado.)

Votada dichn mocion, fud aprobada.

Sr. Presidente—Se va & votar el articulo 2° del pro-
yecto de la Comision de Legislacion que se discute.

Sr. Mitre—Yo pediria que se votase por partes el ar-
ticulo, porque estoy conforme con la cldusula primera,
hasta donde habla de las cualidades que deben reunir los
miembros de la Comisién examinadora, y votaré por ella;
en cuanto i la segunda parte, votaré por el proyecto que
ha presentado el sefior Ministro de Instruccion Publica.

Varios sefiores Diputados -No se puede votar por par-
tes.

Sr. Mitre —Entdnces, esperaré 4 que entre & votacion
el del Poder Ejecutivo, en caso de ser rechazado éste.

En seguida se votd el articulo 20 del proyecto de la Comision ¥ resultd rechazado por
treinta y tres votos contru treinta y dos.

Quesada—Pido que se rectifique la votacién: me
parece que hay error.

Sr. Pellegrini—Que se paren los. que han votado en
contra.

Asi se hizo.
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Sr. Secretario—Ahora resulta lo contrario: treinta y
tres votos por la afirmativa y treinta y dos por la ne-
gativa.

Sr. Presidente—La votacion puede volverse & rectifi-
car si los sefores Diputados desean, Otro de los medies
indicados por el Reglamento, es la votacion nominal: si
se quiere, podemos rectificar la votacion por ese medio,
que no deja lugar a duda.

Varios sefiores Diputados —Apoyado.

Sr. Presidente—Bien; entonces se rectificara la wvota-
cién nominalmente.

Asi se practicd, dando por resultado trointa y tres votos por la afirmativa y treinta y
dos por la nesativa.

Sr. Presidente—Queda aprobado el articulo. Pasaremos
4 cuarto intermedio.

Asi se hizo.

Sr. San Rom4n-—Pido la palabra para proponer una
agregacion al articulo que se acaba de sancionar, relativo
4 la composicién de las mesas examinadoras, del tenor si-
guiente: Kl Rector tendrdla facultad de hacerse reemplazar
cuando lo juzque conveniente.

Esta agregacion la ereo indispensable para evitar en-
torpecimientos y dificultades que podrian surgir en la
aplicacion del articulo que acaba de sancionarse.

Desde luego, es necesario, es casi indispensable que ese
Presidente de las mesas examinadoras pueda nombrar un
reemplazante, autorizar 4 una persona de su confianza
para que desempene esas funciones en su lugar.

Ademds, esta agregacién pondria al Rector, Presidente
de las mesas examinadoras, en mejores condiciones para
fiscalizar, para vigilar otras cosas mds necesarias.

Creo gue con estas palabras he fundado bastante mi
indicacion, y pediria 4 la Comisién la aceptase.

Sr. Garro—Yo creoque no ofrece inconveniente alguno
la agregacion que propone el sefior Diputado; 1éjos de eso,
puede tener grandes ventajas. KEste cargo de Presidente
de las mesas examinadoras puede llegar a ser muy pesado
en muchos casos, para una sola persona.

Conviene seguramente que cuando este caso llegue, el
Rector tenga la facultad de hacerse reemplazar por per-
sonas igualmente caracterizadas y competentes.

Por mi parte, no tengo inconveniente en aceptar la agre-
gacion del sefior Diputado.
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Sr. Terry—Yo tengo entendido que en los Colegios Na-
cionales, 4 mds de los Rectores, existen Vice-Rectores.

Sr. Del Barco—No existen.

Sr. Terry--Hay catedraticos que desempenan el recto-
rado, 4 falta del Rector.

Asi, pues con la palabra Recfor, se supone que habla el
articulo de Vice-Rector, a talta del Rector.

Me parece innecesaria la agregacion,

Sr. Quesada—Como miembro de la Comisién, yo no
aceptaréd la modificacién que se propone, sino en el caso
de que el Rector tuviese la obligacion de designar la per-
sona que lo reemplace dentro del Colegio, ¥y no una per-
sona extrana.

Sr. San Roman—No estoy en desacuerdo respecto de la
modificacion.

Puede ponerse en esta forma la agregacion: El Rector
tendrd la facultad de hacerse reemplazar, cuando lo juzque
conveniente, por uno de los Profesores del Colegio.

Sr. Quesada—Istd bien.

Sr, Terry—Lo que quiere decir que vendriamos & dar
al Rector el derecho de nombrar su reemplazante, es de-
cir, nada ménos que el derecho de nombrar el Presiden-
te de las mesas examinadoras, y ese es un cargo muy serio.
Ademds, ese reemplazante no tendria las responsabilida-
des que podria tener el Rector 6 el Vice-Rector.

Votaré en contra; me parece que esta facultad es peli-
grosisima.

Sr. Del Barco—En primer lugar no hay Vice-Rectores
en los Colegios Nacionales. Kstan suprimidos por el Pre-
supuesto del afio pasado.

Hn segundo lugar, sancionar esta agregacién, serian de-
jar al Rector la facultad de hacerse reemplazar cuando
quiera.

Solamente podria aceptarse la modificacion bajo la ba-
se de gque pudiera hacerlo, cuando estuviese materialmen-
te impedido, con los mismos catedraticos del Colegio.

Asi, podria ser razonable.

Sr. San Roman—Yo creo que es necesario dejar esto al
arbitrio del Rector, sin ponerle esa restriccién que seria
inutbil,

Una persona que desempeiia el rectorado de un Cole-
gio Nacional, debe tener cierta prudencia, y es de creer
que solamente ha de hacer uso de esa facultad, aunque
a su arbitrio, en los casos verdaderamente indispensa-
bles.
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Me parece mas expeditivo este medio al mismo tiempo
que no tiene los inconvenientes que de otra manera po-
drian surgir.

Por estas razones, hago indicacién para que se ponga
4 votacidu mi agregacion, en los términos que he  pro-
puesto.

Se votd si se aceptaba la siguiente agregacion al art. Z0: Bl Rector tendrd la facullad de

Tacerse reomplazar cuando lo orem conveniente, con wno de los profesoras del Colegio, y vesultd
negativa contra 15 votos.

Sr. Acufia-—Observaré que ahora debe ponerse en dis-
cusién el articulo que tuve. el honor de proponer en una
sesion pasada: Art. 3°. Toda persona tendrd el derecho de
presentarse &4 examen en cualquier establecimiento nacio-
nal de ensenanza secundaria ¢ profesional, debiendo su-
jetarse en todo & las prescripciones y reglamentos de los
respectivos establecimientos.

Sr. Presidente—Si, sefior.

Esta en discusion el articulo propuesto por el sefior
Diputado.

Sr. Terry—Seria de desear, saber si la Comisién acepta
este articulo.

Yo creo que la Comisién no tendrd inconveniente en
aceptarlo, porque viene & complementar sus buenos de-
seos en cuanto & la libertad de ensenanza.

Sr. Garro—En una sesion anterior, habia manifestado
ya que aceptaba el pensamiento sin aceptar la redaccion
que propone el sefior Diputado, porque el articulo que ha
propuesto se refiere igualmente &4 la ensefianza secunda-
ria y profesional, ¥ yo encuentro que es necesario esta-
blecer distineidn entre una y otra y poner una y otra en
articulos separados.

Sr. Terry—Entonces gel sefior D1puta,do aceptaria el ar-
ticulo que se propone, separandce la materia, poniendo un
articulo para los estudios secundarios y ofro para los es-
tudios superivres?

Sr. Garro—Respecto 4 los estudios superiores, nd, pues-
to que el proyecto en discusion tiene articulos que & ellos
se refieren, y que son la expresiéon de la manera de pen-
sar de la Comisidn.

Sr. Terry—Yo pediria que se votara por partes el ar-
ticulo

Votado por partes, fué aprobado con la supresion de las palabras 6 profesional.

Sr. Funes —Permitame, seiior Presidente, decir dos pa-
labras, antes de entrar al articalo 4°.
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Todos comprendewnos cudnto importa la libertad de la
palabra. TLa libertad de la palabra estd principalmente
garantida por la publicacién y por la constancia de nues-
tras actas

Algunos diarios, en quienes reconozco el derecho de
apreciar como quieran las opiniones de los Diputados,
pero no el derecho de falsear los hechos (y en este caso
se ‘trata de un hecho notorio para toda la Camara,) se han
permitido decir que en nuestras sesiones anteriores, nadie
habia hablado de la forma del primer hombre, de hibridos,
de hermafroditas; cosas que venian & perjudicar las pa-
labras de algunos Diputados, y presentarlas como comple-
tamente infundadas,

Yo respeto el hecho de que un senor Diputado redacte
sus discursos como quiera, pero no admito que los dia-
rios vengan 4 sancionaruna cosa falsa, cuando lo contra-
rio esta en conocimiento de toda la ChAmara,

Me bastan estas palabras, porque después se ha de publi-
car la discusién y se vera que no es inoportuno todo lo
que se ha dicho en esta materia.

Se puso 4 discusién el articulo 4o,

Sr. Zapata—Noto, sefior Presidente, una diferencia en-
tre este articulo y el que ha venido en revisién de la
Camara de Senadores. HKEsa diferencia consiste en que
el articulo de la Camara de Senadores especificaba cuan-
do el exdamen que se ha dado pertenece & un alumno de
un Colegio oficial y cuando & un alumno de un Colegio
particular, TFalta la frase que dice: pero con expresion de
aquel de que procede.

Para mi, la falta de esta clausula en el articulo que se
ha leido, es de suma importancia.

Yo creo, como el sefior Diputado doctor Quintana, que
la Universidad de Buenos Aires debe aceptar los certifi-
cados expedidos por los tribunales que se acaban de crear
por esta ley, de la misma manera que los certificados ex-
pedidos por los Colegios Nacionales, y entonces me pare-
ce previsora esta expresidn, requerida por el proyecto
del Senado en el proyecto que nos vino en revision.

El canje entre los estudios hechos en la Universidad
de Buenos Aires y los estudios hechos en los Colegios
Nacionales existe, y no sabemos si la Universidad de Bue-
nos Aires lo haga extensivo & los alumnos de los Cole-
gios particulares que vengan con certificados expedidos
por esos tribunales. Por las dudas, y para que no se per-
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judique 4 los estudiantes de los Colegios Nacionales, que
en la actualidad gozan del privilegio acordado por la
Universidad de Buenos Aires, pido que en el articulo que
se acaba de leer se incluyan las palabras suprimidas: pero
con expresion de aquel de que procedan.

Sr. Garro—Debo declarar que, & juicio de la Comision,
la redaccion del articulo no excluye en los certificados
la expresion de la procedencia de los alummnos que han
dado el examen, y, si no ha aceptado la frase del Senado,
es porque no le ha dado ninguna importancia. Pero, si
el sefior Diputado cree que puede tenerla, por mi parte
1o tengo inconveniente en aceptarla.

Ahora, observaré que, como acabamos de sancionar otro
articulo, confiriendo el derecho de ser examinado en los
Colegios Nacionales, no ya 4 los alumnos de los Colegios
particulares, sino alos que hubiesen estudiado privadamen-
te, la redaccién que propone el seiior Diputado no com-
prende uno y otro caso.

Sr. Zapata—La haria mds general.

Sr Carro—Eso es.

Sr. Zapata—c«Pero con expresién de aquel de que proce-
dan, ¢ si han sido hechos sus estudios en privado.»

Fn seguida [né aprobado el articulo 40 que proponia la Comisién, con In tltimn agregza-
cion indicada por el senor Diputado Zapata.

En discusién el articulo de.

Sr. Garro—Manifesté en una de las sesiones anberiores
que en este articulo tenia que proponer una modificacién
en nombre de la Comisidn.

La modificacion es la siguiente:

«Lios alumnos de los institutos de ensenanza secunda-
ria establecidos por auntoridad de los Gobiernos de pro-
vincia, podran incorporarse en los Colegios de la Nacién
en el curso que les correponda, sin mds requisito que la
presentacion del certificado del examen; siempre que sus
programas comprendan las mismas matberias que los de los
Colegios Nacionales».

Esta modificacion responde & otra que la Comision va
4 proponer respecto de los estudios superiores, y que tie-
ne por objeto satisfacer, como he dicho en ofra ocasiom,
observaciones que le fueron hechas por muchos sefiores
Diputados, con razoén, 4 juicio de la Comisién, porque
ellos pretenden gue tratindose de estudios superiores o
profesionales, deben exigirse mayores garantias que tra-
tandose de simples estudios preparatorios ¢ secundarios.

Votado el articulo con la modificacién propuesta, fué aprolaido,
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Sr. San Roméan—Después de este articulo que se acaba
de sancionar, voy 4 proponer el siguiente:

«3o0lo gozarin de los beneficios de esta ley, los esba-
oleclmlentos que posean el personal docente, el local y
los materiales de enseilanza indispensables para los cur-
sos en toda su extensién, y que hayan probado la com-
petencia de su ensefianza, presentando & Institutos 6 Fa-
cultades nacionales ¢ provinciales, candidatos instruidos
en sus aulas en todas las materias emgldas »

Sr. Acufia—Yo voy & oponerme al articulo que acaba
de proponer el sefior Diputado por .....

Sr. San Roman—No he fuandado todavia el nuevo arti-
culo; recién voy & hacerlo.

BEste articulo, sehor Presidente, como se ve 4 primera
vista, tiende & poner la libertad de ensefianza sobre una
base sélida y seria.

Cuando se establece la libertad de ensefianza, es nece-
sario, por lo ménos, tomar todas las garantias indispen-
sables a fin de que los establecimientos particulares de
enseflanza no puedan ser convertidos facilmente en un
arma de explotacion; y para evitar los grandes inconve-
nientes que este principio puede tener en la préctica, este
articulo viene & colocar los establecimientos de ensenanza,
para los beneficios de esta ley, en las mismas condiciones
de los establecimientos nacionales; que no todos los esta-
blecimientos, por solo ser establecimientos de enseflanza
particular, tengan el derecho de presentar alumnos 4 ren-
dir examen, sino aquéllos que estén en las condiciones,
por su cuerpo docente, por su material y por su compe-
tencia probada, que estén, decia, en condiciones de dar una
verdadera garantia de que la libertad no ha de ser con-
vertida en un arma de explotacion.

Entramos por esta ley en el terreno de la libertad de
ensenianza, y al principio, y mientras haga camino, es ne-
cesario que la ley tome las medidas necesarias y ponga
las - trabas indispensables & fin de evitar que verdaderos
aventureros, pudiera decirse, no pongan una clase con 4
6 B bancos y unas cuantas cartillas y con un letrero en la
puerta, se acojan 8 esta ley.

De manera, pues, que quedan emhudos todos los esta-
blecimientos ineficaces de responder 4 los fines de la en-
sefianza, y solo son comprendidos en los beneficios que
ella proporciona, aquellos establecimientos que no puedan
en ningun sentido defraudar las esperanzas de la ley.

Sr. Quirno Costa—Como la hora es avanzada y el arti-
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culo presentado por el sefior Diputado pudiera traer alguna
discusion, hago mocién para que se levante la sesion.

(Apoyado.)

Sr. Terry—KEl articulo propuesto por el sefior Diputado,
no puede suscitar discusiones de ninguna clase

_Sr. Quirno Costa—He hecho mocién paraque se levante
la sesién.

Sr. Terry—Porque escontrario & un articulo que acaba
de sancionar la Camara.

Varios sefiores Diputados—Debe votarse la mocién de
levantarse la sesién, que es previa.

Votada la mocién, fué rechazada.

Sr. Terry—Decia, sefior Presidente, que el articulo pro-
puesto por el seiior Diputado San Roman era contrario a
una sancion de la Cédmara porque, hace un momento, ésta
ha resuelto aceptar el articulo propuesto por el sefior Di-
putado Acafia, por el cunal, toda persona que estudie pri-
vadamente en su domicilio, puede presentarse & examen.
Luego, pues, con esa sancion, se demuestra que la Cidmara
no puede venir ahora, de ninguna manera, a exigir condi-
ciones 0 requisitos especiales para los que se presenten
de los Colegios cuando no los exige a4 aquéllos que no han
estudiado en un Colegio.

Sr. Mitre—Ademads, ya se ha establecido por el articulo
1° cudles son las condiciones que deben llenar los Colegios
particulares para gozar de este previlegio.

Pido que se lea este articulo.

(Asi se hizo.)

Sr. San Roman—No tenia presente ese articulo. Retiro
mi moeién, porque veo e no tiene razoén de ser.
Sr. ‘Presidente—Entdnces, se seguira adelante.

Se dio lectura y puso en discusién el articulo 6o,

Sr. Garro—Tengo encargo de la Comisién de Legislacién
de proponer, en reemplazo de los articulos 6° y 7°, que se
refieren & la ensefianza superior ¢ profesional, un articulo
en los siguientes términos:

Art. 6° «Los alumnos de los Institutos de ensefianza
superior 0 profesional, fundados por particulares 6 por Go-
biernos de provincia, que existan en ias condiciones reque-
ridas por el articulo 1°, podrédn igualmente incorporarse
en las facultades universitarias en el curso respectivo,
previo examen de las materias que hubiesen cursado con
arreglo i los estatutos universitarioss.
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Esta modificacién, sefior Presidente, es la expresion de
la manera de pensar, no creo equivocarme, de la mayoria
de la Camara.

Como estas obgervaciones nos habian sido hechas, tanto
en antesalas como en Secretaria, a fin de pedirnos pre-
sentaramos una modificacion con el objeto de exigir ma-
yores garantias tratindose de los estudios superiores 6
profesionales, la Comisiéon ha creido que efectivamente
conviene establecer esta diferencia entre la ensefianza se-
cundaria y la superior, y que, respecto de la tltima, la
ley debe ser mas estricta, debe exigir mayores garantias
por la naturaleza misma de la ensehanza.

A eso responde el articulo que he propuesto en nom-
bre de la Comision y en reemplazo de los articulos 6° y
7o del proyecto:

Se leyd y en segmida se pnso 4 votacién el articulo propuesto por el sefior Garro, y re-
sultd aprobado, con lo que termind la sancién del proyecto, por ser de forma el articulo Be.

Sr. Presidente —Queda levantada la sesion.

(Eran las 5 y 20 p. m,).

CAPITULO DECIMO-TERCERO

(‘amara de Senadores
Sesiony pEL 19 pE SEriEMBRE DE 1878
Presidencia del Senor Acosta

Sefior Presidente—Se va 4 entrar 4 la orden del dia.
Se leyé el siguiente despacho:
CoMISION DE LEGISLACION.
Honorable Sefior:
Vuestra Comisién de Legislaciou se ha ocupado de las modificaciones introducidas por ln
Honorable Cdmara de Diputados al proyecto sobre ensefianza libre, sancionado por Vuestra
Honorabilidad en las sesiones del afo pasado, y encuentra que dichas modificaciones com-

plementan no més, y esto de un modo conveniente, el enunciado proyecto; siendo por tan-
to aceptables & juicio de la Comisidn,

CENTRO 1
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El proyeecto remitido en revision por Vuestra Honorabilidad se contraia solamente & otor-
gar algunas garantias & los establecimientos particulares de enselanza, por medio de cier-
tas concesiones indispensables para que puedan establecerse y subsistir, produciendo los
resultados que deben esperarse de la concurrencia. L

El de la Honorable Camara de Diputados va mds alld y reconoce también cn todos los
habitantes de la Reptblica el derecho de libre aprendizaje, admitiendo éste como vilido en
los establecimientos nacionales, cualesquiera que sean los profesores con quienes se haya
estudiado, el tiempo y la manera en que se haya hecho; lo cual al mismo tiempo que amplia
ol m};::(lisamientu del proyecto primitivo, es justo y muy conforme a los términos de la Cons-
titneion,

El proyecto de Vuestra Honorabilidad comprendia indistintamende & los colegios particu-
lares; pero se limitaba 4 permitirles presentar sus alumnos # examen, ante la misma Comi-
sidn examinadora de los establecimientos oficiales. El de la Honorable Cdmarn de Diputa-
dos adelanta también en esto, concediéndoles un Tribunal mixto, en el cual ellos se encuen-
tran representados por cierto nfimero de miembros annqne en minoria. pero les exige por otra
parte ciertas condiciones tendientes & comprobar la formalidad de esos colegios y regulari-
dad de su marcha,

Esto importa nuna mejora muy notable y el complemento esencial dela institucién; porque
en efecto, vano seria proclamar con énfasis la ensefanza libre, y hacer sonar muchas ga-
rantias en su favor, si la loy no estableciern un Tribunal imparcial, encargado de hacerlas
efectivas en la practica.

Someter exclusivamente la clasificacion de la ensefianza dada por particulares al juicio de
los profesores oficiales, sus rivales, seria imposibilitar la conecurrencia, y ndemds de ser ine-
quitativo, harfa ineficaz la ley, impidiéndole aleanzar su objeto, de fomentar los colegios
privados para que prospere y mejore la ensefanza.

Tales son las consideraciones qne inducen & la Comisién & aconsejaros la aceptacion de
las indicadas reformas y que el mipmbro informante es encargado de exponer y fundar con
mis extension,

Sala de Comisiones del Senado, Buenos Aires, Septiembre 17 de de 1878.

Gerdnimo Cortds. —José Manwsl Arias.—dwreliano Argento.
FROYETO DE LEY DE Li HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

El Senado y Cdmara de Diputados, ete.

Art, 10 Los nlumnos delos colegios particularés tendrin derscho de presentarse 4 exa-
men, pareial 6 general, de las materias gue comprende la ensefanza secundaria de los colegios
nacionales, ante cualquiera do éstos, con tal de qne acvedilen, con certificados de sus di-
rectores, haber seguido cursos regulares y siempre que los colegios de qua procedan llenen
las siguientes condiciones:

1 Que pasen anualmente al Ministerio de Instruccitn Piblica una némina de los alum-
nos matriculados en cada uno de los cursos y el programa 6 programas de los mismos.

28 Qno el plan de estudios comprenda las mismas materias que el de los institutos na-
cionales,

3t Que sus directores suministren al Godierno de la Nacién los informes que les fueren
pedidos, relativamente al estado de los estudios y marcha del establecimiento.

45 Que consientan que el Gobierno de la Nacién haga presenciar los exdmenes por medio
de_comisionados al efecto, cuando lo creyese convenionte.

5% Que publique el resaltado de los exdAmenes con las clasificaciones respectivas, consi
dose irualmente para constancia en libros destinados & este objeto, llevados con la debida
formalidad.

Art, 20 Los exdmenes de que habla el articulo auterior, serin desempefados ante una
comision 6 tribunal mixto, formado de cinco personas gque tengan titulo profesional 6 di-
glnmu de maestro superior, nombrados, dos por el colegio de que proceda el examinado y
dos por aquel donde haya de recibirse, asociados al rector de este tltimo en calidad de pre-
sidente. Dichos nombramientos también podrin recaer en profesores de los mismos colegios.

Art. 8¢ Toda persona fendra derecho de presentarse 4 examen ante cualquier estableci-
miento nacional do ensefiaaza secundaria, debiendo sujetarse en todo # Ias preseripciones
de los programas y reglamemtos de los respsctivos establecimientos.

Art. 40 A los mencionndos alumnos, aprobados que sean, se les espalirfin los certificados
correspondientes en igual forma quelos gque se dan d los de los colegios nacionales, pero con
expresion de aquel de gue procedan, y dichos certificados seran respetados en todos ellos y
en las universidades nacionales, para los efectos legales.

Art B5° Los alumnos de los institutos de ensefanza secundaria establecidos por _antori-
dad de los zobiernos de provincia, podrén incorporarse en los colegios de la Nacion en el -
curso que les corresponda, sin més requisito que la presentacion de los certificados de exa-
wen, siempre que sus programas comprendan las mismas materias que las de los colegios
nacionales.

Art, 60 Los alumnos de los institutos de ensefianza superior 6 profesional, fundados por
particulares 6 por gobiernos de provineia, que existan en las condiciones requeridas por el
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articulo 1o, podrdn igualmente incorporarse en las facultades universitarias, en el curso
correspondiente, previo examen de las materias que hubiesen cursado, en la forma que lo
dispongan los estatutos universitarios.

Art, 7o Comuniquese al Poder Ejecutivo,

Dado en la sala de sesiones de la Camara de Diputudos Buenos Aires, Agosto 9 de 1878.

Ferix Frias.
Aligucl Sorondo.
\ Secratario.

PROYECTO DE LEY DEL HONORABLE SENADO

Bl Senodo y Cimara de Diputados, efe,

Art, 1° Los alumnos de los colegios particulares, tendrin derecho de presentarse. anual-
mente 4 examen ante la Comisién examinadora del Colegio 6 cualquier otro establecimiento
nacional de ensefinnza de la provineia en que residan, 6 en la_gue quieran continnar su
carrern, con tal que acrediten con cortificados de sus profesores haber seguido cursos regu-
laves y se sometan i los programas requeridos en los Colegios en que protendan examinarse.

Art. 20 A los mencionados alumnos se les expadiran los certificados correspondientes, en
igual forma que los que se dan & los estudiantes del Colegio Nacional, pero con expresién
de aguel de que procedan; y esos certificados producirin también los mismos efectos lega-
les en todos los establecimientos nacionales,

Art, B0 Los alumnos de los Colegios & Institutos de ensefianza establecidos por autoridad
de los gobiernos provineiales, cuando quisieren ingresar 4 la Universidad 6 4 cualquiera de
los Colegios Nacionales, serdn admitidos en el curso que les corresponda con arreglo @& los
certificados de exAimenes que presenten y sin otra formalidad alguna, siempre que el plan
de estudios de dichos establecimientos provinciales, fuese andlogo al que rija en los nacio-
nales comprendiendo las mismas materias de ensenanza.

Art. 4o Para optar grados cientificos en las facultades superiores, los solicitantes deberin
desempefiar la tésis, rendir los examenes generales y someterse 4 todas la prusbas requeridas
en tales casos por los estatutos universitarvios, Ilenundo ademis las otras formalidades pres-
criptas en elias.

Art. bo Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Dado en Ia Sala de Sesiones del Senado Argentino, en Buenos Aires, f diez y ocho de
Septiembre de 1877,

Marraxo Acosra,
Carlos M. Saravia.
Secretario.

Sr. Cortés—Como indica el informe de la Comision que
se acaba de leer, en el proyecto sancionado por el Hono-
rable Senado, al hacerse ciertas concesiones 4 los colegios
particulares, que consisten en considerar simplemente vi-
lidos sus cursos, solo se les exigia que el programa de
esos colegios se conformase con el gue rigiera en los es-
tablecimientos oficiales; pero la Honorable Camara de Di-
putados, asi como por una parte ha ampliado las conce-
siones, también, por otra, les ha exigido las condiciones
que se determinan en el articulo, las cuales tienen por
objeto constatar la seriedad de esos establecimientos, la
regularidad de su marcha, y que, por otra parte, no son
ni pueden ser en manera alguna resistidas por los cole-
gios libres, por que no les son gravosas.

Ellas se reducen especialmente a4 que el Gobierno Na-
cional tenga derecho & informarse de su marcha, en todo
lo concerniente 4 los ramos que se enseflan en esos cole-
gios, que los exdmenes sean piblicos y que el Gobierno
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Nacional tenga derecho a presenciarlos; 4 que su resul-
tado se publique por la prensa; & que se lleve un libro
en que consten las matriculas y clasificaciones que resul-
ten de los exdmenes; y en fin, que de esa lista se dé co-
pia al Poder EJecutwo, para que de esta suerte no pue-
dan cometerse fraudes.

Estas condiciones, como antes he dicho, no son de mo-
do alguno gravosas para losestablecimientos particulares,
y por consiguiente no pueden ser resistidas por ellos.
Son, por lo demés, sumamente razonables, y creo que el
Honorable Senado debe aceptarlas.

Sr. Sarmiento—Expondré algunas observaciones, para pe-
dir el aplazamiento de este proyecto, por no ligarse 4
ningin hecho presente y por que no estan preparadas las
materias 4 que ¢l mismo se refiere.

Otras veces he manifestado, sefior Presidente, mi opi-
nién con respecto al rumbo que debiera darse &4 la edu-
vacion, & saber: principio por la primaria, desenvolverla
de cuenta del Hstado hasta la educacidn superior pcsible,
de manera que todos los hombres se hallen en aptitud de
desempefiar los deberes de la vida. Cuando digo por el
Estado, digo por la renta publica, come la Constituecion
lo establecs: que la eduecacién sca gratuita y obligatoria-
gratuita para los pobres.

Este proyecto parte de otra base. Ya hemos visto y
discutido en esta Camara el proyecto de absorberlos Co-
legios Nacionales en las Universidades, y prestado poca
atencion en que es un deber nacional, lo que es para todos.

Esta ley va 4 obrar, sefior, no sé donde.

El Gobierno Nacional establecié en las provincias cole-
gios llamados Nacionales, por que eran sostenidos por la
renta publica. Eran llamados colegios, porque al fin era
preciso adoptar una palabra. Pero el pensamiento origi-
nal en la resolucion era proveer de escuelas superiores
establecidas en las provincias, en donde la eduncacion su-
perior hasta ahora estaba en condiciones més infimas o
mas rudimentales que la comtin. En todos los pueblos
de la tierra se hace lo mismo: se organiza la educacién
publica hasta donde es compatible con lasnecesidades del
Estado, no haciendo simplemente leyes que no conducen
4 nada, sino abriendo una puerta 4 la instruceion.

Viene en seguida la educacién universitaria; pero esta
no interesa 4 la Nacidn, ni interesa 4 la comunidad del
pals, porque son profesiones especialisimas & que ciertos
hombres se consagran, desenvolviendo la aplicacion del
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derecho & de las ciencias. Asi, el que se dedica 4 la me-
dicina, es para un negocio especial del que se ha dedi-
cado & ejercer esa profesidn, como otros se dedican & la
tabricacion de tejidos 6 de cualquiera otro objeto.

No es, pues, grande el interés que la Nacién debe te-
ner en (ue tales cosas se ensefien. Y, generalmente, sefior,
en todo el mundo las universidades son realmente libres,
y estan fundadas con rentas particulares que han venido
acumulandose desde siglos y que siguen aumentando dia-
riamente.

En los Estados Unidos, el pais més moderno que pue-
de citarse como modelo, puesto que alli no puede dudar-
se de la libertad del ciudadano, se constituyen universi-
dades todos los dias. En Wisconsin se fundd, hace cinco
6 seis afios, una con dosy medio millones que did un in-
dividuo particular para fundarla. Hay poquisimos HEsta-
dos que tengan Universidad del Estado, y eso porque eran
nuevos, recientemente fundados, y era preciso proceder
de esa manera.

Son, pues, libres las Universidades, porque esa es la
primera libertad que tienen, y nadie, ni el Gobierno, ni las
autoridades, han de ir 4 darles instrucciones sobre lo que
deben ensefiar: es el supremo saber del pais reunido para
dar mayor latitud & los conocimientos humanos en los ra-
mos que profesa.

Se comprende que nada tiene que ver, ni el Estado,
ni nadie con las Universidades, y es seguro que los Di-
rectores han de poner todos los medios imaginables para
desenvolver su instruccion y hacer que sea, por la pro-
fundidad de sus estudios, una de las mas afamadas, si pue-
den, del pais.

Mientras tanto, por el proyecto de que vamos a ocu-
parnos, se propone la libertad de ensefianza universitaria,
imponiéndoles 4 las Universidades papelitos ¢ certificados
que vengan de afuera, diciéndoles: este joven estd prepara-
do para que ustedes lo reciban. ;Y esto se llama libertad
de ensenianza? Al contrario, yo creo que esto es la ense-
nanzs impuesta.

Voy & permitirme, sefior, para que este debate tan dri-
do tenga alguna luz, repetir los requisitos de admision
que se requieren en la Universidad de Cambridge, en Ma-
ssachusets, en la que el Gobierno no tiene nada que ver.
Los alumnos para poder entrar 4 la Universidad, tienen
gque rendir 15 exdmenes, para estar en condiciones de ad-
mision y esos exdmenes son de las siguientes materias:

@
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Requisitos de admision: Para ser admitido en el Colegio
Harvard, Universidad de Cambridge en Massachusets, los
candidatos deben ser examinados en uno de dos cursos,

compuesto cada uno de quince asuntos. El primer curso

abraza:

1o Gramética latina,

20 Composicion latina, y latin 4 la vista.

30 César, guerra de’ los Galias, lib. T 4 IV Catilina de

Salustio. Ovidio, 4000 renglones.
40 Ocho oraciones de Cicerén y Caton el mayor y las
Eglogas y Eneida de Virgilio.

50 Gramdatica griega.

6° Composicién griega.

7o Prosa griega. Anabasis de Jenofonte, de I a IV li-

bros, y siete libros de Herodoto.
8° Poesia griega. lliada de Homero, T &4 VII libros.
9° Aritmética, sistema decimal, uso y rudimento de la
teoria de los logaritmos,

10° Algebra, ecuaciones cuadraticas.

11° Geometria plana 13 cap. de Pierce.

12 Historia griega hasta Alejandro. Romana hasta C6-
modo.

13° Geografia: un tratado comun.

14c Composicion inglesa.

15° Traduccién 4 la vista de francés y alemdn.

El otro curso varia en algo.

Reasumo todo esto en dos partidas: el estudiante que
va & entrar 4 la Universidad debe saber cinco lenguas, 6
cinco maneras de leer, dos de ellas clasicas.

Se comprende que en una Universidad de esta clase, no
importa nada saber dénde ha aprendido, ni quién le en-
sefid, porque, repito, para entrar 4 la Universidad, & olla es
4 quien le ha de probar lo que sabe; pero no con palabras
vagas, ni dejando nada al arbitro de los profesores, sino
senalindole todo lo que ha de responder; y permitaseme
decir, sin que nadie se crea ofendido, que no son la ge-
neralidad de los hombres, no digo de los que van & en-
trar, sino de los que salen de nuestras Universidades, los
que pudieran responder & este programa.

¢Qué clase de libertad es esta que aherroja 4 las Uni-
versidades; impouniéndolas la obligacién de aceptar un cer-
tificado de examen como competente? ;Por qué asi lo di-
jo el Rector del Colegio Nacional de la Provincia de
Buenos Aires, ¢ el de cualquiera otra?

Yo no comprendo, sefior, como se juega con las pala-

-
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bras. Las Universidades sometidas & los colegios naciona-
les!: eso es lo que se propone.

Por eso decia, que el mejor sistema seria estudiar me-
jor esta cuestion, designando cuales son los estudios pre-
paratorios de las Universidades y los que se ensefian en
los Colegios Nacionales, y que las Universidades fijen las
materias del examen deadmision, para proceder & la par-
te cientifica, y entonces habria tiempo de reglamentar esa
ensernanza.

Tal como esta concebido el proyecto, no tiende, & mi
juicio, mas que & bajar el nivel de la educacion, tal como
estd hoy dia, sefior Presidente, que es deplorable: la Re-
publica Argentina es el pais de la tierra en que ménos
educacion se da.

Yo he recibido alguras palabras de desaprobacién en
esta Camara, por usar esbe lenguaje; pero tengo derecho
para hacerlo; los que tales cosas dicen, no han salido del
rincén de su pals, mientras que yo he pasado muchisimos
afios en el examen de las Tniversidades y casas de edu-
cacion, y sé lo que se ensefia en el mundo.

. Son incompeteates nuestros Colegios Nacionales y nues-
tras Universidades, para dar educacion, tales como estan
organizadas hoy. !

Otra vez he tenido el honor, sefior Presidente, en esta
Cdmara, de mostrar la necesidad que hay de poner trabas
4 las profesiones literarias 6 cientificas, y esas trabas que
se proponen eran precisamente aumentar los estudios y
hacerlos mds serios.

Compare el sefior Presidente esta ndmina de estudios
preparatorios que he leido para principiar con nuestra
educacion final en estos ramos. Ha habido Universidad
que no ensefiaba hasta ahora un idioma vivo. ;Y puede
decirse un hombre én nuestro siglo, instruido si no cuenta
con mas elemento en sus manos que el espaiiol, para co-
nocer el movimiento de las ideas del mundo?

Este proyecto salié de esta Camara.

La otra lo ha ampliado, y la Comisiéon nos ha dicho
muy bien, que avanza m&s en el camino que ya se lan-
zaba desde aqui.

Voy #& examinar, pues, las disposiciones de este proyecto,
para mostrar que no conducen & nada.

«Los alumnos de los colegios particulares tendran de-
«recho de presentarse a examen, parcial ¢ general, de las
«materias que comprende la ensefianza secundaria de los
«colegios nacionales, ante cualquiera de éstos, con tal de
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«que acrediten, con certificados de sus Directores, haber
«seguido cursos regulares.»

Yo pregunto, jpara qué sirve esto?

Yo supongo que en los colegios particulares, y en los
colegios mnacionales se va a educar 4 los jovenes para
recibir instruccién sin necesidad de certificado que pruebe
que se han educado, porque han de ser sus hechos y sus
palabras las que muestren que son instruides realmente.
¢Para qué exigir esta clase de pruebas,si el juez va 4 ser
el Director del colegio en donde ha estado?

Pero no es ese el objeto; es para otra cosa distinta, es
para entrar 4 la Universidad. ;Qué tiene que hacer el
Colegio Nacional con la Universidad? ;Un subalterno va
a ir 4 imponer & su superior, la Universidad, en materia
de ensefianza, la capacidad del alumno, diciendo: yo lo
examiné, acéptelo vd? Por lo meénos, diria que esto no
tiene prictica en el mundo.

No es asi como se hace la ensefianza, y podria presentar
quinientas pruebas en contra de este sistema.

No es un preceptor de los Colegios Nacionales el que
va 4ir 4 imponer & la Universidad los alumnos que van &
recibir el grado de capacidad dado por una persona acci-
dental, como es el Director de un Colegio Nacional.

Hay 14 Colegios Nacionales hoy dia en el interior de
la Republica. Estamos en el caso de suprimir cuatro 6
seis de ellos, porque no pueden sostenerse. Hay ciertas
provincias demasiado pequefias que no pueden sostener es-
tos establecimientos como corresponde y seria mejor agre-
gar esa renta & la educacidn comun, que generalizaria mas
Ia educacion.

Dice por ahi la ley, que los alumnos de los Colegios
establecidos por autoridad de los Gobiernos provinciales,
tendran derecho 4 ser admitidos en los Colegios Naciona-
les, con arreglo a los certificados, ete., etc.

Pero yo digo, si una Provincia puede hacer colegios de
ensefianza superior, desde ese momento cesarian los Cole-
gios Nacionales, porque no terdrian funciones que llenar.

Supongo que en la mente de los autores del proyecto,
tienen funciones realmente; representan la ensefianza, no
oficial, como dice aqui, sino la ensefianza sostenida por
la Nacién con sus rentas, y por tanto con sus titulos al
respeto y. la consideracidn.

Se habla aqui de colegios rivales.

Me parece que se falta al respeto & nuestras propias
instituciones.

-~



— 831 —

Un colegio particular no es una institucién rival de un
establecimiento nacional 6 provineial, costeado con las
rentas de todos, porque elias representan al pais, y ese
maestro ¢ profesor particular representa un negocio suyo,
que es ganarse su vida ensefiando, cosa que no tiene in-
conveniente ninguno, cuando no se trata mas que deedu-
car los hombres para la vida ordinaria; pero que princi-
pian & nacer incovenientes cuando el objeto es dedicar al
alumno para ser médico ¢ abogado.

Porque nuestro espiritu no ha salido aiin de este circulo:
el hombre ha nacido para ser médico, abogado, ¢ inge-
niero, para nada mas. No es hombre el que no se haya
educado asi; esto es por fuerza asi.

Ideas muy coloniales, muy viejas, muy de nosotros, y
que en en el mundo no tienen hoy dia aplicacion.

Todo esto estd montado sobre la existencia de colegios
nacionales, que pueden faltar, Segundo: sobre los estudios
de los colegios nacionales, que serviran denorma para los
otros.

Esos estudios pueden ser mdAs, pueden ser ménos: pue-
de ser que con el andar del tiempo 6 la incuria de los
gobiernos desciendan & nada.

«Lios examenes de que habla el articulo anterior, dice,
seran desempefados ante una comisidn ¢ tribunal - mixto,
formado de cinco personas, que tengan titulos profesio-
nales, ¢ diploma de maestros superiores, nombrados dos
por el colegio de que procede el examinado, y dos por
aquel que haya de recibirse, asociados al Rector de este
ultimo, en calidad de presidente. Dichos nombramientos
también podran recaer en profesores del mismo colegio.

Probablemente no esta bien redactado esto, probablemen-
te no entiendo palabra de toda esta algarabia de frases.

En primer lugar, seran desempefiados los examenes de
colegios, que se dicen particulares, ante una comisién 6
tribunal mixto formado de e¢inco personas, que tengan
titulos profesionales ¢ diploma de maestros superiores.

No estoy muy versado en nuestras practicas universi-
tarias, para saber si hay titulos de maestros superiores
entre nosotros: algo que consta de un documento, natu-
ralmente, emanado de alguna de nuestras universidades,
6 del Gobierno. No sea, pues, que se presenteun profe-
sor en un colegio, inglés o francés, 0 otra cosa, diciendo
vo soy profesor de por alli, y puedo mostrar mis diplo-
mas, porque nuestras leyes prohiben ser profesor cienti-
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fico, sin haber rendido examen ante las xespectwas comi-
siones de médicos 6 abogados.

Pero en esto noto un grave defecto.

Los alumnos que estudian en los colegios nacionales, es
decir, por los programas fijados por la Nacidn, por los
profesores nombrados por el Gobierno, en representacién
de la Nacién, estin puestos aqui en grado inferior 4 los
alumnos de los colegios particulares.

Cuando se examina un jovenen la Universidad, va ante
un tribunal realmente compuesto de cinco personas, para
ver si es apto 6 no es apto para recibir el grado 4 que
tenga derecho por ese examen. No son sus parciales, que
no tienen nada gue ver, son funcionarios publicos que es-
tan en el desempefio de su deber, representando, si es po-
sible decirlo, la verdad publica, la verdad nacional, fallan-
do con honradez.

Y el alumno que se educa bajo esta disciplina tiene cin-
cO jueces severos que van & examinarlo.

Pero se trata de un establecimiento particular, y se dice:
no; sefior, no tengamos confianza en la accién piblica, en
la accion nacional, en los profesores que ejercen sus fun-
ciones en regla, que se pagan con las rentas nacionales,
y enténces, suprimamos dos y pongamos dos de colegios
particulares.

JQuiénes son estos dos? ¢Serdn electivos en la pobla-
cion, en la ciudad, estos profesores? No, seran dos com-
plices del colegio, dos interesados en el colegio.

Aqui lo dice: han de ser, 6 pueden ser, profesores del
mismo colegio.

¢Quién no conoce las instituciones particulares? Van 4
los examenes 4 sostener su producto industrial, la obra
gque han hecho, esos alumnos.

De manera que se compone este tribunal de cinco per-
sonas, dos de colegios, es decir de los funcionarios.publi-
cos y de dos abogados del recipendiario, los cuales esta-
ran siempre completando las frases y esplicindolas.

Hsto Jo ha presenciado cualquiera gue haya estado algu-
na vez en examen.

¢Por qué estos privilegios? ¢Por qué decir que son ins-
tituciones rivales? ;Por qué suponer que el mal estaria en
la comisién examinadora nacional, y no en ese que vie-
ne 4 ponderar el fruto de su propia industria?

No es cierto que puede haber injusticia en la manera
como se examina. Afortunadamente, no se trata de mate-
rias de opinién, en las que pueden discrepar los Senado-
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res; son materias positivas de ciencias, en que no puede
decir ningin profesor de la Universidad que tres y dos
son seis, para condenar aun alumno de determinado cole-
gio en aritmética.

Este tribunal mixto, para mi, es lo mds vicioso que pue-
da haber, tanto mds cuanto que es la aplicacion que se ha-
ce aqui de un método adoptado en Francia para objetos
muy distintos de los que estamos tratando.

El Rector seria el arbitro tinico de la recepciéon de los
alumnos.

Pueden pensar lo que quieran los unos y los otros, al
votar, pues son dos contra dos. No hay mas que un so-
lo voto independiente, que es el del presidente. Y el pre-
sidente serd el que decidird como le plazca. De manera
que se pone lo arbitrario por toda regla, en lo cual se
dafia & los alumnos de los verdaderos colegios, 4 aquellos
que se estan realmente preparando segun las reglas esta-
blecidas en los colegios creados por el Estado: & esos se
les daha, no dandoles dos abogados, dos defensores, como
4 los otros, y 4 estos se les somete al arbitrio del Presi-
dente.

Luego sigue un ecapitulo, que puede ser que yo no com-
prenda, que dice:—3° «Toda persona tendrd derecho de
« presentarse &4 examen ante cualquier establecimiento na-
« cional de ensefianza secundaria, debiendo sujetarse en to-
« do a las prescripciones de los programas y reglamentos
« de los respectivos establecimientos». :

Yo quitaria el embrollo de tribunal mixto, dejando el
articulo: «<Toda persona tendrd derecho 4 presentarse 4
« examen ante cualquier establecimiento nacional de en-
« seflanza secundaria, debiendo sujetarse en todo & las

prescripeiones de los programas».

Es la Universidad donde van & admitirse estos alum-
nos donde debieran examinarlos de todos los ramos pre-
paratorios que han debido aprender, sin preguntarles don-
de los aprendieron, ni cémo, si sabisfacen al programa.

Pero el establecer este sistema es crear una autoridad
discrecional en los jefes de los Colegios Nacionales, es
hacer que ellos 1mp0ngan 4 las Uumverud‘ldes por de-
claraciones escritas ¢ certificadas, la obligacién de admi-
tir los alumnos, y esto equivale & hacer que las Univer-
sidades se sometan & los colegmq puesto que les presen-
tan los certificados.

En el articulo 4° estd expresado esto tltimo que he
dicho:
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Dice: «con expresién (ha de ser el certificado) de los
« colegios de que proceden, y dichos certificados seran
« respetados en todos ellos y en las Universidades nacio-
« nales para los efectos legales.» Ksto es'lo que hay de
vicioso.

N6, 4 las Universidades no se les puede imponer exa-
menes que no se rindan ante ellas mismas, 4 fin de que
no estén obligadas a ensefiar a4 leer y 4 escribir al que
venga con diploma de obsequio y favor.

«Lios alumnos de institutos de ensefianza superior 6
« profesional, fundados por particulares 6 por (GGobiernos
« de Provincia, que existan en las condiciones requeridas

en el articulo 1° podridn igualmente incorporarse en las
« facultades universitarias, en el curso correspondiente,
« previo examen de las materias que hubiesen cursado en
« la forma que lo dispongan los estatutos universitarios»
dice el articulo.

De manera que, segin esto, en la misma ley estan los
correctivos de la ley.

Aquel articulo: «Toda persona tendra derecho & pre-
« sentarse 4 examen, etc.». Sin mds tramites. Y este otro:
«Lios alumnos de los institutos de ensefianza superior &
« profesional, fundados por particulares 6 por Gobiernos
« de Provincia, podran igualmente incorporarse...» Asun-
to concluido! No se necesita mads!

Por estas razones, seiior Presidenfe, no creo necesario
extenderme mas.

Yo querria que este proyecto no se hiciera ley.

Hay que esperar mejor, & fijar, primero, qué es la en-
sefianza secundaria, y una vez fijado eso de una manera
que obligue & todo el mundo, que se sepa a qué va a as-
pirar todo aquel que entra a4 esos estudios, habrda ya una
base.

Sin embargo, no creo gue sean otras que las Univer-
sidades las que deban fijar las materias que abarca la
educacidn secundaria que ellas administran, porque son
las responsables del éxito de la enseifianza.

Yo pediria, pues, el aplazamiento de esta ley, para que
se presente ofra con algunos de los principios estableci-
dos en este proyecto, de los tres 6 cunatro sistemas que
comprende, porque hay diversos sistemas, & mds de la
subordinacion de las Universidades 4 la voluntad de los
Directores de los Colegios Nacionales, que no siempre
pueden ser personas tan capaces como seria necesario.
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Sr. Presidente—No sé si es apoyada la mocion del se-
fior Senador.

Varios sefiores Senadores—Apoyado.

Sr. Presidente—Es una cuestion de orden la que pro-
pone el sefior Senador por San Juan: el aplazamiento de
la consideracion del proyecto.

Esta en discusion.

Sr. Cortés—Senor Presidente: verdaderamente me en-
cuentro embarazado, y me serda dificil contestar, en todas
sus partes, el discurso del sefior Senador por San Juan
propuniendo el aplazamiento del proyecto que se debate,
porque no se ha contraido, en manera alguna, a fundar
esa moecidén, sino que ha descendido al mismo tiempo &
examinar el proyecto, impugndandolo en el fondo y en los
detalles, y esto sin hilacion ni coherencia alguna en las
ideas, en términos que es casi imposible retenerlas y se-
guirlas en su desenvolvimiento.

BEmpezé el sefior Senador por observar que la Nacion
debia contraer, en primer lugar, su atencion a la educa-
cion primaria, después & la secundaria, y més tarde 4 la
superior, olvidando completamente que en el deslinde de
atribuciones que hace la Constitucion entre los Estados y
la Nacidn, reserva exclusivamente & las provincias la
educacion primaria, y que, por consiguiente, ni es atribu-
cién del Congreso Nacional reglamentarla, ni por lo mis-
mo le seria permitido hacerlo sin extralimitar sus facul-
tades y sin cometer un verdadero avance,

En materia de ensefianza solo podemos legislar sobre
la secundaria y superior.

De consiguniente, el discurso a que contesto falla desde
la primera base que ha sentado el sefior Senador, porque
ha partido de un principio constitucional de todo punto
equivocado y errdneo, cual es suponer que pertenece al
Congreso la reglamentacion de la educacién primaria.

Recordaba después el sefior Senador, que la Nacion
habia dictado disposiciones tendientes & favorecer la edu-
cacion secundaria y que con gran sacrificio habia esta-
blecido un colegio en cada Provincia, cosa que le impo-
nia considerables gastos que apenas podia soportar.

Pero esta consideracion, sefior Presidente, viéndolo bien,
es precisamente contraria & los propdsitos de la mocién
del sefior Senador.

Los grandes sacrificios que hace la Nacién sosteniendo
sus colegios, probarian la necesidad de fomentar la ense-
flanza privada y el establecimiento de colegios particu-
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lares, porque ellos vendrian & exonerar en gran parte
al Gobierno del inmenso gasto que tiene para sostener
los eolegios oficiales.

Senor Presidente: en Francia, proclamado en 1850 el sis-
tema de ensehanza libre, en ménos de veinte ailos se en-
contré que el Tesoro Publico se habia exonerado de graun
parte de los gastos que antes hacia en la ensefianza, por-
que la mayor parte de los alumnos que cursaban las di-
ferentes materias que comprende la educacién secundaria
pertenecian 4 establecimientos particulares, .que no cos-
taban al Estado ni un solo franco.

Efectivamente, todo el mundo sabe que una de las gran-
des ventajas de la enseflanza libre, es precisamente pro-
pender & multiplicar los colegios particulares, que nada
absolutamente cuestan al Estado, y que por consigniente
vienen a soportar una parte de las cargas que, sin esas
instituciones, tienen que pesar precisamente sobre el Es-
tado.

El pueblo no puede carecer de educacién: si no la dan
log particulares, tiene que costearla el Hstado, y si éste
no puede soportar ese gravamen, la manera de aligerarlo
es propender & que se establezcan colegios particulares 4
espensas de los interesados en la educaciém, que puedan y
quieran costearla, de manera que no veunga a refluir todo
el gasto que ella ocasiona exclusivamente sobre el Estado.

De suerte que esta conmsideracion viene precisamente &
abogar contra la mocidn del sefior Senador.

Después observd que era necesario estudiar con mas
detencion la materia; pero yo aigo: jeudnto tiempo va-
mos 4 estudiarla? ;

El proyecto que se discute estd pendiente desde el afio
pasado, y tiene ya la sancién del Honorable Senado.

Mal puede suponer el sefior Senador que los miembros
de esta Honorable Cdmara han entrado en esta materia y
votado este proyecto inconscientemente y sin la suficien-
te preparacion.

Pero hay mds. Acaba de tener lugar una grande y lu-
minosa discusién sobre el mismo proyecto, en la Hono-
rable Camara de Diputados.

Bastaria que todos nosotros hubiésemos seguido esa dis-
cusion y hubidramos leido, como na sucedido realmente,
los diseursos que se han pronunciado por los hombres més
eminentes que tiene el pais, y que existen en esa Cama-
ra, para que nos hallasemos en aptitud de entrar & votar
esta ley, con suficientes antecedentes.
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Por qué, pues, supone el sefior Senador que no esta-
mos preparados para entrar en materia?

En esa discusion se han hecho multiplicadas y erudi-
tisimas citas; se han mencionado las leyes de diversos pai-
ses, los mds adelantados; se han traido las opiniones de
los estadistas y publicistas mds aventajados. (Qué otra
clase de estudios pretende que hagamos el selior Senador?

" Agregaba, sefior Presidente, el autor de la mocion que
se discute, la observacién de que ain no se encontraban
determinadas las materias que deba comprender la ense-
nanza, tanto secundaria como superior, y que de consi-
guiente, convenia suspender y aplazar la consideracién
del proyecto que se discute, hasta que ese punto quede
arreglado.

La observacién en que estriba la dificultad opuesta por
el sefior Senador, no es exacta; pues existen decretos y
disposiciones vigentes que determinan con toda precision
los cursos que comprenden una y otra ensenanza, como
también las materias 6 los ramos que abarca cada curso.

Con sujecién & esas disposiciones es que se arreglan
los programas de examenes en los colegios nacionales, y
se confieren los grados universitarios en las diversas fa-
cultades, de las cuales cada una tiene su plan de estudios.

A esos mismos programas y planes de estudios que ahora
rigen y que se establezecar en lo sucesivo, lo cual podra
hacer siempre el Congreso con entera libertad, es que de-
berdn ajustarse, si la ley en discucion se sanciona, los es-
tablecimientos particulares que quieran disfrutar las con-
cesiones que se les hagan.

Si aquella determinacién de las materias de ensefianza
en la Universidad y colegios nacionales no le parece acer-
tada al seilor Senador, puede cuando quiera solicitar su
reforma y proponer & este respecto lo que considere mas
conveniente.

Pero esto no obsbta en manera alguna para que la ley
que se discute sancionada que sea, entre & regir inmedia-
tamente y tenga desde luego ajustada aplicacidn, desde
que nada hay en realidad de vago, oscuro 6 indeterminado
en la referencia que hace & los programas de los colegios
nacionales.

Si respecto 4 los alumnos de estos colegios jamds se ha
dudado las materias que deben aprender y los exdmenes que
son obligados 4 rendir, debiendo aquéllas, segiin el proyecto

/ que nos ocupa, ser las mismas para los estudiantes de los
5, establecimientos particulares gcon qué tundamento supone
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aberracién inconcebible que rechaza indignado, es una
institucion legal ya vigente.

Asi es, asi debe ser y no podria tampoco ser de otra
manera, sefior Presidente, porque siendo una misma auto-
ridad, la nacional, que gobierna en la Universidad y en
los (,oleglos establecidos en las provineias, scomo podria
decir en la Universidad: desapruebo la ensefianza que yo mis-
mo he hecho en otros establecimientos; y no doy walor
ninguno & los certificados que se han expedido & mi nom-
bre y con mi autorizacion en los colegios nacionales?

¢Hay quien proponga, podria haber quien admitiera se-
mejante cosa?

Lo que el sefior Senador desprecia y procura rediculi-
zar sin motivo alguno con el nombre de papelitos, han
sido hasta ahora y continuaran siendo después de la san-
cidn de esta ley, documentos auténticos expedidos por
autoridad competente, con el sello y las armas de la Na-
cion.

La cuestion puede versar muy bien cuando entremos
en la ‘discusion del proyecto sobre la buena 6 mala com-
posicion del tribunal de exdamenes que en él se establece,
pero admitido y aprobado que sea, sus certificados, que
continuardn expidiéndose en la misma forma que hasta aqui,
deben tener necesariamente toda la eficacia de un dipio-
ma, y no podran de modo alguno dejar de ser respeta-
dos en todos los establecimientos nacionales.

Dijo también el sefior Senador: que lo que se propone
en esta ley es una institucidén colonial.

Sefior: si la «Ensenanza Libre» ha sido una institucion
colonial, yo sostengo que nosotros en la época actual y
en el siglo de las luces, estamos mas atrasados que en el
tiempo del coloniaje, y que los partidarios del monopolio
han quedado muy rezagados.

Sefior Presidente: la ensefianza libre es un timbre de
honor de las naciones més adelantadas de Kuropa, ella ha
renacido hace poco en Bélgica, reaccionando las ideas con-
tra el monopolio inventado en Francia por NapolednI.

Kl sefior Senador, contradiciéndose abiertamente, acabd
por confesar que Francia habia tomado esa institucion de
la Bélgica; si, pues, solo queremos aplicar entre nosotros
aquello que hace el orgulln de las naciones mas adelan-
tadas gpor qué viene & decirnos el selior Senador que es
un absurdo perteneciente 4 la época colonial?

Sr. Sarmiento—No quiero tocar esa cuestion, es otra
cosa.
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Sr. Cortés—>Sin embargo es cierto que en la époeca co-
lonial, en materia de libertad de ensemnanza, habia masde
la que tenemos actualmente, existian Universidades auténo-
mas y se fundaron colegios independientes; mientras que
ahora bajo un régimen opresor y restrictivo, nada de es-
to tenemos ni puede crearse.

Descendié el sefior Senador 4 examinar los detalles de
la ley, pretendiendo hallar contradiccion en dos arciculos
de los cuales uno establece que todo individuo, sin que se
le pregunte con qué profesores, en qué establecimiento,
ni por qué textos 6 método ha extudiado, tiene derecho de
presentarse 4 examen ante un Colegio ¢ Universidad Na-
cional, mientras que en otro articulo se dice que los in-
dividuos procedentes de establecimientos particulares solo
tendran ese mismo derecho 4 condicidén de que los Cole-
gios de que procedan llenen los requisitos que se establece.

Esas diversas disposiciones, sefior Presidente, no son
contradictorias de modo alguno: ellas existen de una ma-
nera analoga en KFrancia.

Lo que el sefior Senador considera el mas compléto de-
satino,—que pueda un individuo presentarse & exdmen en
un establecimiento piblico y deba ser admitido sin que
se le pregunte la manera como ha hecho su aprendizaje,
existe no solo en Bélgica y en Francia donde esta esta-
blecida la ensefianza libre, sino en Prusia, queno la acep-
ta ni puede seguramente servir de ejemplo de liberalismo.

A pesar de esto, en Prusia puede también presentarse
un individno aunque no haya cursado en las aulas de un
establecimiento publico y solo haya hecho sus estudios
privadamente, en su propio hogar, y rendir exdmen ge-
neral de las materias que comprende la ensefianza secun-
daria.

No es tampoco exacto que en Estados Unidos sus Uni-
versidades libres sean tan escrupulosas que para incorpo-
rar 4 una persona le exijan siempre ¢é indistintamente
quince exdmenes: esto es un error.

Cada Universidad libre establece por cierto en sus es-
tatutos las coudiciones que quiere de admisibilidad para
los individuos que vayan & examinarse ante elia, pero ja-
mas emplea el sistema que indica el sefior Senador tra-
tindose de los alumnos de otras Universidades libres 6
en establecimientos publicos reconocidos.

Respecto de un individuo miembro de una Universidad
libre 6 de un establecimiento de educacion priblica reconn-
cido, que acredita haber cursado en ellos y completado
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sus estudios, no se exige regularmente sino un exdmen
general de las materias que comprende la ensefianza y
tfuera un rigorismo desapiadado é inusitado exigirle los quin-
ce examenes (ue indica el sefior Senador.

Algo de esto puede existir, pero lo explica equivocada-
mente el sefior Senador, en mi concepto.

Por este mismo proyecto cuando un particular no per-
teneciente & una Universidad 6 colegio libre y sin haber
cursado las aulas de un establecimiento piblico, preten-
diese haber estudiado quince § veinte materias, tendria
ciertamente que rendir quince & veinte exdamenes quiz4,
con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 8°, pero seria
inaplicable este sistema con relacién 4 los estudiantes que
hubiesen seguido cursos piblicos, terminando su aprendi-
zaje en universidades libres ¢ colegios reconocidos y exis-
tentes en las condiciones requeridas por laley. pues en tal
caso un solo exdmen general debe bastar para la incor-
poraeion.

El sefior Senador impugné el articulo 2° del proyecto,
que establece tribunales mixtos, compuestos de dos pro-
fesores de la ensefianza libre, otros dos de la ensenanza
oficial y el Rector del Colegio ¢ de la Universidad donde
haya de desempefarse el examen.

Bl sefior Senador parece que reputa aste establecimiento
como un moénstruo horrendo, espantoso y un verdadero
absurdo, olvilando seguramente que esto ha sido tomado
de las instituciones de la Bélgica y de la Francia, nacio-
nes las mas adelantadas, y que, por lo mismo, deben me-
recernos la mas alta consideracion.

El sefior Senador decia: esto es perjudicial, porque ven-
drian dos cémplices 4 intervenir en el exdmen. ;Complices!
¢De quién? :Es acaso criminal la ensehanza libre en el
concepto del sefior Senador?

¢Por qué deben ser considerados foragidos y malvados
los que ejercen el profesorado fuera de los establecimien-
tos oficiales? ;Y es un célebre educacionista quien lo dice!
Confieso, sefior Presidente, que jamds habia creido pu-
diese escuchar de su boca semejante concepto.

Kl sefior Senador en édio sin duda 4 la educacion extra-
oficial empieza por declarar criminales 4 los que trabajan
por el progreso moral y cientifico en los establecimientos
particulares, propagando la ensenanza. :

Mas esto choca completamente con la opinién de todo
el mundo y hasta con el instinto del pueblo y de la so-
ciedad: todos aceptamoscon respeto al profesor; lo creemos
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una especie de sacerdote, un hombre que ejerce una mi-
sién la  mds noble y la mds distinguida. No sé cémo el
sefior Senador ha podido decir que los que establecen co-
legios de ensehanza libre, son criminales, llamando cdm-
plices a sus profesores,

No, sefior Presidente: esta es nna verdadera aberracidn:
s808 profesores, si deseamos de veras propagary mejorar la
educacion, deben por el contrario ser honrados y considera-
dos, como personas que desempenan en la sociedad una mi-
sion angusta y ejercen una carrera tan noble cuanto pro-
vechosa.

Kl sefior Senador decia: «Esos dos profesores de los es-
tablecimientos de ensefianza libre vendrian & alabar su
madeja.» ;Pero esto es tratar al profesorado de la manera
mds soéz é indigna! {No esasi que ha de progresar la ense-
fanza que el mismo sefior Senador reconoce se encuen-
tra tan atrasada!

Yo pregunto, si estd atrasada jeémo hemos de adelan-
tarla?

Multiplicando los establecimientos, dando leyes que fa-
vorezean su difusidn y su mejora, estimulanco el estable-
cimiento de colegios con recompensas y honras 4 los que
los planteen y fomentando, en fin, el profesorado.

El sefior Senador negaba que hubiese de existir forzo-
samente rivalidad entre los profesores oficiales y los pro-
fesores de ensefianza libre; pero yo no sé cémo puede des-
conocer un hecho constante, una verdad tan palmaria, que
se apoya, por otra parte, en el testimonio de las mas al-
tas autoridades, entre ellas, una que respeta mucho el se-
nor Senador, la del ilustre Guizot.

Fuizot dice efectivamente: «que por mds que se preten-
da lo contrario, siempre los profesores oficiales seran ri-
vales de los profesores de la ensenanza libre.»

Y no puede ser de otro modo, porque la ensefianza li-
bre, siendo gratuita la oficial, 6 no puede existir 6 tiene
que ser mejor, pues de otra suerte nadie la preferiria.

Los colegios libres, repito, tienen que esforzarse por me-
jorar su ensefianza sobre la de los colegios publicos, por-
que de otra manera, no podrian sostenerse. En igualdad
de circunstancias ¢quién preferiria la ensefianza pagada a
la educacién gratuita?

Nadie seguramente.

Eni‘.once%, pues, por la naturaleza misma de las cosas,
por la naturaleza misma de la institucidn, los nrofesores
de ensefianza libre trataran de s.obreponerse & los profe-
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sores de la ensenanza oficial; y de aqui nacerdan precisa-
mente la rivalidad y la competencia; rivalidad y compe-
tencia que, por otra parte, redundan engran beneficio de
la sociedad, porque contribuyen poderosamente al adelan-
t0 y mejoramiento de la ensenanza.

Pero es eclaro que los intereses del profesor de la ense-
nanza libre y los de la ensefianza oficial son diversos y
cONtrarios.

El crédito de un establecimiento reposa sobre la opi-
nién que tenga el ptblico acerca de la ensefianza que en
él se da, y esa opinion se forma por el resultado que se
constata en los exdmenes.

Si esa prueba ha de depender exclusivamente de los pro-
fesores oficiales, jamas estos aceptaran que la ensefianza
del rival sea mejor que la suya, aun cuando esto sucedie-
ra. realmente.

Yo pregunto ¢se hallaran dispuestos los profesores de
la ensefianza oficial en tal caso & hacer justicia & sus ri-
vales aun con el sacrificio de su amor propio, de sus in-
tereses y de todas sus afecciones?

iSe puede esperar de los hombres que, sobreponidndose
i todas sus pa-iones y & todos los mdviles ordinarios del
corazon, procederdin contoda abnegacién y hardn justicia
imparcial contra si mismos?

No podemos presumir en los hombres la heroicidad en
la mayor parte de los casos: se equivocaria el legislador
que procediese hajo este supuesto: pues aquéllos son in-
teresados y se dejan conducir pcr sus pasiones.

La ensenanza libre supone condiciones tales, que per-
mita 4 los establecimientos particulares luchar con los es-
tablecimientos oficiales y sostener de alguna manera la
competencia.

Ahora bien: la Nacién provee & sus colegios de magni-
ficos edificios, les da grandes bibliotecas, gabinetes y mu-
seos; costea los sueldos de los profesores y paga, en fin,
todos los gastos que origina el establecimiento.

Ninguna de estas ventajas tienen los’ colegios particu-
lares: serd muy dificil, pues, la competencia, pero si ace-
mas se hace un derecho exclusivo de los profesores ofi-
ciales, clasificar, no solamente su propia ensefianza, sino
también la de sus rivales, faltarian de todo punto las con-
diciones indispensables para que la -competencia pueda
exi1stir,

Creo, pues, que la Honorable Camara de Diputados que
ha estudiado con detencién esta materia, ha procedido con
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el mayor acierto y complementado convenientemente el
proyecto remitido por el Honorable Senado, cuando en-
contrando que la enseflanza libre supone un tribunal im-
parcial y que dé completas garantias & los profesores de
los establecimientos particulares, les ha permitido hacerse
representar en él por cierto numero de vocales.

Se ha dicho, senor Presidente, y no sin razdén en esta
materia, que el duefio de los exdmenes también es dueno
de la ensefianza. Por consiguiente, hacer duenos de los
examenes 4 los profesores oficiales, seria conservar al
Estado dueio exclusivo de la ensenanza, y sostener no mas
el monopolio existente.

Después de haber negado el sefior Senador & quien con-
testo que deba suponerse oposicién de iutereses y que
pueda prudentemente recelarse rivalidad, por una contra-
diceidn inexplicable pero manifiesta, agregaba inmediata-
mente, que constituido el Tribunal mixto en la forma que
se propone, se empatarian siempre los votos de los pro-
fesores libres con los de los oficiales, y vendria 4 ser en
ultimo caso el Presidente quien resolviese.

Yo digo: si no hay rivalidad ni oposizion de intereses
en dichos profesores ;En qué se funda el caleulo del se-
nor Senador? ;Por qué presumir conducta tan indecorosa
en hombres instruidos y de una posicién social elevada?

Nada tendria de raro, ¢ digno de censura, el establecer
que el voto del Presidente pudiese venir 4 resolver. ;Pues
no sucede esto mismo en nuestras Cdmaras y generalmen-
te en los cuerpos colegiados?

Una de dos: ¢ existe rivalidad entre los profesores li-
bres y los oficiales, y entonces no podrian juzgarse con
imparcialidad unos & otros; 6 no existe, y euténces mno
tiene razoén el sefior Senador para presumir que constan-
temente se hallaran encontrados y en oposicion.

Si estudiamos filos6ficamente la organizacion de la so-
ciedad, comprenderemos facilmente que la ensefianza no
es atribucién propia ni natural en el Estado.

Esa mision solo debe ejercerla en cierta situacion dela
sociedad, cuando los progresos en esta materia no pue-
den esperarse de los esfuerzos individuales.

Pero es evidente que 4 medida que la sociedad _pro-
gresa y se desarrolla, ha de llegar & bastarse & si misma;
y entdnces, el Estado debe prescindir absolutamente de la
enseflanza, porque ino es competente para darla.

Las instituciones, pues, deben marchar en el mismo sen-
tido y han de propender & limitar primero la interven-
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cion del Kstado en la ensefianza, para suprimirla después.

Entonces, empecemos por hacer posible la coexistencia
de los establecimientos de libre ensefianza con los de en-
senanza oficial; admitiendo ciertas condiciones que per-
mitan la lucha; porque si la competencia fuera absoluta-
mente imposible el Hstado continuaria duenio exclusivo
de la educacion y vendria 4 ser imposible la libertad de
ensenanza, de la que todas las naciones que la han esta-
blecido han reportado tan grandes beneficios.

No recuerdo las demds consideraciones que adujo el se-
flor Senador para fundar su mocioén; pero si, que ellasen
nada conducian 4 justificarla.

Los defectos, los vicics que ha creido notar en el pro-
vecto, serian en todo caso materia de discusién cuando en-
trasemos al fondo de la cuestidn, pero no conducen & pro-
bar en manera alguna que sea conveniente aplazar este
negocio.

Por estas razones, de mi parte me opongo & que se
aplace la consideracion del asunto: yo espero de su san-
cion grandes ventajas, y creo que el pais no debe privarse
de ellas por mas tiempo.

Nuestra Constitucién ha establecido el derecho de en-
seflar y de aprender, y ese derecho no puede ser eficaz ni
practico sin ser reglamentado

Véase pues, como los que pedimos que lo sea, no soli-
citamos otra cosa que el respeto de la Constitucién y la
aplicacion practica de los principios consagrados en ella.

Dado el punto por suficientemente discufido, so voto la mocién de aplazamiento hecha
por el sefor Senador por San Juan, y fué rechazada por afirmativa de catorece votos contra
doce.

El Senor Presidente puso nuevamente en diseusion la 1% modificacion,

Sr. Garcia—Yo deseo que la reforma propuesta en es-
te articulo 1°, se vote por partes.

La verdadera cuestion & resolver en este proyecto de
reformas, estd comprendida en el articulo 1° del Senado
y en los articulos 1°y 2° de las reformas propuestas por
la Camara de Diputados.

El articulo 1° del Senado, dice: <«Los alumnos de los
« colegios particulares tendran derecho de presentarse
« anualmente & exdmen ante la Comisién Examinadora del
« colegio 0 cualquier otro establecimiento nacional de en-
« sefianza de la Provincia en que residen, 6 en la que
« quieran continuar su carrera, con tal que acrediten con
« certificados, etc ... » )

El articulo 1° dela Camara de Diputados establece mds.
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6 ménos la misma cosa; pero suprimiendo la parte refe-
rente & la Comisién Examinadora, porque esa la trae en
el articulo 2°, que establece como se ha de componer esa
Comisién Examinadora.

Pero el articulo de la Cédmara de Diputados tiens una
segunda parte, que me parece ha de ser aceptable, aun
para muchos de los sefiores Senadores que no estdn con-
tformes con la modificacion respecto al tribunal examina-
dor; porque esa segunda parte establece ciertas reglas 4
que deben someterse los colegios particulares, para gozar
de los beneficios que esta ley les acuerda; reglas, que, &
mi juicio, son muy convenientes y que deben aceptarse.

Asi, pues, los seiiores Senadores que crean que debe
sancionarse la parte del proyecto del Senado, en lo gue
es refiere 4 la formacion de la Comision que ha de exa-
minar, podran votar perfectamente la segunda parte de
esta ley desde donde dice: «... con tal de que acrediten
«con certificados de sus directores, haber segnido cursos
«regulares y siempre que los colegios de que procedan
«llenen las siguientes condiciones»—votando en contra de
la, primera parte en que excluye lo relativo 4 la forma-
cion de la Comisién,—para evitar la duda de si la vota-
cion de esta primera parte resuelve ya de una manera
implicita la cuestidn, puesto que en la primera parte del
articulo de la Cdmara de Senadores, estd consignadu la
cuestion verdadera de la ley.

Asi es que pido que se vote por partes hasta donde em-
pieza: «con tal que acrediten, con certificados de sus di-
rectores, etc.»

De esta manera los sefiores Senadores que estian por
que se sostenga la sancién del Senado, votarin en con-
tra de la primera parte de la sancién de la Cdmara de
Diputados, y todos los que estén por la reforma completa
hecha por la Cdmara de Diputados, votaran en favor de
la primera parte.

Sefior Presidente—Se va 4 votar si estda suficientemen-
te discutida la modificacién introducida al articulo 1°.

Votado resulté afirmativa.

Sefior Presidente—Se va a votar por separado, toman-
do cada uno de los incisos: y la primera parte del articulo
1° se votard por partes como lo ha pedido el sefior Se-
nador por Entre Rios.

Votada la primera parte del articulo 1o, hasta las palabras «ante cualquiern de ostos.»
fud aprobada por 14 votos.
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Sefior Presidente—Se va a votar la segunda parte del
artioulo,
Votada, dijo el—

Sefior Secrstario— Afirmativa de catorce votos.

Sefior Garcia—Debe haber un voto mds que en la san-
cién anterior.

Senor Presidente—No habia contado el sefior Secretario
al voto del senior Bazan.

Sefior Garcia—En la sancion anterior hubieron 14 votos
de modo que ahora deben haber quince.

Varios sefiores Senadores—KEs lo mismo.

Sefior Presidente—-De todas maneras no cambia el resul-
tado de la votacion.

Sefior Rocha— Pero es que la primera votacién ha po-
dido ser de trece, en cuyo caso estaria empatada la vo-
tacion.

Sefior Presidente—La duda es si fueron catorce 6 quinea.

Sefior Rocha—Como el sefior Senador decia que esta vo-
tacién debia tener un voto mds y ponia en duda la vo-
tacién anterior, diciendo que eran catorce,... .

Sefior Presidente-—Catorce eran: es que el Secretario no
habia contado el del sefior Bazan.

Sefior Rocha —5Si el sefior Senador afirma que debe ha-
ber un voto mas que en la sancién anterior resulta que
{ueron trece los que entdnces votaron.

Sefior Presidente—Tengan la bondad de ponerse de pié
los sehiores que votaron por la negativa.

Asi se hizo, resnltando trece votos,

Sr. Presidente —listd empatada entdnces la votacidn res-
pecto de la primera parte.

Sr. Del Valle—Quiere decir que eran trece y no catorce
de la votacion. ..

Sr. Secretario—Respecto de la primera parte.

8r. Del Valle—De mode que ha sido una serie de erro-
res;, porque desde que se hizo la mocién de aplazamiento
hasta la ultima votacidon, hemos estado votando los mis-
mos. Por consiguiente, el error arranca de ahi, y para
proceder eon regularidad debe rectificarse esa votacion.

Sr. Cortés—Ya no es tiempo.

Sr. Del Valle—No es cierto, 4 no ser que algin seilor
Senador quiera hacer prevalecer la votacién por un error
del Secretario. Yo hago mocién para que se rectifiquen
todas las votaciones, y hago esta mocién en interés mis-
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mo de los asuntos que estamos discutiendo, porque no pue-
de haber un solo Senador que pretenda que quede esta-
blecido como sauncién de una Cdmara lo que ha sido una
equivocacién del Secretario. En cualquier momento, tra-
tandose de una ley, hay derecho de rectificar una vota-
cion; de lo contrario, podria resultar que una minoria vi-
niera & establecer sanciones, en contra de la voluntad de
la mayoria.

Sr. Velez—(Que se rectifique.

Sr. Gortés—Por mi parte, al oponerme & la rectificacion,
era simplemente porque no queria que quedara estableci-
da esta nueva practica; creo que seria imposible la discu-
sion y sancion de las leyes si, cuando estuviésemos, por
ejemplo, en el 10° 6 ile articulo de un proyecto, se pu-
diese pedir rectificacién de la votacién recaida sobre el
primero. Pero si el sefior Presidente cree que esta es una
practica regular y conforme al Reglamento, yo defierc de
mi parte.

Sr. Presidente—Yo no digo que sea esa....

Sr. Rocha—Si en las votaciones ha habido error y nadie
se ha apercibido, una vez conocido el error, debe repararse.

Sr. Sarmiento—Si se prueba que hay error, en todo tiem-
po puede corregirse.

Sr. Pizarro—Hasta el error mismo queda sancionado,
con una votacién proclamada por la Cimara.

Sr. Sarmiento—Lo que digo lo demostraré con el Re-
glamento.

Sr. Cortés—Como el Senado puede scpararse del Regla-
mento, en esesentido defiero, sin que este precedente pue-
da invocarse mds tarde.

Sr Garcia—Creo que por honor de la misma ley que
vamos & sancionar, debemos rectificar la votacién, para
que quede constatado ante todo el pais, que realmente ha
habido una mayoria efectiva, real, y no una mayoria du-
dosa, sospechada de empate, 6 tal vez de minoria. Soy
de opinidn, seiior Presidente, que cuando se trata de una
ley, por insignificante que sea, si hay dudas, como acaba
de probarse que las hay respecto al resultado de esta vo-
tacién, no se puede hacer cuestion para establecer la ver-
dad de la votacion que ha habido en la Camara, y esto se
consigue consultando nuevamente la opinén de ella por me-
dio de una nueva votacion, que constate plenamente la ver-
dadera y efectiva mayoria......

8r. Argento —El error estden que el sefior Senador San-
tillan ha votado de distinto modo en las dos votaciones.
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Sr. Vélez—Yo pensaba decir eso: por eso ha habido ca-
torce votos.

Varios sefiores Senadores—Que se retifique la votacion.

Sr. Presidente—Aun cuando la votacién es un hecho con-
sumado, dadas las dudas que aparecen en el Senado, yo
creo que no debe haber inconveniente en que se rectifi-
que la votacidn. Pido que los sefiores Senadores que vo-
taron por la mocién de aplazamiento, tengan la bondad
de ponerse de pié.

Vaotado, resultd que habia 11 votos.

Sr. Pizarro—Que se rectifique la votacién, para no vol-
ver mas tarde sobre esto.

Sr. Presidente —;Estdn satisfechos los seniores Senadores?

Sr. Garcia—Perfectamente.

Sr. Rocha—No hay duda ahora.

Sr. Presidente—Ahora es necesario resolver la ultima
votacion.

Sr. Garcia—Que se vote la primera parte del articulo.

Sr. Cortés—La primera parte resulté empatada.

Sr. Presidente—;Desean los sefiores Senadores votar la
primera parte del articulo?

Varios sefiores Senadores—Si, seflor.

Se leyd la primera parte del arvticulo, ¥ votada, resultd empataia,

Sr. Presidente—FEstando empatada la votacion, estd nue-
vamente en discusion.—Se vd 4 votar nuevamente,

Votads, resulté empatada la votacion.

Sr. Presidente—Kstando nuevamente empatada la vota-
cioén, y como por el Reglamento corresponde al Presiden-
te decidir el empate, lo decido votando por la afirmativa.

Sr. Secretario—La segunda parte esta votada ya por
catorce votos,

8r. Presidente—Sobre esto me parece que no hay dudas.

Sr. Rocha—No, sefor.

Se leyeron y aprobaron los incisos 2o, 8¢, 4oy 5
En seguida se ley0 el sizuionte 'uﬁculn. mu-)duunlu por la Cidmara de Dlput ulos.

Art. 2° Los examenes de que habla el articulo anterior,
seran desempefados ante una comisién 6 tribunal mixto,
tormado de cinco personas que tengan titulo Prntesmnal
6 diploma de maestro superior,nombrados, dos por el cole-
gio de que proceda el examinado, y dos por aquél donde
ha.ya, de recibirse, asociados al Rector dé este lltimo en
calidad de presidente. Dichos nombramientos también po-
dran recaer en profesores de los mismos colegivs.

Votado este articalo, resultd enpatada la votaeidn.

! g WY
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-Sefior Presidente—Habiendo empate, estd nuevamente
en discusion.

Se va i votar.
Votado segunda vez,” resulto 1f11n1mente empatado,

Sefior Presidente—Corresponde al Presidente declchr en
este caso y decido por la afirmativa,

En seguida se leyeron y aprobaron los signientes articulos, el 2 de los cuales habia sido
introducido por la Camara de Diputados.

Art. 3° Toda persona tendrda derecho de presentarse d
examen ante cualquier establecimiento nacional de ense-
nanza secundaria, debiendo sujetarse en todo 4 las pres-
cripciones de los programas y reglamentos de los respec-
tivos establecimientos.

Art. 4° A los mencionados alumnos, aprobados que
sean, se les expediran los certificados correspondientes en
igual forma que los que se dan 4 los de los colegics na-
cionales, pero con expresién de aquél de que procedan, y
dichos certificados serin respetados en todos ellos y en
las nniversidades nacionales para los efectos legales.

En di

Sefior Presidente—Se va a votar.

Sefior Cortés—Yo creo que este articulo no es necesario
votarlo, porque no contiene modificacién ninguna.

Sefior Presidente—Hay modificacién de redaccion.

usién el articulo 5e

Votado, fué aprobado. En seguida se leyt y aprohé el siguiente articulo.

Sefior Secretario—El articulo 4° del Senado ha sido su-
primido y hay que votarlo. Hs el siguiente:

Art. 4° Para optar grados cientificos en las facultades
superiores, los solicitantes deberin desempehar la tésis,
rendir los exdmenes generales y someterse & todas las
pruebas requeridas en tales casos por los estatutos univer-
sitarios, llenando ademss las otras formalidades prescrip-
tas en ellos. ;

Sefior Velez—Este articulo es completamente intitil, me
parece.

Sefior Presidente—Se ya & votar esta modificacion que
importa la supresién del articulo.

Sefior Bazan—:Qué razon ha tenido la Camara?

Sefior Paz—Ksta incluido en el articulo 6°.

Sefior Presidente—Iis conveniente votarlo, porque no
ha venido en la _forma que fué del Senado.

Votada la supresion. fue aprobada.

Sefior Pregidente—Queda terminada’la consideracion de
la orden del dia.
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