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1. Resumen ejecutivo

1.1. Presentacion del ONE 2013.

El Operativo Nacional de Evaluacién (ONE) desarrollado en el afio 2013 se propuso la
aplicacion de una evaluacién a estudiantes para obtener resultados sobre sus desempefios
en cuatro areas centrales del curriculo. Esto se traduce en la posibilidad de producir
informacién cuyo valor y significado pedagdgico resultan relevantes, ya que evalua los
conocimientos y capacidades cognitivas que un grupo de estudiantes tiene, y puede

aplicar en diversas situaciones de su vida cotidiana.

La prueba en la Educacion Primaria se aplicé a una muestra de alumnos de 32 y 62 grado.
En el nivel secundario, se aplico la evaluacion al 2°/3° afio y al 5°/6° (seguin corresponda a
jurisdicciones con estructuras de nivel secundario de cinco o seis afios de duracién). En el
primer caso, se aplicaron las evaluaciones a una muestra de estudiantes, mientras que la
cobertura del dltimo afio de la secundaria fue censal. De forma similar a lo presentado en
el nivel primario, se aplicaron cuestionarios a estudiantes y a los directores. En cada afo
de estudio se aplicaron cuatro pruebas a cada alumno correspondiente a las areas de

Lengua, Matematica, Ciencias Sociales y Ciencias Naturales.
1.2. Problemas identificados en el operativo.

Una revisidon en profundidad sobre la informacion producida por el ONE 2013 permitié
identificar un conjunto de problemas en los datos construidos en el relevamiento. La
existencia de estas dificultades introduce sesgos en las estimaciones, afectan la validez y
confiabilidad de los resultados, que deben ser utilizados con recaudos. Adicionalmente, se
presentaron severos problemas de cobertura (en algunas jurisdicciones y afios de estudio
se relevaron un nimero significativamente menor de estudiantes de los que se esperaba).

Este detalle se incluye en el ANEXO I.
Los principales problemas identificados se enumeran a continuacion:

1. Diseilo de muestra desbalanceado, e insuficientes cantidad de escuelas relevadas
en muchos dominios, afectando la confiabilidad de las algunas estimaciones

desagregadas, e incluso en algunas jurisdicciones, haciendo sumamente dificultoso



obtener en estos casos estimaciones a nivel de sector (Publico/Privado) o Ambito
(Urbano/Rural)

2. De logistica, de operatoria, lectura éptica, que ocasiond severas pérdidas de
material.

3. No respuesta a nivel de los alumnos por inasistencia de estudiantes o pruebas
incompletas por agotamiento.

4. Bajo nivel de participacion de los alumnos en las cuatro areas de conocimiento a
causa de un operativo desplegado en cuatro dias distintos.

5. Débil identificacion univoca de los alumnos participantes en las distintas pruebas,
limitando la capacidad de aprovechamiento de la informacién recolectada

6. Pérdida de informacion de cuestionarios complementarios a estudiantes vy
docentes. En algunos afos de estudio o jurisdicciones, la pérdida de informacion es
completa.

7. Bajos niveles de apoyo politico hacia esta instancia de evaluacidn, que impacté en

los problemas antes mencionados, y deficitaria difusidon de resultados.

1.3. Recaudos metodologicos a considerar para la lectura, el analisis y

difusion de la informacion derivada del ONE 2013.

Como las dificultades antes mencionadas son focalizadas en determinados
dominios de estimacién, los resultados de las evaluaciones a nivel nacional
aportan informacién valiosa para conocer los niveles de aprendizaje de los
estudiantes, y pueden considerarse representativos. También lo son aquellos
resultados elaborados sobre las principales variables de cruce: por dmbito y sector,
sexo y edad.

Aunque estos resultados pueden adolecer de ciertos sesgos que no son
cuantificables, provocados por los problemas de cobertura, particularmente en
tercer grado.

Las estimaciones a nivel jurisdiccional pueden presentar problemas. En algunos
dominios, las estimaciones pueden tener un amplio margen de variabilidad y por lo

tanto en esos casos su uso es exclusivamente exploratorio. En el ANEXO Il se

presenta un detalle resumen de estas limitaciones.



En el caso del relevamiento censal, al manifestarse problemas de cobertura, los
resultados pueden verse afectados en funcién de las escuelas y estudiantes que no
participaron.

Los datos que arrojen las respuestas a los cuestionarios complementarios, asi
como sus vinculaciones con los resultados de las evaluaciones, deben considerarse

de caracter exploratorio.

Al elaborar cruces entre variables, los valores que estén construidos por menos de

120 estudiantes o 12 escuelas no deben ser considerados confiables.

El uso de las bases de datos de los resultados del ONE 2013 permite construir informacion
relevante para ampliar el conocimiento sobre el sistema educativo argentino, y los

aprendizajes de los estudiantes.

Sin embargo, debido a la acumulacidn de problemas de diverso tipo, los resultados deben
ser analizados con los correspondientes recaudos metodoldgicos, a los fines de no
establecer afirmaciones y conclusiones sobre y estimaciones que pueden presentar sesgos

o distorsiones.

Estos recaudos deben extremarse en algunas dimensiones de estimacion, particularmente
en algunas jurisdicciones donde se intensificaron los problemas, o en las desagregaciones

dentro de cada jurisdiccién.

En el documento se detallan los principales recaudos generales, y los especificos a cada

jurisdiccion, para la produccion y andlisis de informacion en base al ONE 2013.




2. Introduccion al ONE 2013

El Operativo Nacional de Evaluacién (ONE) desarrollado en el afio 2013 se propuso la
aplicacion de una evaluacién a estudiantes para obtener resultados sobre sus desempefos
en cuatro dreas centrales del curriculo. Esto se traduce en la posibilidad de producir
informacién cuyo valor y significado pedagdgico resultan relevantes, ya que evalla los
conocimientos y capacidades cognitivas que un grupo de estudiantes tiene, y puede
aplicar en diversas situaciones de su vida cotidiana. Se parte de la premisa de que los
desempeiios evidenciados por los estudiantes en las pruebas estandarizadas, son un
indicador de la calidad de los aprendizajes que promueve y/o posibilita un sistema

educativo y las instituciones que lo componen.

El ONE se encuadra en lo que se denomina evaluacidn a gran escala. Esto implica que el
mismo es un proceso sistemdatico de produccion de conocimiento cuyos aportes

contribuyen a la comprensiéon y abordaje de las problematicas educativas.

En este sentido, su propdsito fue proveer informacién y conocimiento sobre los
desempefios de los estudiantes y los factores asociados, como insumos para la toma de

decisiones de politica educativa y la mejora de las préacticas pedagdgicas.

Asimismo, cobra valor pedagdgico si profundiza en una auténtica cultura de la evaluacidn,
dotada de rigor cientifico, de protagonismo democratico y de compromiso publico con sus

resultados.

La prueba en la Educacién Primaria se aplicd a una muestra de alumnos de 32 y 62 grado.
El enfoque de la evaluacidn es el de Pruebas Referidas a Criterios y responde al adoptado
en los ONE desde el afio 2005. En 62 grado, ademas, se aplicd un cuestionario a los
estudiantes con el fin de indagar sobre la realidad de los estudiantes, y sobre los factores
escolares y extra escolares que pueden influir sobre los desempefos. A su vez, se aplicaron

cuestionarios a directores, y a los docentes de Matemadtica de 62 grado.

En el nivel secundario, se aplicé la evaluacion al 2°/3° afio y al 5°/6° (segun corresponda a
jurisdicciones con estructuras de nivel secundario de cinco o seis afios de duracién). En el
primer caso, se aplicaron las evaluaciones a una muestra de estudiantes, mientras que la
cobertura del ultimo ano de la secundaria fue censal. De forma similar a lo presentado en

el nivel primario, se aplicaron cuestionarios a estudiantes y a los directores.
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Se aplicaron cuatro pruebas a cada alumno correspondiente a las areas de Lengua,
Matematica, Ciencias Sociales y Ciencias Naturales. Las pruebas se componen de dos tipos
de items: unos de respuesta de opcién multiple, con cuatro opciones donde una es la
respuesta correcta y otros que requieren de respuestas abiertas para su resolucién, donde
los estudiantes deben responder con alglin tipo de explicacion, demostracién de un
proceso o dibujo detallado. Los alumnos evaluados debian estar presentes durante los

cuatro dias en que se llevd a cabo la evaluacién nacional.

Desde el aifo 2005, las pruebas del ONE adoptan el enfoque de Pruebas Referidas a
Criterio (PRC). Esto implica un cambio en la implementacidn, que implicé el traslado del
foco de atencién desde la comparacién hacia la descripcion de lo que los estudiantes

saben y sus capacidades cognitivas para el hacer.

Los items fueron elaborados sobre la base de criterios de evaluacion consensuados por
todas las jurisdicciones educativas del pais. Estos criterios estan alineados al disefo
curricular del pais: Nucleos de Aprendizaje Prioritarios (NAP) y a los disefios curriculares de

las jurisdicciones. Los resultados de la evaluacion se expresan en niveles de logro.

Las categorias que permiten distinguir los desempefios evaluados son: Nivel Alto, Nivel

Medio y Nivel Bajo:

£ ———— — (Es el nivel que logran aquellos estudiantes que se destacan en
I Nivel Alto | ‘ el dominio del conjunto de contenidos y capacidades cognitivas
Vi e ) evaluadas y esperables, segin los documentos curriculares

urisdiccionales y los NAP? considerados como referentes.

\i

i i rEste nivel implica que los estudiantes han logrado un
I Nivel Medio | - desempefio satisfactorio en el dominio del conjunto de
% s s e P contenidos y capacidades cognitivas evaluadas y esperables,
segun los documentos curriculares jurisdiccionales y los NAP
considerados como referentes. 2

Este nivel corresponde a aquellos estudiantes que han

PP — mostrado un desempeno elemental o poco satisfactorio en el

I Nivel Bajo \l- dominio del conjunto de contenidos y las capacidades

cognitivas evaluadas y esperables, segin los documentos

-------’

curriculares jurisdiccionales y los NAP considerados como

referentes.




La experiencia acumulada en estos Operativos Nacionales de Evaluacion, tanto en los
logros obtenidos como en las dificultades que se han presentado en las sucesivas
aplicaciones, constituyen el marco de referencia para el disefio de la evaluacién
APRENDER, el dispositivo nacional de evaluacidn de los aprendizajes de los estudiantes y
de obtencidon de informacion sobre ciertas condiciones en las que se desarrollan que se

inicia a partir del afio 2016.

El operativo de evaluacion APRENDER 2016 esta a cargo de la Secretaria de Evaluacién
Educativa, y fue impulsado con el objetivo de posicionar a la evaluacidon de aprendizajes
como un insumo estratégico para el diagndstico y toma de decisiones en distintas
instancias del sistema educativo, desde el nivel nacional hasta en cada una de las escuelas

y aulas del pais.

A partir de un profundo diagndstico sobre el conjunto del proceso y etapas que implica un
operativo nacional de evaluacién, en este caso del ONE 2013, se debieron impulsar
cambios y continuidades respecto del ONE 2013 con el objeto de garantizar informacién

confiable, de mayor calidad y mds pertinente para las necesidades del sistema educativo.
3. Problemas identificados en los datos del ONE 2013 y sus causas.

Una revision en profundidad sobre la informacion producida por el ONE 2013, permitid
identificar un conjunto de problemas en los datos construidos en el relevamiento, que

pueden agruparse en tres grandes temas:
3.1. Problemas de cobertura.

El ONE 2013 estuvo afectado fuertemente por problemas de cobertura: tanto en la
muestra como en el censo, se cuenta con menos resultados de las evaluaciones de los que
se esperaba para alcanzar una representacion fiel de la poblacién. En algunas
jurisdicciones, este problema de cobertura asume magnitudes severas. Por diversas
razones que se analizaran a posteriori las tasas de no respuesta que se dieron inciden en la

confiabilidad de las estimaciones.

En el ANEXO | se presentan las tasas de cobertura del relevamiento. Como puede

observarse, las mismas son bajas, tanto de la muestra como del censo. Se destaca en



particular la escasa participacidon de estudiantes de 3er grado, que en la mayoria de las

jurisdicciones no alcanza al 50% de la muestra esperada.

Estas bajas tasas de respuesta en el ONE 2013, medidas en funcién de la cantidad de

evaluaciones que se esperaba obtener, se relaciona con dos conjuntos de problemas:

Pérdida de informacidn a nivel de estudiante:

Este problema refiere al altisimo conjunto de estudiantes que se esperaba que participen
en el ONE 2013, y para los que no se posee informaciéon de las evaluaciones. La ausencia

de informacion a nivel de estudiante se asocia con tres situaciones diferentes:

Escuelas no evaluadas: Se trata de situaciones en las que se perdié informacién de toda
una institucién escolar. La principal causa de este problema se vincula con problemas
operativos: no se llegd a aplicar la evaluacidn en estos establecimientos. Considerando las
muestras de nivel primario y secundario, se estima que aproximadamente un 8% de las

unidades de servicio seleccionadas para las muestras no fueron evaluadas.

Estudiantes no evaluados: Se trata de estudiantes que no participaron de la evaluacion, ya
sea por inasistencia o por otros motivos. Dentro de estas causas, se destaca el hecho de
gue la aplicacidn, al realizarse en cuatro dias diferentes (uno por area), producia un fuerte
desgaste en el alumnado. Por ejemplo, en 6to primaria y 2do/3er afio del secundario, poco
menos de la mitad de los estudiantes (46%) no participd efectivamente en alguna de las

cuatro areas.

Estudiantes con evaluaciones incompletas: incluye casos de estudiantes que participaron
de la evaluacién con un excesivo nivel de no respuesta a las consignas. En estos factores ha
influido enormemente la escasa sensibilizacién e involucramiento de las instituciones en la
evaluacién. Pérdida de informacidn por estudiantes: se incluye aquellas situaciones de
estudiantes para los cuales se perdié informacién completa por fallas operativas o de

logistica, donde se carecid de controles y de seguimiento.

El siguiente cuadro resume a modo de ejemplo la media de estudiantes por aula de 3ery
6to grado, y de aquellos para los cuales se pudo contar con informacion de resultados,
para 3° y 6° grado de primaria, y 2°/3° afio secundaria, en Lengua y Matematica (en

promedio).
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Tabla 2. Media de alumnos por seccién, y de alumnos evaluados por aula. Promedio de

lengua y matematica. Aplicaciones muestrales. ONE 2013

3er grado 6to grado 2° /3° afio
Media de alumnos por seccidn 24,5 24,2 26,2
Media de alumnos evaluados por aula 9,7 15,2 19,5
Diferencia (%) 40% 63% 74%

Pérdida de informacidn a nivel de item:

La extension de la prueba puede afectar la calidad de la informacién al estar influenciadas

las respuestas por el tiempo que exige la prueba completa. Un exceso de items incrementa

las probabilidades de que queden preguntas sin responder, especialmente la que se

encuentran al final del cuadernillo. La concentracion de items no respondidos por falta de

tiempo introduce un sesgo en las estimaciones.

En el caso del ONE 2013, el diagndstico realizado permitié identificar un marcado

incremento de la tasa de no respuesta en los items finales de las evaluaciones, lo que

evidencia el agotamiento de los estudiantes al resolver la evaluacién.

Grafico 1. Porcentaje de item con respuesta segun el orden de las preguntas. Pruebas de

Lengua y Matematica para 6to grado de la primaria. ONE 2013
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Tal como se observa en los graficos, la tasa de no respuesta hacia el final de la prueba es el

doble o el triple de la que se manifiesta al inicio.

Este diagndstico realizado de la no respuesta derivd en la necesidad de ajustar las pruebas.
Se establecié que la prueba no debia exceder las dos horas, considerandose ese el tiempo

maximo que un nifio puede responder sin que el cansancio comience a afectar las

respuestas.

Estos problemas de cobertura del ONE encuentran sus causas en ciertas caracteristicas del
disefio e implementacion del operativo que incrementaron los riesgos de pérdida de

informacién. Entre ellos, resulta relevante mencionar a los siguientes:
3.2. Problemas de implementacion y logistica.

Ausencia de controles y escaso seguimiento en la ejecucion de la logistica de distribucion

de materiales, que expuso al operativo a la pérdida o dafio de los formularios.

Dificultades en la implementacidn en territorio, que impidié que se llegue a cubrir a todas

las escuelas previstas.
3.3. Problemas en la lectura optica:

De los formularios de las evaluaciones, instancia donde se perdié informacién, o se
cometieron errores en el registro de los cddigos. Este problema se dio en particular en 3er

grado de primaria.
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3.4. Problemas de diseifio de la evaluacion:

Una evaluacién extensa, que expuso a los estudiantes al agotamiento, y por ende a la

obtencién de informacién incompleta.

Muchas areas evaluadas por ano de estudio, aplicadas en diferentes dias, lo que

incrementa el riesgo de agotamiento y de inasistencias.

3.5. Problemas de sensibilizacion:

Escasa valoracién de la prueba ONE en el sistema educativo, y ausencia de estrategias
efectivas de sensibilizacion y comunicacidon para predisponer a las escuelas y a los
estudiantes a participar de la evaluacidn. Esto se transformé en una de las causas de la

baja tasa de respuesta.

3.6. Problemas de desbalanceo de la muestra:

Este problema se presenta en todas las jurisdicciones, aunque afecta particularmente a
algunas de ellas. Se identifican jurisdicciones sin escuelas privadas relevadas, o con una
cantidad sensiblemente menor a la que deberian haberse relevado. O jurisdicciones con
un numero insuficiente de escuelas rurales encuestadas. Esto afecta las posibilidades de
realizar estimaciones confiables a nivel de jurisdiccion para los dominios privado o rural.
Este problema se manifiesta desde el disefio de la muestra, agravandose con los
problemas logisticos y de campo que condujeron a una alta no respuesta, tanto a nivel de

escuela en muchas jurisdicciones como a nivel de alumno.

El disefio de la muestra no prevido para cada dimensién de estimacién el minimo de
establecimientos necesarios para alcanzar estimaciones vélidas para ciertas dimensiones.

Este desbalanceo se acentla en los problemas de cobertura antes mencionados.

A modo de ejemplo, se presenta a continuacién el total de establecimientos de la muestra
de 6to grado. Se dividen en dos grupos: el total previsto en el disefio de la muestra, y el
total efectivamente evaluado. Para este segundo caso, se utiliza el total de

establecimientos para los que se tiene informacién de la evaluacion de matematica:
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Tabla 3. Total de unidades de servicio a evaluar segun disefio muestral, y efectivamente
evaluadas en matematica, por ambito y sector de gestidn, para algunas jurisdicciones

seleccionadas. 6to grado. ONE 2013

Jurisdiccién U. de servicio en la muestra U. de servicio evaluadas
(matematica)

Privado | Estatal Rural Privado Estatal Rural

Urbano Urbano Urbano Urbano
Cordoba 0 69 92 0 64 82
Ciudad de Buenos Aires 16 44 0 15 41 0
Gran Buenos Aires 25 62 7 24 54 0
Resto Bs As 17 73 105 17 68 100
Corrientes 11 95 60 11 90 54
San Luis 11 51 3 10 46 2
Neuquén 17 48 11 14 43 3

Un caso emblematico es el de la provincia de Cdérdoba, donde sdélo se obtuvieron
resultados de escuelas publicas. Esta exclusion de las escuelas privadas ya estaba definido
desde el marco muestral. Se observa también que en otras jurisdicciones la muestra del
sector privado fue escasa: Ciudad de Buenos Aires, la provincia de Buenos Aires vy

Corrientes son algunos ejemplos significativos.

Otros dos casos, las jurisdicciones San Luis y Neuquén, muestran una insuficiente cantidad
de muestra en términos de escuelas seleccionadas, lo que invalida cualquier tipo de
oferta rural en estas

estimacién de la provincias.

14



4. Las restricciones para el andlisis de los resultados del ONE 2013.

Tal como fue desarrollado previamente, el ONE 2013 manifiesta una serie de problemas de
cobertura y de disefio de la muestra que afectan a sus resultados. Estos problemas han
afectado fuertemente la calidad del relevamiento, comprometiendo la pertinencia,
transparencia, confiabilidad y validez de la informacién vinculada a los aprendizajes de los

estudiantes.

Estos problemas traen como consecuencia la manifestacion de severas limitaciones para el
aprovechamiento de la informacién producida por el relevamiento, y algunas restricciones

para el analisis y la elaboracién de conclusiones en base a esta informacion.
En particular se destaca:

Los problemas de cobertura del relevamiento, tanto en su formato muestral como
censal, afectan a las estimaciones de resultados. La informacién sobre el rendimiento de
los estudiantes puede verse afectada por sesgos no medibles.

La combinacién entre un disefio de muestra no balanceado y la baja cobertura del
relevamiento generan limitaciones para el calculo de resultados representativos en
algunas dimensiones de estimacién por jurisdiccién Estos problemas afectan la calidad de
los resultados, ya que las estimaciones pueden presentar ciertos sesgos en sus resultados
por jurisdiccidn, particularmente en aquellos dominios de estimacion para los que hay
pocos casos evaluados. Puede que incluso las estimaciones no reflejen con precision los
niveles de aprendizaje de los estudiantes a nivel de la provincia.

La disponibilidad efectiva de informaciéon sobre resultados de las evaluaciones de los
estudiantes varia fuertemente entre las dreas evaluadas, ya que existe una muy baja
participacién de estudiantes que hayan sido evaluados en las cuatro dreas. En algunas
jurisdicciones, la cantidad efectiva de estudiantes evaluados varia sensiblemente entre un
areay otra.

Respecto de los cuestionarios complementarios, existen faltantes de informacién y
problemas de cobertura que afectan mas a algunos instrumentos que a otros:

o ElI cuestionario de docentes de 6to grado fue desestimado para su

procesamiento y analisis por la escasa cobertura del relevamiento.
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o No se cuenta con informacidn del cuestionario de estudiantes de 2do / 3er afio
del secundario debido a los problemas de logistica y digitalizacién, que provocaron la
pérdida de importantes cantidades de datos.

o Se dispone de informacidon sobre los cuestionarios complementarios de
estudiantes de 6to afio de la primaria, y del ultimo aifo de la secundaria. Aunque los
niveles de cobertura son relativamente altos, disminuye la disponibilidad de
informacién al vincular los cuestionarios a los resultados de la evaluacién por érea.

o Se dispone de informacidn sobre los cuestionarios complementarios de
directores de primaria y secundaria, con niveles de cobertura cercanos al 90%, pero
con amplias variaciones entre jurisdicciones. Por ejemplo, no se cuenta con
cuestionarios de directores de secundaria en la provincia de Salta

o Las posibilidades de explotacion de la base de datos se ven limitadas por
algunos errores en el registro de la informacidn, particularmente en la codificacién y
la asignacidn de claves. Se manifiesta una débil identificacidon univoca de estudiantes
en las distintas pruebas, hay claves duplicadas, identificadores de unidades de
servicio incorrectos o inexistentes, y otros problemas que arrastran bases que no
han sido correctamente construidas. Como consecuencia, en un porcentaje pequefio
de casos se dificulta la vinculacion entre la base de resultados y la de los

cuestionarios complementarios.

5. Restricciones, consideraciones y alertas para el uso de las bases de

datos e interpretacion de los resultados del ONE 2013.

A pesar de los problemas identificados, el ONE 2013 posee informacion que es muy util a

modo exploratorio y orientativo, para caracterizar los aprendizajes de los estudiantes

argentinos para las dreas evaluadas.

La vinculacion de los resultados con los cuestionarios complementarios permite identificar

relaciones que contribuyen a la reflexién sobre el sistema educativo y ciertas formas en la

cual se desarrollan la enseflanza y el aprendizaje. Los logros y dificultades de los

1 Al respecto, cabe sefialar que en las bases de datos del ONE 2013, la identificacién de un estudiante
debe hacerse a través de la combinacidén de tres claves: CUE — Anexo (identificador de la unidad de
servicio), Claveone (que identifica a cada seccidn), ID Alumno (cddigo para cada estudiante).
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estudiantes evaluados invitan a identificar los avances y desafios que aun debe enfrentar
el sistema educativo nacional y cada jurisdiccion para mejorar los aprendizajes y las
trayectorias. Las diferencias entre poblaciones alertan sobre la desigual distribucion de

oportunidades, y la necesidad de fortalecer la escuela alli donde mas se necesita.

En este sentido, la Secretaria de Evaluacién Educativa se propone poder difundir y poner a
disposicidn de los ministerios de educacién de las jurisdicciones las bases de datos con los
resultados del ONE 2013 para el uso interno de los equipos técnicos y externo con los

recaudos pertinentes y restricciones metodoldgicas ya planteadas.

Esta decisién esta basada en la conviccion de que — aun analizando datos con problemas
de cobertura — el andlisis de estos resultados brinda orientaciones relevantes vy
significativas para la reflexion, la elaboracién de diagndsticos y la toma de decisiones en

educacion.

Las bases de datos pueden ser utilizadas para el andlisis de los resultados y su vinculaciéon
con los cuestionarios complementarios, tomando como base la muestra para la cual se

posee informacion.

6. Los recaudos metodoldgicos para habilitar las bases a usos externos

deberan exponerse explicitamente y son los siguientes:

Los resultados de las evaluaciones a nivel nacional pueden considerarse
relevantes a modo exploratorio. También lo son aquellos resultados elaboradas
sobre las principales dimensiones de estimacion: por ambito y sector, asi como los
cruces con las variables mas relevantes que caracterizan a los estudiantes, como el
sexo y la edad.

En estos resultados pueden manifestarse ciertos sesgos que no son
cuantificables, provocados por los problemas de cobertura. Esta advertencia debe
ser particularmente tenida en cuenta en los resultados de tercer grado, donde la
cobertura ha sido marcadamente baja.

Para elaborar estimaciones a nivel jurisdiccional, y dentro de este nivel en los
dominios de estimacidn previstos por el disefio muestral, pueden presentar

problemas. En algunos dominios, las estimaciones pueden tener un amplio margen
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de variabilidad por el escaso tamafo de la muestra. En el ANEXO Il se presenta un
detalle resumen de estas limitaciones.

En el caso del relevamiento censal, al manifestarse problemas de cobertura, los
resultados pueden verse afectados en funcién de las escuelas y estudiantes que no
participaron. Partiendo de los numeros globales ya presentados, se recomienda
elaborar un diagndstico en profundidad sobre el universo de establecimientos,
para identificar las caracteristicas y localizacién de las escuelas no evaluadas, asi
como de aquellas donde se observa una escasa participacion, a los fines de evaluar
posibles sesgos tanto en los resultados generales como en sus posibles
desagregaciones geograficas.

Para la utilizacién de los resultados del ONE en la caracterizaciéon de las
instituciones educativas participantes, se recomienda evaluar la cobertura,
relacionando la cantidad de estudiantes evaluados y la matricula promedio por
seccién en cada establecimiento educativo.

Los datos que arrojen las respuestas a los cuestionarios complementarios, asi
como sus vinculaciones con los resultados de las evaluaciones, deben considerarse
de caracter exploratorio. Los cruces entre ambas fuentes pueden representar
tendencias relevantes para el andlisis pedagdgico y para la comprension de
aquellos factores que inciden en el aprendizaje. Al elaborar cruces entre variables,
los valores que estén construidos por menos de 120 estudiantes o 12 escuelas no

deben ser considerados confiables.

7. Acerca de la comparabilidad entre ONE 2013 y APRENDER 2016.

El disefio de APRENDER 2016 se construyé con el objetivo de posicionar a la evaluacién
nacional de aprendizajes como un insumo estratégico para el diagndstico y toma de
decisiones en educacion, garantizando informaciéon mas precisa, de mayor calidad y mas
pertinente para las necesidades del sistema educativo. Pero a su vez, se propuso introducir
innovaciones en un marco de continuidad, retomando las metodologias, experiencias y

lecciones aprendidas de las aplicaciones pasadas.
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Para ello, se partiéd de la construccion de un diagnéstico en profundidad acerca de las
caracteristicas de los Operativos Nacionales de Evaluacion (ONE) implementados en afios
anteriores, identificando aquellos aspectos que requerian un fortalecimiento o
reformulacion completa, pero también aquellas caracteristicas de la evaluacién que
ameritaban una solucién de continuidad: es importante mantener criterios de

comparabilidad, pero también es imprescindible mejorar la calidad de los datos.

Partiendo de este diagndstico, la Secretaria de Evaluacion Educativa asumio el
compromiso de introducir profundas modificaciones de disefio, de implementacién y de
control del operativo de evaluacién, a los fines de mejorar la calidad de los resultados de la
evaluacién, y su validez para dar cuenta de los avances y desafios en la educacién

argentina.

8. APRENDER 2016 - Las principales modificaciones pueden resumirse en

los siguientes puntos:

Se mejord la calidad de los items a través de un proceso metodolégico de
evaluacién de items, en un trabajo colaborativo con profesionales del area de
Curriculum de la Secretaria de Innovacién y Calidad Educativa. Como resultado de
este proceso, se identificaron items invalidos, que fueron eliminados, y se
mejoraron los items de la prueba.

Se ampliaron y mejoraron los cuestionarios complementarios con validacién de
profesionales del INFOD y del drea de Curriculum de la Secretaria de Innovacién y
Calidad Educativa, con participacidon de expertos nacionales y asistencia externa de
Unesco LLECE.

Se promovieron Unidades de Evaluacidn en todas las jurisdicciones del pais, con el
objeto de conformar una masa critica en esta area educativa, de forma tal que sea
posible fortalecer y acompafiar a las escuelas en procesos de analisis y toma de
decisiones en base a evidencia.

Se ampliaron las dimensiones de estimacion del relevamiento: La evaluacién
APRENDER amplia la evaluacién censal, incluyendo al 6to grado de la primaria.
Adicionalmente, incrementa los niveles de representatividad de las aplicaciones

muestrales, incorporando estimaciones representativas para: las escuelas rurales
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de nivel secundario, los grandes centros urbanos y los partidos de GBA en el nivel
primario y secundario.

Mejora en la oportunidad de acceso a la informacidn: La evaluaciéon APRENDER

busca reducir los tiempos de espera para el acceso a los resultados luego de la
aplicacion de la evaluacion, con el objeto de que la informacidn sea accesible en un
tiempo oportuno para la toma de decisiones, priorizando las d4reas clave y
ampliando la informacion de contextualizacion de los resultados.
Instrumentos de mayor calidad: La evaluacion APRENDER trabajé en la mejora de
los instrumentos, tanto en la extensiéon como en el disefio grafico. De esta manera,
se busca mejorar las tasas de respuesta, ajustando la evaluacidon a un tiempo
adecuado y ajustada a las diferentes edades. En esta mejora se incluyeron tanto las
pruebas como los cuestionarios complementarios.

Mayor control y supervisidén en los procesos operativos: En el disefio de APRENDER
se desplegaron diferentes estrategias para evitar la enorme pérdida informacién
detectada en el ONE 2013. Se establecid un seguimiento en tiempo real de los
materiales, y una supervision externa en las diferentes instancias operativas,
elevando sustantivamente los estdndares de calidad de la informacidn relevada, y
reduciendo los tiempos de traslado y consolidacién.

Fortalecimiento de la utilizaciéon de los resultados: La evaluacion APRENDER se
concibe bajo la conviccién de que el sentido ultimo del operativo reside en la
posibilidad de ser utilizado en contextos de toma de decisién, en los distintos
niveles de gestion del sistema educativo. Por esta razén, se han tomado
numerosas medidas para fomentar un mayor uso de los resultados, ampliando el
universo de publicaciones de analisis, de las herramientas personalizadas de
acceso a resultados, y del fortalecimiento de capacidades.

Las muestras de ONE 2013 presentaron diferentes problemas, algunos de los
cuales comprometen la confiabilidad de las estimaciones a nivel nacional y para
cada jurisdiccidn, o en algin subdominio de las jurisdicciones. Por este motivo
debe advertirse que, si bien Aprender 2016 se relevara con la misma metodologia
gue ONE 2013, manteniendo el uso del enfoque criterial y el marco metodoldgico
de la Teoria de Respuesta al item, las comparaciones de niveles de rendimiento en

un operativo y el otro no pueden ser hechas en forma directa. Sera preciso realizar
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un reescalamiento de los resultados para establecer estimaciones jurisdiccionales
que permitan la comparacidn directa con APRENDER 2016.

APRENDER 2016 posiciono al 18 de octubre como un dia de evaluacién nacional,
donde solo asisten a la escuela los estudiantes a ser evaluados y los docentes y
directivos que le corresponde a cada establecimiento.

APRENDER 2016 es de caracter obligatorio.

APRENDER 2016 cuenta con una estrategia de difusién y comunicacién a nivel
nacional y jurisdiccional junto a las Provincias y Ciudad de Buenos Aires-

La web y redes sociales se incorporan a la estrategia comunicacional.

APRENDER 2016 cuenta con el compromiso asumido por todos los Ministros de
Educacion del pais con acuerdo del Consejo Federal que han revalorizado el rol de
la evaluacion nacional como una herramienta potente y vdlida para obtener
insumos que deberan influir en mejores decisiones para alcanzar mejoras
continuas en la educaciéon y en los aprendizajes del conjunto de los estudiantes del
pais.

APRENDER 2016 constituye para aquellos docentes que no participan
directamente de la aplicacion de la prueba, una jornada de sensibilizacién sobre

evaluacion educativa. En este afio, el tema es la Autoevaluacién Institucional.
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ANEXO | — Cobertura estimada del ONE 2013

Indicadores de cobertura de la muestra y del censo. ONE 2013

JURISDICCION

% de la muestra relevada

(promedio 4 areas)

% de la poblacion
relevada

(promedio 4 dreas)

3ro primaria | 6to primaria 3ro . Ultimo afio secundaria
secundaria
Buenos Aires 43,4% 65,6% 61,3% 62,9%
Catamarca 50,3% 73,6% 68,1% 66,5%
Chaco 19,1% 45,4% 61,9% 67,4%
Chubut 27,2% 36,1% 53,9% 56,7%
Ciudad de Buenos Aires 35,4% 58,4% 32,6% 45,8%
Cordoba 48,1% 68,1% 66,4% 74,3%
Corrientes 40,3% 59,2% 58,3% 60,2%
Entre Rios 56,1% 76,3% 68,4% 79,8%
Formosa 51,2% 75,8% 68,4% 62,0%
Jujuy 59,5% 80,0% 71,5% 70,2%
La Pampa 61,7% 80,9% 76,7% 77,7%
La Rioja 60,7% 81,7% 75,6% 67,9%
Mendoza 48,9% 67,9% 69,9% 73,9%
Misiones 44,8% 65,8% 66,7% 69,6%
Neuquén 43,1% 53,3% 53,6% 51,0%
Rio Negro 51,7% 74,4% 72,5% 66,4%
Salta 64,7% 85,6% 81,1% 85,3%
San Juan 57,2% 82,6% 63,3% 70,4%
San Luis 48,0% 54,4% 69,7% 68,7%
Santa Cruz 56,2% 73,9% 64,1% 58,0%
Santa Fe 52,4% 75,0% 70,9% 68,3%
Santiago del Estero 49,4% 75,1% 74,7% 74,9%
Tierra del Fuego 43,5% 68,5% 68,9% 64,9%
Tucuman 55,3% 75,9% 74,2% 64,0%
TOTAL PAIS 47,9% 68,7% 65,5% 65,6%

22



ANEXO Il — Recaudos especificos para algunas jurisdicciones

Criterios para todas las jurisdicciones sobre la aplicacion en el 5to / 6to afio

En el 5to / 6to afio de la secundaria se aplicé un relevamiento censal, y los niveles de
cobertura han sido en general bajos, tal como se observa en el Anexo I. Los resultados se
ven afectados en funcidn de las escuelas y estudiantes que no participaron.

En promedio, uno de cada tres estudiantes no fue evaluado, aunque la cobertura varia entre
jurisdicciones. En particular, en Ciudad de Buenos Aires, Neuquén, Chubut y Santa Cruz la
cobertura fue muy baja.

Los resultados para el ultimo afio de la secundaria deben ser analizados considerando estos
niveles de cobertura, ya que la falta de informacién completa puede distorsionar los
resultados generales

Buenos
Aires

La muestra de 3er grado es muy pequefia en relacién a la esperada, las
estimaciones pueden estar sesgadas incluso en las estimaciones del total de Ia
jurisdiccion.

La muestra en general no estd balanceada, tanto en el total de la provincia
como entre partidos de GBA. Por ejemplo, Tigre tiene 9 escuelas
seleccionadas en primaria, mientras que La Matanza tiene 8.

Las estimaciones del total de alumnos son inferiores a la matricula
registrada. Subestiman en mds del 20% la matricula estatal y en mas del 10%
la matricula privada.

Hay problemas de cobertura para el censo del ultimo afio de la secundaria,
donde un conjunto significativo de estudiantes no ha sido evaluado.

Los resultados de 6to grado de primaria y 2do /3er afio de secundaria son
representativos para el total de la jurisdiccion por dmbito y sector de gestion,
aunque pueden verse afectados por el desbalanceo de la muestra.

Los resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Las estimaciones para el Gran Buenos Aires pueden presentar sesgos a causa
del desbalanceo de la muestra.

Catamarca

La muestra evalud a 11 escuelas privadas en el nivel primario, y a 7 en el
secundario. Esto que provoca que las estimaciones para este dominio tengan
una alta variabilidad.

En el nivel primario, la muestra evalud a 4 escuelas rurales. Cabe sefialar
que, aunque la poblacién de referencia es muy pequefia (16 escuelas rurales)
las estimaciones para este dominio pueden manifestar una alta variabilidad.
Los resultados de 6to grado de primaria y 3er afo de secundaria son
representativos para el total de la jurisdiccion por dmbito y sector de gestion.
Los resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Chaco

La muestra contiene sélo 10 escuelas privadas en primaria. Por lo tanto, las
estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

En 6° grado matematica hubo una fuerte pérdida del 26% de muestra
entre los alumnos que respondieron la evaluacién y los alumnos considerados
para el calculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las estimaciones.

La cobertura de la muestra en 3er grado ha sido muy baja: se evalud a
menos del 25% de los estudiantes que se esperaba evaluar.
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Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por dmbito y sector de gestion. En cambio, los de 6to grado de
primaria pueden presentar amplios mdrgenes de error para las estimaciones
del sector privado.

Los resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los
extremadamente bajos niveles de cobertura de la muestra, incluso en las
estimaciones a nivel provincial.

Chubut

La muestra de nivel primario contiene sélo 7 escuelas rurales. Por lo tanto,
las estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

En forma similar, sélo fueron evaluadas 5 escuelas privadas en este nivel,
lo que también provoca que las estimaciones para este dominio tengan escasa
precision.

En 6° grado matematica hubo una fuerte pérdida de casi el 30% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacion y los alumnos
considerados para el cdlculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

La cobertura de las muestras de 3er y 6to grado de la primaria ha sido muy
baja: se evalud a menos del 40% de los estudiantes que se esperaba evaluar.

Los niveles de cobertura del censo de 5to / 6to afio fueron muy bajos,
cubriendo cerca de la mitad de la matricula.

Los resultados de 3er afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por dmbito y sector de gestion. En cambio, los de 6to grado de
primaria pueden presentar amplios mdrgenes de error para las estimaciones
del sector privado y del admbito rural.

Los resultados de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar sesgos por los
bajos niveles de cobertura de la muestra, incluso en las estimaciones a nivel
provincial.

Los resultados para el ultimo afio de la secundaria deben ser analizados
considerando que representan aproximadamente a la mitad de la poblacion
objetivo.

Ciudad de
Buenos
Aires

La cobertura de la muestra en 3er grado de primaria ha sido baja, en
particular en algunas dreas: en Lengua se evalué a menos del 20% de los
estudiantes que se esperaba evaluar.

En forma similar, la cobertura del 2do afio de la secundaria muestra
algunos déficits, ya que se logré cubrir a menos del 40% de la poblacién
escolar que se esperaba evaluar.

Los niveles de cobertura del censo de 5to / 6to afio fueron muy bajos,
cubriendo menos de la mitad de la matricula.

Los resultados de 6to grado de primaria son representativos para el total de la

jurisdiccion por admbito y sector de gestion.

Los resultados de 3er grado de primaria, asi como del 2do afio de la secundaria
pueden presentar sesgos por los bajos niveles de cobertura de la muestra,
incluso en las estimaciones a nivel provincial.

Los resultados para el ultimo afio de la secundaria deben ser analizados
considerando que representan a menos de la mitad de la poblacion objetivo.

Cérdoba

La muestra de nivel primario no contiene escuelas privadas. Esto afecta las
estimaciones para el conjunto de la provincia, dado el perfil diferente entre los
respectivos alumnados. No se podran comparar las estimaciones para el total
provincial entre ONE 2013 y Aprender 2016.

En 6° grado matemadtica se identifica una fuerte pérdida de 24% de

24




muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacién y los alumnos
considerados para el calculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

Los resultados de 3er afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por dmbito y sector de gestion.

En cambio, en 3er grado y 6to grado de primaria los resultados a nivel
jurisdiccional presentan sesgos, ya que no se evaluaron escuelas del sector
privado

Corrientes La muestra de nivel primario contiene sdélo 11 escuelas privadas. Por lo
tanto, las estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

Los resultados de 3er afo de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er grado y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado. A su vez, los
resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Entre Rios En 6° grado matemadtica hubo una fuerte pérdida de casi el 30% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacidon y los alumnos
considerados para el calculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

Los resultados de 3er y 6to grado de primaria, asi como los de 3er afio de
secundaria son representativos para el total de la jurisdiccion por dmbito y
sector de gestion, a excepcion de los casos mencionados.

Formosa La muestra contiene solo 10 escuelas privadas en el nivel primario. Las
estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

Los resultados de 3er aio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er grado y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado.

Jujuy La muestra contiene solo 11 escuelas privadas en el nivel primario. Las
estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de
la jurisdiccién por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er grado y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado.

La Pampa La muestra de nivel primario contiene sélo 9 escuelas rurales. Por lo tanto,
las estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

En forma similar, sélo fueron evaluadas 11 escuelas privadas en este nivel,
lo que también provoca que las estimaciones para este dominio tengan escasa
precision.

Los resultados de 3er afo de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
madrgenes de error para las estimaciones del sector privado y del dmbito rural.

Mendoza La muestra de nivel primario contiene sélo 11 escuelas privadas. Por lo
tanto, las estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

En algunas areas evaluadas, la cobertura de la muestra en 3er grado ha
sido baja: se evalué a menos del 50% de los estudiantes que se esperaba
evaluar.

Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de la
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jurisdiccion por dmbito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado. A su vez, los
resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Misiones En 6° grado matemdtica se identifica una fuerte pérdida de 26% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacion y los alumnos
considerados para el calculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

En algunas areas evaluadas, la cobertura de la muestra en 3er grado ha
sido baja: En lengua se evalué a menos del 40% de los estudiantes que se
esperaba evaluar.

Los resultados de 6to grado de primaria y 2do afio de secundaria son
representativos para el total de la jurisdiccion por dmbito y sector de gestion.
Los resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra en algunas dreas.

Neuquén La muestra de nivel primario contiene sélo 6 escuelas rurales en 3er grado y
3 escuelas en 6to. Por lo tanto, las estimaciones para este dominio tendran
una alta variabilidad.

En 6° grado matematica se identifica una fuerte pérdida de casi el 27% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacion y los alumnos
considerados para el cdlculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

La cobertura de la muestra en 3er grado ha sido baja: se evalué a menos
del 50% de los estudiantes que se esperaba evaluar. En algunas areas de 6to
grado ocurrié algo similar.

Los niveles de cobertura del censo de 5to / 6to afio fueron muy bajos,
cubriendo cerca de la mitad de la matricula.

Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del dmbito rural. A su vez, los
resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Los resultados para el dltimo afio de la secundaria deben ser analizados
considerando que representan aproximadamente a la mitad de la poblacion
objetivo.

Rio Negro La muestra de nivel primario contiene sélo 9 escuelas rurales. Por lo tanto,
las estimaciones para este dominio tendran una alta variabilidad.

Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de
la jurisdiccién por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del ambito rural.

Salta La muestra de nivel primario contiene en 6to grado sélo 11 escuelas
privadas. Por lo tanto, las estimaciones para este dominio tendrdn una alta
variabilidad.

Los resultados de 3er grado de primaria, asi como los de 2do afio de
secundaria son representativos para el total de la jurisdiccion por dmbito y
sector de gestion, a excepcion de los casos mencionados.

En cambio, los de 6to grado de primaria pueden presentar amplios mdrgenes
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de error para las estimaciones del sector privado.

San Luis La muestra de 6to grado del nivel primario contiene sélo 2 escuelas
rurales. No se pueden dar estimaciones para este dominio.

En el 3er grado del nivel primario, la muestra evalud a 10 escuelas rurales,
lo que provoca que las estimaciones para este dominio tengan una alta
variabilidad.

En forma similar, sélo fueron evaluadas 10 escuelas privadas en este nivel,
en este caso las estimaciones para este dominio muestran también una alta
variabilidad.

En 6° grado matematica se identifica una fuerte pérdida de casi el 26% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluaciéon y los alumnos
considerados para el cdlculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

Los resultados del 3er afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado. Ocurre una
situacion similar en las estimaciones para el dmbito rural en 3er grado. En el
6to grado, no es posible realizar estimaciones representativas para el dmbito
rural.

Santa Cruz La muestra de 6to grado del nivel primario contiene sélo 2 escuelas
rurales. No se pueden dar estimaciones para este dominio.

En el 3er grado del nivel primario, la muestra evalud a 10 escuelas rurales,
lo que provoca que las estimaciones para este dominio tengan una alta
variabilidad.

En forma similar, sélo fueron evaluadas 10 escuelas privadas en este nivel,
en este caso las estimaciones para este dominio muestran también una alta
variabilidad.

En 6° grado matematica se identifica una fuerte pérdida de casi el 26% de
muestra entre los alumnos que respondieron la evaluaciéon y los alumnos
considerados para el cdlculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

Los niveles de cobertura del censo de 5to / 6to afio fueron muy bajos,
cubriendo poco mas de la mitad de la matricula.

Los resultados de 2do afio de secundaria son representativos para el total de la
jurisdiccion por ambito y sector de gestion.

En cambio, los de 3er y 6to grado de primaria pueden presentar amplios
mdrgenes de error para las estimaciones del dmbito rural. A su vez, los
resultados de 3er grado de primaria pueden presentar sesgos por los bajos
niveles de cobertura de la muestra.

Los resultados para el ultimo afio de la secundaria deben ser analizados
considerando que representan a poco mds de la mitad de la poblacion
objetivo.

Santiago e En 6° grado matemitica se identifica una fuerte pérdida de casi el 26% de
del Estero | muestra entre los alumnos que respondieron la evaluacién y los alumnos
considerados para el célculo del puntaje. Esto afecta la calidad de las
estimaciones.

Los resultados de 3er y 6to grado de primaria, asi como los del 2do afio de
secundaria son representativos para el total de la jurisdiccion por ambito y
sector de gestion, a excepcion de los casos mencionados.
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Tierra del
Fuego

La muestra evalud a 11 escuelas privadas en el nivel primario, y a 7 en el
secundario. Esto que provoca que las estimaciones para este dominio tengan
una alta variabilidad.

En el nivel primario, la muestra evalud a 2 escuelas rurales. Cabe sefialar
gue, aunque la poblacién de referencia es muy pequefia (6 escuelas rurales)
las estimaciones para este dominio pueden manifestar una alta variabilidad.
Los resultados del 3er y 6to grado de primaria, asi como los del 2do afio de
secundaria, son representativos para el total de la jurisdiccion. Pueden
presentar amplios mdrgenes de error para las estimaciones del sector privado.
En el nivel primario, las estimaciones para el dmbito rural también pueden
presentar amplios mdrgenes de error, aunque es necesario considerar que la
poblacion de referencia es un conjunto pequefio de escuelas.
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