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el objeto de propender al sscl‘afecimiemoderla.'c.idéas,
y romv un aeporte.al debate que el pais vive en torno
a problemas mncu.'adqs con la ensefianza, el Ministerio
. de Educacidn de la Provincia de Buenos Aires publica’ este
folleto con el discurso que el titular de esa cartera, doctor .
Atailfo Pérer Aznar pronuncid en. la Legislatura, el 25 de.
junio de. 1958, en oportunidad de ser mterpe!ado por la Cd-
mara ‘de Dtputada: . ) ’
Esta edicidn, tomada del Dma de Sesiones correspon-
" diente, omue los. didlogos suscuadm durante la mencionada
sesion, que no som necesarios a la inteligencid del pmbkmar
@ la vex que da wma sintesis del discurso pmnww)do por: el
dzpumdo Sr. Manuel Pardo (saaalma) autor de.la m:cmtwa
El Mmuta'no de Educacion dicto una resalycion. pof Ia
* cual se dispone el estudio de plapes de ensefianza de la mo- *
. ral cristiona, a"fin de porier en comsonancia los programas
‘ cducacmales dc Ia p-rwmm con la Co-n.smuadn Vdc 1934




THSCURSO DEL SENOR MINISTRO DF LEBUCACION

i (Primera Parle)

UIERO ante todo agradecer a la Honorable Gamara la deferencia que
ha tenido para con el Ministro de Educacién al invitarlo a concurrir
a la sesion de esta tarde para explicar Tos alcances de dos resolucio-
nes tomadas por el ministerio en cumplimiento de ias disposiciones
constitucionales v legales relacionadas con la ensefianza de la moral

en las escuelas dependientes del mismo.

Como los seriores diputados deben conocer, porque se ha distribuido,
seglin tengo entendido, la copia auténtica de las resoluciones del ministerio,
el alcance de las mismas estd estrictamente ligado a las disposiciones de la
Constitucion Provincial sancionada en 1934, repuesta por decreto del Go-
bierno Provisional, Fl articulo 190, inciso 29, de la Constitucidn de la Pro-
vincia de Buenos Aires, establece que “la educacion comun lendrd entre sus
fines principales el de formar el cardcter de los nifios en el culto de las insti-
tuciones palrias y en los principios de la moral cristiane, respetando la libetad
de conciencin”. Esta disposicién mo habia sido tenida en cuenta por fas auto-
ridades educativas de la provincia de Buenos Aires, a pesar de haberse resta-
blecido la vigencia de la Constitucién sancionada en 1934

De tal modo, se hallaban en conflicto con las disposiciones de la Consti-
tucién en vigencia las reglamentaciones internas del ministerio de Educacion.
YV las facultades del ministerio de Educacidén para tomar estas resoluciones na-
cen claramente de disposiciones legales contenidas, sobre todo, en la ley Or-
ginica de los Ministerios y en la ley de Educacion.

La ley Orginica de los Ministerios, ‘actualmente en vigencia, es decir, Ia
| ley 5.692, establece en su articulo 22 que corresponde al ministerio de Ldu-
g cacién, ademds de la ensefianza pre-escolar, primaria, secundaria, superior,
‘ artistica, etc. etc., en su inciso 39, la educacion conducente a la formacion
Jmu pacional, civica, religiosa, moral, social y sindical de educandos y educadores.
¢ Por otra parte, la ley de Educacién vigente (texto ordenado del ano 1953,
en virtud del decreto 428) establece en el articulo 10, inciso b). “que es fa-
cultad del ministerio de Educacidn la formacion espivitual en los princibios

morales que [orman al nifio en lo personal, lo familiar y lo profesional. Lsio
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tiltimae explicado con el sentido de que todo aquel gue tiene un oficio 0 una
profesion, ejerce una funcidn social y de gue a quien posee riqueza en pmjm’-
dad privade, debe hacérsele cumpliy su funcion en provecho del bien comun’.

De tal manera que el ministro de Educacién no ha hecho sino poner en
movimiento las obligaciones que tiene el Poder Ejecutivo de adecuar los re-
glamentos y resoluciones que rigen en cada uno de los departamentos de Ks-
tado a las disposiciones constitucionales y legales vigentes, vy, ademds, en este
caso especial ejercité facultades privativas que le estdn precisamente amgnadas
por la ley al ministerio de Educacién.

De mids estd decir, gue esta medida no ha sido aislada. Hemos tratado
en los distintos sectores que se relacionan con las cliusulas constitucionales que
afectan el funcionamiento del Ministerio, de tomar todas las medidas ten-
dientes a armonizar la reglamentacion y las resoluciones que rigen la vida del
Ministerio con las disposiciones cousutuaonales en vigencia.

Ya se ha cursado nota al ministerio de Hacienda, por ejemplo, estable-
ciendo la necesidad de que en Ia reestructuracién del présupuesto se tomen
las medidas correspondientes para dar cumplimiento a los incisos 72 y 89 del
articulo 190 de la Constitucion, que también nos obligan a la revision de Ia
organizacion administrativa del ministerio de Educacion para adecuarla al ré-
gimen [inanciere excepcional que.establece la Constitucidn de la provincia.

Del mismo modo se han tomado todas las medidas previas para que pucda
entregarse a la Direccién General de Escuelas y al Consejo General de Educa-
cion, en su momento, el gobierno de las escuelas de la provincia de Buenos
Aires, dentro de la esfera de la educacién comum.

De tal manera que esta medida forma parte de una serie de disposiciones
tomadas por el ministerio de Educacién en distintas esferas administrativas ¥
t¢enicas para adecuar su funcionamiento en la actualidad y prever el futuro
funcionarmiento del sistema educacional de la Provincia, de acuerdo con las
nermas de la Constitucion de 1934, que hasta ahora no fueron tomadas en
cuenta vy no rigen en el orden educativo.

Pe mids estd decir que la resolucidn tomada se inspira fundamentalmente,
en uno de los principios sancionados por el inciso 29 del articulo 190, Quiere
decir que el ministerio de Educacién no ha reemplazado un programa de en-
sefanza moral por uno de ensefianza religiosa.

El ministerio de Educacién se ha limitado a designar una comisidn para
que estudie los programas que serin sometidos oportunamente al Consejo Ge-
neral de Educacién, que es el cuerpo consutucmndlmcme habilitado para san-
cionarlos en definitiva. Pero el Ministerio ha entendido que era mecesario
tomar todas las medidas conducentes para que esa readaptacién pudiera cum-
plivse sin crear dificultades de orden administrativo y técnico a los organismos
educacionales de la provincia de Buenos Aires.

La Comisidn designada, como establece la resolucion No 220, que es la que
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debe considerarse bdsica, tiene principios estrictos que rigen su cometido y es-
tin dados por los términos de la resolucion catada, que dice asi: “La educacion
morel se impartivd tomando como base un plan de moval cristiana, cuyo con-
tetido se delerminard de acuerdo con la orvientacion religiosa manifestada por
la mayoria de los padres y un plan distinio para los nifios cuyos padres opien
por un sistema de educacion moral independiente de toda confesion religiosa”.

Es decir, que no se trata de establecer ningién tipo excluyente de educa-
cidn religiosa en las escuelas de la provincia sino de respetar los derechos
inalienables de los padres para prolongar en la escuela el sistema educativo
que rige en el dmbito de la familia, derecho universalmente reconocide hoy

en tedos los paises civilizados de la tierra.

De tal modo que el principio fundamental que inspira la resolucion
es la defensa de la libertad de conciencia, libertad de conciencia del nifo
que es en la escuela la manifestacion de la libertad de conciencia de los
padres, es decir del niicleo familiar. Y este respeto de la libertad de con-
ciencia de los padres v de los nifios argentinos es el que determina la po-
sibilidad de que ellos elijan un tipo de educacién moral que esté en con-
sonancia con sus principios religiosos, cuando estos principios exijen, como
consecuencia necesaria, una determinada educacion moral. Es decir, que
no se viola la conciencia de nadie sino que se reconoce un derecho inalie-
nable y natural para que en aquellos casos en que los principios morales
de la familia son una consecuencia necesaria de principios religiosos, se
dicte un curso, un plan, un programa de moral que no cree conflictos a
esas familias v a esos nifios con la escuela.

El centro de gravedad de la resolucién no estd inspirado en la reposiciéon
de la emsefianza religiosa tal como se entendio por el Consejo General de Edu-
cacion de la Provincia después de la reforma de 1934

Bastaria comparar los términos de la resolucién tomada por este ministe.
rie con los de la resolucién del Consejo General de Educacion, en el afio 1936,
para que se vea la gran distancia que separa los fundamentos de una medida
y de ia otra.

Cuando el Honorable Consejo General de Educacidn se vio abocado a la
necesidad de reajustar las reglamentaciones que regian la educacion moral a
las disposiciones constitucionales, se sanciond un reglamento que decia:

“Art. 19 — Queda derogado en todas sus partes el articulo 24 del Regla-
mento General para escuelas piblicas y toda otra disposicion que se oponga
a la presente reglamentacion;

“Art. 29 — Se establece en lus escuelas j’)wmmms de la Provincia la ensefian-
za de la religion catdlica, la que serd impartida deniro del horario escolar y
durante una hora semanal, pudiendo ser dividida en dos clases;

“Art. 3¢ — Las personas que tengan a su cargo la ensefianza de la religion




catolica sevdn designadas por la Diveccion General de Escuclas, debiendo re-
caer dichos nombramientos. ..

La simple confrontacidn de los principios gue inspiran una vesolucidn
y la otra, dard idea de la distinta perspectiva que ha guiado al ministerio de
Educacidn al elaborar la resolucién que ha sido puesta en vigencia, de tal mo-
do que considero que la interpretacion leal de las resolueiones que se han
tomado y la comprension de los principios en que reposan, tiene que levar al
dnimo de los sefiores diputados que integran esta Honorable Camara, la mds
absoluta tranquilidad en cuanto a la dimensidn y proyeccion real de esta me-
dida, en lo que atafle a una cuestion tan delicada como es la de los derechos
de los padres sobre los hijos, y la introduccién de la enseiianza religiosa en las
escuelas, con las consecuencias que algunos diputados estiman peligrosas en
cuanto podrian afectar la unidad de la familia argentina.

Quiero acentuar este aspecto: al dar a [a publicidad esta resolucidu,
no hemos hecho sino ¢cumplir con un compromiso que los hombres gue
actualmente han sido llevados al gobierno de Ia Nacion y de las provin-
cias argentinas formularon claramente, antes de las elecciones, en las cuales
merecieron, por el veredicto de sus conciudadanos, llegar a las altas repre-
sentaciones publicas. Es decir, que las medidas que se han tomado son la
consecuencia de una linea programdtica que ha tenido la convalidacion
popular mediante un acto de libre expresion de la voluntad de tuda Ia
Nacidon,

No quiero recargar la atencidn de la Honorable Cdmara trayendo los an-
tecedentes que demuestran como la fuerza politica que ha Hegado a ejercer el
gobierno de la provincia de Buenos Aires v del pais, habia expuesto con toda
claridad su pensamiento con respecto a este problema, que ha preocupado
durante mucho tiempo a los argentines. ‘

En el mensaje del dfa 1° de Mayo el presidente de la Republica, dector
Arturo Frondizi, expreso al referirse a los problemas educacionales v a la solu-
cion y orientacién que debia imprimirles el nuevo gobierno:

“Dentro de esas condiciones, la politica educacional constituye un ele-
mento fundamental, En esa materia el Estado deberd cumplir con los deberes
que prescribe la Constitucion y con sus preceptos sobre la libertad de aprender
y de ensefiar. Todo argentino debe lener asegurado el acceso a la edicacion
y el derecho de elegiv para si, y, como padre, para sus hijos, el tipo de ense-
flanza que preftere”. g

Por otra parte, esta alirmacién del gobernante no es sino la confirmacion
de los principios postulados por el candidato a presidente de la Reptblica,
porgue en el mensaje que el doctor Frondizi, hizo Ilegar a todos los hogares
argentinos bajo el lema “Mensaje para veinte millones de argentinos”. se es-
tablecen los mismos principios que se confirman en el mensaje presidencial,

“la proteccion integral de la familia es inseparable de todo programa de re-
cuperacion, esia proteccion exije el estimulo de la femilia legitima v el fo-
mento de unae solidaria estabilidad”.

También se dice que: “el derecho constitucionel de aprender y la libertad
de ensefiar, serdn celosamente preservados, y todo ergentino tendrd asegurado
el acceso a la educacion y el devecho a elegiv el tipo de ensefianza que prefie-
re para st y, como padre, para sus hijos”.

Es decir, que el mismo concepto aparece postulado por el hombre que
representaba la fuerza civica que iba a poner en vigencia un programa de
reconciliacién para todos los argentinos y por el presidente de la Republica,
en el momento en que se hace cargo de sus funciones.

Como se ve, no existe ninguna contradiccion en esta linea programética
en la cual el ministerio de Educacién ha querido insistir, dando una resolhu-
cidén que se inspira en esos principios para nosotros sagrados; en el respeto de
la libertad de conciencia y en el reconocimiento del derecho de los padres a
que la educacién moral de sus hijos prolongue en la escuela los principios acep-
tados en el 4mbito familiar y Jos principios en torno a los cuales se organiza
la comunidad a que pertenece.

Existen, ademds, como pruebas corroborantes de la unidad de concepto
que ha presididd todo este proceso, otros antecedentes que No creo necesario
traer ante la Cdmara, pero quiero, si, decir que ellos estdn dados por el parrafo
pertinente del mensaje lefdo por el sefior Gobernador en la sesién de la Asam-
blea Legislativa del 2 de mayo de 1958, y por distintas declaraciones que hizo
oportunamente el partido politico que ha llevado a estos hombres al gobierno
de la Nacién y de la Provincia. :

Estimo suficiente estas consideraciones en lo que atafie al alcance que tie-
ne para el Poder Ejecutivo y para el ministerio de Educacion la resolucidn,
tomada con fecha 10 del corriente.




SINTESIS DEL DISCURSO DEL DIPUTADO SOGIALISTA, SR. MANUEL PARDO

En el transcurso de su exposiciéon el diputado Parpo sostuvo, en primer
término, que ne era exacto afirmar que la resolucion 220/58, era sélo el
cumplimiento del art. 190 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Ai-
res, del afio 1934, puesta en vigencia por el gobierno provisional. “La ense-
nianza de la moral va existe, en los programas escolares, dijo, para todos los
grados —y son magnificos— fundados cientifica y [iloséficamente en los prin-
cipios mds adelantades de la pedagogfa”. Leyé dichos programas, y a conti-
nuacion, se extendio en cousideraciones que hacen a la posicién de su partido
Irente al problema educacional. Defendié la pasién con que deben sostenerse
los principios que se sustentan vy leyd, Iuego, parcialmente, una declaracion
sobre ensefianza, del Episcopado de la Provincia, de fecha.20 de noviembre
de 1957. Argumento, mds adelante, que se trata de una resolucién por la
cual se aplica la ensefanza xeligicsa en las escuelas de la provincia, y “que
esto viene a dividir nuevamente al magisterio entre quienes han de explicar
4 nuestros nifios la moral catdlica o no”. En seguida hablé de las personas
encargadas de estudiar los planes a impartirse, y las relaciond con anteriores
gestiones administrativas; e inmediatamente leyé pirrafos de dos libros que,
seglin afirmd, fueron aprobados como textos por el Consejo Nacional de Edu-
cacion, siendo inspector de enseflanza religiosa el presbitero doctor Alberto
Escobar. Leyo, luego, “los programas de moral estructurados por el sefior Es-
cobar, que tomamos —dijo— de una publicacién de Accién Laica Argentina”,
y sugirié que dichos programas pudieran ser los que se piensa aplicar por el
actual Ministerio de Educacién, razén por la cual el titular de Ia cartera,
doctor Pérez Aznar, hizo la aclaracién correspondiente, sefialando que esos
eran los programas vigentes en aquella época.

El diputado Pardo analizé y reprodujo parcialmente, luego, la interven-
cidn que le cupe, en 1946, a diputados radicales, actualmente en cargos ofi-
ciales, y nombro entre otros a los doctores Oscar Alende, Alfredo Calcagng,
Gabriel del Mazo, Luis R. Mac Kay, Luis Dellepiane, Rail C. Uranga y
Emilio D. del Carril, leyendo pdrrafos de sus discursos. Cité después pensa-
mientos de Mitre, Bertrand Russell y Albert Bayet, para analizar posterior-
mente diversos aspectos del debate ocurrido en 1934, en ocasién de dictarse la
Constitucién de la Provincia. Deseribid, por tltimo, la situacién de los nifios,
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afirmando, que aquellos cuyos padres no acepten la enseflanza de la moral,
deberdn salir de las clases v quedarse en los patios, calificando de trdgica esta
posibilidad. ‘

Termind su discurso con las siguientes palabras:

“Yo no predico la mansedumbre, sino la tolerancia; hago de mi hijo un
rebelde contra la injusticia, la inmoralidad y la miseria. Pero no hago un ente
que lo espere todo desde arriba. Quiero que é! se haga hombre, para que a la
vez haga hombres a sus hijos v me dé nietos que sean hombres, como yo los
quiero y como quiero que lo sean todos los nifios argentincs. Que ese coro
que se canta en las escuelas, como en los campos y en las calles de las ciudades
argentinas adornado con los guardapolvos blancos, los una a todos. ¥ si yo
pudiera que cada diputado tuviera en este momento una copa como yo la ten-
go aqui, de agua, levantindola, sefior presidente, quisiera hacer un brindis,
por Ia libertad y el alma de nuestros nifios, diciéndoles: no importa que algunos
hombres que no entienden el momento histérico y cientifico que vive el pais
y ¢l mundo, pretendan dividirlos; habrd otros que saldrin por las calles de
los barrios, por los sindicatos, por los talleres v las escuelas para decirles que,
por encima de todo eso, los nifios tienen que estar unidos en el amor a la
patria, el amor a [a familia y, por sobre ambas cosas, el amor a la libertad.

“Nada mas”.

i

Discurso DEL SENOR MINISTRO DE EBUCACION

(Segunda Parte)

Seflor presidente: Las derivaciones de este debate me obligan a hacer uso
de la palabra por segunda vez

Quiero, ante todo, refirmar que mi posicion como ministro de Edu-
cacién que ha firmado las dos resoluciones que motivaron el pedido de
informes de esta Cdmara, en cumplimiento de instrucciones expresas del
Poder Ejecutivo de la Provincia, no me coloca ni como ciudadano, ni como
mailitante reformista, ni como Ministro del Poder ILjecutivo, en ninguna
situacién que pueda considerarse contradictoria con lo que he defendido
toda mi vida.

No podemos nosotros coafundir los términos precisos en que s¢ ha plan-
teado esta cuestion por el ministerio de Educacion. Yo noto en los sefioves di-
putados que han usado de la palabra una tendencia inconsciente a plantear
este problema como si las citadas resoluciones del ministerio de Educacion
hubieran implantado obligatoriamente la ensefianza religiosa en la escuela pri-
maria de la provincia de Buenos Aires.

No se trata aqui de establecer obligatoriamente una ensefianza reli-
giosa que respeta la libertad de conciencia, sino de afirmar la libertad de
conciencia que hace posible la defensa de las convicciones religiosas de
cada habitante de la Provincia.

Como militante de un movimiento universitario que reclamo la reforma de
la estructura y de los contenidos de la ensefianza superior argentina, no Ime creo
obligado a defender ninguna posicién ni confesional ni anticonfesional desde el
punto de vista religioso, porque el movimiento reformista tuvo en Gordoba y en
La Plata dos orientaciones distintas, que obedecfan a su propia esencia. La olis
garquia, en la Unjversidad secular de Cérdoba medrd al amparo de la fe reli-
giosa, convirtiéndola en el refugic de los mediocres, en complice de las fuerzas
ccondmicas disolventes v de los grupos sociales del privilegio que manejaban cl
destino del pals. Pero aqui en La Plata, la Reforma luché contra la otra oligar-
quia; la oligarquia vacua y pedante nacida del positivismo y del cientificismo,
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sin sensibilidad naejenal, que denuncié la voz esclarecida de Ripa Alberdi,
campeando por los fueros del espivitu v fustizgando ese ideal decadente que veia
en el progreso material el supremo ideal de la Argentina y dejaba que el pueblo,
despreciado durante muchos aiios, viviera en la miseria y en la ignorancia.

La reforma universitaria ha sido para todos los hombres jovenes de Amé-
rica una bandera de unidad nacional v de transformacién social; catélicos y
no catolicos, ateos y hombres de distinta fe religiosa, militaron al pie de esa
bandera v llamaron a las puertas de las nuevas generaciones americanas para
ensefiarles donde estaba el enemigo.

Porque el enemigo no era el que nos muestra esta lucha pequéﬁa,
que es la tragedia histdrica de estos paises americanos; esta lucha de cle-
ricales v masones, de liberales vy conservadores, agitada desde afuera, para
que olvidemos o posterguemos los grandes problemas nacionales.

Yo quiero insistir, serenamente, y con la conciencia de la responsabilidad
de la hora argentina: La historia nos da a nosotros una dura leccion. Cada vez
que se ha agitado el problema religioso en el pais, hemos estado vigilados y
acechados por los intereses imperialistas que quieren destruir la unidad moral
de los argentinos. Asi en la época de Rivadavia, cuando los banqueros Baring
trataban de obtener a escondidas las concesiones mineras y mercantiles mien-
tras se agitaba el problema religioso en el puerto de Buenos Aires.

Asi en el afo 1880, cuando la oligarquia esclarecida, que aceptaba la
enseflanza religiosa, en actitud escéptica, como lo confesé Eduardo Wilde
al discutirse la ley 1420, para qgue el pueblo fuera educado en el someti-
miento ¥ en la obediencia, desencadenaba la lucha religiosa mientras mul-
tiplicaba las concesiones y los privilegios al capitalismo internacional.

Lo vemos también en la historia de nuestra América mestiza. Luchamos
entre nosotros porque no nos ponemos de acuerde sobre el sentido o la exten-
sion del vocablo “libertad”, mientras dia a dia y minuto a minuto nos aprisio-
na la red sutil de los intereses extrafios gue nos someten y nos dividen.

Yo no podria venir a esta Cimara a defender un proyecto que estableciera
un principio de division entre los argentinos, Soy un hombre de partido. Ten-
go aqui la historia antigua y reciente de esta Unidn Givica Radical, Ia de hace
poco tiempo, cuando en sus filas actuaban juntos los hombres que ocupan los
escafios de los dos sectores principales en que se divideresta Camara,

Y quiero recordar qué poco valor tienen las opiniones expresadas en
esta materia por algunos legisladores del partido en el afto 1947, porque
en el mismo afo J951 v en 1952 el drgano sapremo de la Unidn Civica
Radical —que es su Convencion Nacional— presidida por un hombre que

ho era catdlico pero que sahia muy bien cudl era la savia cn‘vcn_enada que
nutria estos antagonisos que amenazaban destruir toda posibilidad de
accion solidaria de los argentinos, presidida por un Lhombre que es hoy una
bandera para todos nosotros, y que se llamaba Mois¢s Lebensohn. En esa
Convencidn, precisamente para crear las condiciones de union de los ar-
gentinos, a fin de luchar contra el sometimiento y el atraso para crear Ias
posibilidades de un frente solido capaz de transtormar las bases sociales
del pais, que demoliera las estructuras econdmicas el privilegio y que
hiciera posible la convivencia fraternal de los argentinos en la libertad,
se saco del programa de educacién de la Union Civica Radical la palabra
“Taica”. (Por qué se hizo eso? Porque los principios pedagogicos inspira-
dos en el lajcismo creaban dificultades para forjar la unidad moral de los
argentinos y agruparlos en la defensa militante de los principios sustan-
ciales que preservan la soberanfa nacional y el destino del pais. La pala-
bra “laica”, sefiores diputados, tiene una larga historia. Nosotros la estu-
diamos a través de sus distintos avatares, para precisar bien el contenido
estricto del concepto. Nosotros queremos la libertad de conciencia y de-

seamos gue se asegure la libertad de cultos. No puede deducirse de Ia-
] g

resolucién del ministerio de Educacién ni de la posicion politica del par-
tido, ninguna amenaza contra la libertad de cultos, porque, precisamente,
la libertad de cultos se hace efectiva en el momento en que a la mayoria
del pais, que tiene una conviccidn religiosa, se le reconoce el derecho de
elegir el contenido de la ensefianza moral que de acuerdo con sus creen-
clas quiere para sus hijos.

Fstamos aqui defendiendo la libertad, la libertad de conciencia, qgue es
quiza la libertad fundamental para el hombre, desde que el hombre es hom-
bre y nosotros no queremos darle a la escuela un sentido agresivo y divisio-
nista; no queremos que una escuela inspirada en un dogma antirreligioso,
pueda crear contlictos de conciencia a los hombres que tienen una convieeion
religiosa. Ese ha sido el principio iuspirador —y aqui quiero hacerle una cor-
dial aclaracién al sefior diputado interpelante— por cuanto ha quedado flotan-
do en el ambiente moviendo a conlusién, por la [orma coémo se desarroli6 el
debate, de la lectura de un documento suscripto por algin sacerdote o mili-
tante catolico gue el sefor dipumdo leya, y que puede haberse creido que
constituye el programa de educacién moral que se va a implantar en la pro-
vincia de Buenos Aires. Yo quiero aclarar, solamente, que ese documento es
una expresion de le de los catdlicos, y, que no es la manera de allanar las
divisiones que puedan aparccer en el pals, €l hacer escarnio y mofa de Io que
para muchos argentinos es una conviceion sagrada abrazada desde la cuna con
devocién v con amor., Ese respeto que se reclama en la escuela argentina para

los hombres de todas las religiones, ereo yo, seilor diputado, que lo tienen que
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tener todos los senores legisladores de la provincia de Buenos Aires en ¢l re
cinto de esta Honorable Cdmara.

No se me oculta que en este aspecto hay algo asi como un tema académico
que constituye el “leit motiv’ de toda discusion que se haga con sentido am-
plio y comprensivo. ILs decir, que subyace aqui un problema [ilosélico que
nos lleva a nosotros a la discusién de las relaciones que existen entre la moral
v la religion, y entre la religion y la cultura.

Aqui se ha citado un discurso pronunciado por ¢l ingeniero Gabriel
del Mazo, en el debate de la Camara de Diputados, en el afio 1947, pero
como se ha leido en forma trunca quiere abusar un momento de la pa-
ciencia de la Gdmara para leer lo que viene después de lo que el sefior
diputade interpelante nos leys. Dijo del Mazo en ese debate, después de
afirmar que el cristianismo constituia el principio de afirmacion de la
libertad espiritual frente al poder politico:

“Una escuela de recuperacidon e inlegracion argentinas no puede des-
defiar los wvaleres religiosos, porque ellos estdn en el honddn de nuestro
cardcter nacional élico y lrice. Lejos de eso, reconoce el valor formativo
de los valores religiosos; de andlogo modo no podriamos quienes nitrimos
nuestve vaiz polilica y sentimental en las esencias de nuestro pueblo,
combatiy la ingevencia confesional en la escuela, apoydandonos en los pos-
tulados del positivismo, negador absoluio de lo religioso y lo metafisico.
Somos conscientes de que wuna escuela de libertad ha de rechazar la ense-
flanze de cualquier dogma religioso e ideoldgico y ha de afirmar aquellos
bienes veligiosos que levan sentido pedagdgico formative de la persona-
lidad con los mismos litulos pedagigicos formativos gue llevan los bienes
£licos, artisticos e historicos”.

Es decir, que la definicion de la Unidn Civica Radical a través de su po-
sicidn y de su programa, antes y después de la escisién que la separd, vive esta
constante histérica de no afirmar en ningtin momento que los valores religio-
sos deben ser excluidos de la formacién moral de los argentines. Esto no im-
plica hacer la defensa de ninguna posicién confesional.

La religién y Ia moral integran el dmbito histérico y el espiritu de cada

uno de los hombres que viven dentro de un clima cultural. Es una realidad"

socioldgica que no podemos negar y deformar. Es una realidad historica y es
una realidad espiritual.

No queremos que exista aqui una ensefianza religiosa obligatoria ni
tampoco una ensefianza antirreligiosa igualmente obligatoria. El prinei-
pio de Ia libertad de conciencia, no es un principio constitucional; es un
principio humano que respeta Ja esfera religiosa del hombre y trata de
que ella no lo ponga en conflicte ni con sus semejantes, ni cen su secie-
dad, ni con su tiempeo.

De tal modo, seitores diputadoes, que quizas convenga Hamar a este pro-
blema por su nombre. Es éste [undamentalmente un problema politico. No
sastengamos que se trata de un problema pedagogico, de téenica pedagdgica,
de valores pedagodgicos. Es un problema politico, no porque lo planteamos
nosotros aqui en este momento, sino porque asi se lo ha planteado la huma-
nidad desde que ella existe. Quizds los mds profundos Antagollismos (ue se
han creado a lo largo de toda la vida civilizada de la humanidad sean los que
se han planteado entre el poder espiritual y el poder temporal, entre el poder
politico y el poder religioso.

En Ia libre Atenas, en la Grecia del apoges de la libertad, Socrates rindio
su vida por haber ofendido a los dioses de su ciudad. La religion ha sido
siempre un instrumento del despotismo del poder politico cuando éste no ha
respetado a la religion dentro de su esfera. Toda la historia de nuestras des-
dichas, de las desdichas del mundo de I« Edad Media para agui, es en gran
parte la historia del desajuste de las esferas de competencia del poder xeli-
gioso frente al poder civil y del poder civil frente al poder religioso. Muchas
veces el poder religioso a través de formas hierocriticas y teocrdticas ha deo-
minado la sociedad civil y ha impedido de ese modo la libre expresidm del
individuo en su actividad creadora, pero muchas mds veces ha side el poder
politico el que ha intentado y conseguido poner a su servicie la [uerza del
espiritu; la fuerza del sentimiento religioso del hombre, No ha muerto el
Césaropapismo.

Yo s¢ que en todos, cuando se plantea este problema, surge esta inquie-
tud; inquietud que, por otra parte, justifica el pasado inmediato y el remoto
pasado de nuestro pais. Esa tendencia, que estd en el centro de todos los ni-
cleos expansivos del poder, a dar al poder politico la investidura de la fuerza
espiritual y el poder religioso, es algo que todos los argentinos tenemos que
esforzarnos en neutralizar,

Yo creo quec todos los hombres que se sientan en estas bancas estin
de acuerdo en que del equilibrio de estos dos poderes tiene que surgir la
base de una reconstruccién de la civilizacién occidental. Iis necesaric dar
al César lo que es del César y a Dios lo que es de Dios, pero como dijo
esa declaracion de la Convencidén Nacional de la Unidén Civica Radical
de 1948, que tuve el honor de redactar, es necesario que no se dé a Dios
lo que desprecia el César; es decir, que no quede para la esfera de la li-
bertad espiritual dél hombre, para el dmbito de su conviccién religiosa,
aquello que el poder del Estado o el poder del nucleo gobernante des-
dena porque no le sirve para sus fines de mediatizaciéon y de opresion
del hombre.

Nosotros consideramos que es necesario iniciar en el pais una nueva etapa
palitica; etapa de comprensién y de respeto, pero que no ha de respetar sola-
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mente los aspectos formales de la libertad sino los aspectos esenciales de aque-
lla libertad que crea las grandes culturas.

Quizd el gran déficit de lo que se llamd la escuela laica fue precisa-
mente meénospreciar o ignorar aquellos valores absolutos, que por ser ab-
solutos merecen el nombre de valores religiosos, que estan conformando
y nutriendo todo el sistema moral,

Cuando en el afio 1792, Condorcet dirige su informe en nombre de la Co-
misidn de Instruccion Pidblica a la Convencion Francesa, dice, entre otras
cosas, esto que es significativo y tipico: “Cudnta importancia tiene que la
morel se funde unicamente en el principio de la Tazon™.

Aquel siglo que habfa sido modelado por la filosofia de la ilustracidn,
creia posible una humanidad feliz, regida por la justicia y viviendo en liber-
tad sobre la buse de la mera aplicacion de normas de moral racionpal. LI
hombre fue convertido en un ser exclusivamente racional, no esencialmente
racional; fue desgajado del hombre concreto el poder de la razén., Y asi fue
edmo este tipo de cultura y de educacién, que. promovidé el gran progreso
cientifico y técnico de la humanidadl hasta nuestros dias, fue. creando parale-
lamente un sistema que ignoraba los valores humanos, que poniendo su fe en
el progreso material desdefiaba las bases morales sobre las cuales podrian so-
brevivir las civilizaciones. Y asi hemos llegado a nuestros dias, ¢n que una
civilizacion materialista y tecnolégica pone en riesgo de destruccion a toda
la humanidad.

Frente a este racionalismo que ignora y destruye al hombre, se fue re-
creando una concepcion humanista integradora, en la que pada que importara
al hombre, era extrafio a su cultura v a su destino.

Fueron los mismos defensores de la escuela laica, del estado laico, de la
cultura laica, los que tuvieron que reconocerio en los hechos. Pasemos de
aquel Condorcet de 1792 a Jules Ferry, el apostol del laicismo en Francia.
Vamos a ver si en aquel célebre “Mensaje a los maestros”, Jules Ferry, que
tiene la bandera de la enseftanza laica en la Francia de 1882, sostiene que la
moral debe ser independiente de toda tradicitn, de toda confesién religiosa,
y basarse exclusivamente en la razon.

Voy a leer solamente un parrafo, que quizas es el mds significativo: Ferry
les dice a los maestros que deben ensefiar los principios mismos de la moral,
“entendiendo por ella, simplemente, esta buena y antigua moral que hemos
recibido de nuestros padres y de nuesiras madres y Aue nos honramos todos
en seguir en las velaciones de la wida, sin tomarnos el trabajo de discutir sus
bases filosoficas”.

Tijense qué distancia hay entre el laicismo ortodoxo.del Condorcet de 1792
y este laicismo que proclama las bases irracionales, tradicionalista, de la mo-
ral que debe ensefiarse en la escuela laica.

Yo no guiero abuudar en la lectura de citas corroborantes. Creo que en
este debate se han hecho ya muchas citas documentadas, muchas eruditas re-
taciones de las doctrinas filosoficas y de los antecedentes histdricos que gra-
vitan en estos momentos en el espiritu de la Chmara. Pero quiero aclarar al-
gunos aspectos que creo que han sido tratados con algun apresuramiento.

Uno de ellos se refiere a la duda de que pueda la provincia de Buenos
Ajres, una provincia argentina, legislar, dentro de la eslera de su competencia,
sobre educacion primarvia, Problema es éste que ya fue debatido con toda am-
plitud al discutirse Ia Ley 1420, y que creo que no puede ser replanteado
después del acopio de doctrina historica y juridica con que se cuenta, porque
expresamente establece la Constitucion de Ia provincia de Buenos Aires que
ella estd facultada para legislar en materia de educacién primaria, secundaria
€ SUpErior.

Por otra parte, creo que, por fo menos, resulta aventurado sosténer que
la opcion reconocida a los padres dentro de la Resolucion del Ministerio para
dar 2 sus hijos una educacidon moral que no entre en conflicte con sus con-
vicciones religiosas v que prolongue en la escuels el dmbito educative del ho.
€47, SeA Una coaccidn. ‘

No entiendo cdma puede establecerse que el derectio a oplar de un
padre por determinado sistema educativo, para sus hijos, pueda significar
un acto de coaccidn del Estado o del gobierno de Buenos Aires.

Comprendo también que se estd moviendo la tradicion de nuestras luchas
politicas tifiéndose con valoraciones subjetivas, situaciones que dehen ser re
sueltas con estricta objetividad; comprendo que muchas veces se ha ejercido
presion sobre los padres; se ha ejercido presidn sobre los nifios; se ha ejercide
presién sobre la juventud para colocarlas al servicio de determinados objetives
de grandeza o de miseria nacional.

Pero yo entiendo que hay un momento en que los padres resuelven
libremente cudl es el tipo de educacion que quieren para ‘sus hijos, s
un momento en el que no se maniliesta ni la coaccion del Estado ni la
coaccidn politica de los partides. Es el momento en que el padre que se
considera catdlico incorpora a la comunidn catdlica a sus hijos; es el mo-
mento del bautismo, que es el que ha dado al Ministerio de Educacién
Ias bases estadisticas necesarias para colocar ese plan de educacion moral
catélica como una prevision inexcusable para que la escuela pueda dar
In educacion moral que los padres han elegido para sus hijos al poco
tiempo de nacer.

8¢ que muchos padres podrdn decir que ejecutaron ese acto trascendente
siti darle el significado real de compromiso solemne que tiene; se dird que es
un tito que para muchos carece de alma y signilicacion, pero es una situacion




concreta y real gue padie puede ignorar: el hecho de bautizar a un hijo supone
incorporarlo a la Comunidad de la Iglesia Catolica. Siel 94 6 95 % de los
nifios que nacen en la provincia de Buenos Aires reciben el sacramento del
bautismo, es porque esos padres han optado porque esos hijos sean educados
en la religion catdlica.

Por otra parte, no guiera insistir en algunos aspectos un tanto melodra-
miticos de algunas exposiciones. Se nos ha pintado el panorama desolador del
nifio arrojado a la noche, arrojado a la gehena, porgue no quiere recibiz la
ensefianza de la moral catolica.

Comprendo que hay una situacién de conflicto para el nifio gue es el
segregado de su pequefia comunidad, que cambia de profesor, gque cambiz de
compafiero, pero ni Ia experiencia anterior ni una valoracién responsable de
los conflictos creados puede hacer de esto un argumento decisivo para lormarse
una opinidn. Los nifios padecen todos los dias conflictos semejantes; por eso
cl sistemma educativo debe wvigilarlos, 2 {in de que no se produzcan traumas
psicoldgicos que puedan repercutir en su evelucion espirvitual posterior. ¥
corresponde a las autoridades educativas, que tienen también organismos de
asistencia psicoldgica, tomar las medidas necesarias para que estas sitiaciones
de conflicte no repercutan de un modo decisivo en la evolucion espiritual del
nifio. No existe Ia posibilidad de que los nifos, cuyos padies optan por un
plan de educacién moral independiente de toda posicidn confesional, sean
objeto de un. trato que los disminuya, los ofenda o les cree situaciones aflicti-
vas. s un problema que puede resolverse perfectamente dentro de los medios
técnicos y materiales de que dispone el sistema educativo de la provincia de
Buenos Aires. Para terminar guiero sefialar que se ha insistido aqui en [orma
monocorde en los peligros de lo que se llama Ia ensefianza de la moral cris-
tiana, como si la resolucion temada por el Ministerio de Educacién tratara
de poner en vigencia exclusivamente esta frase del texto constitucional, me-
diante un sistema de coaccidn,

Yo quiero reiterar nuevamente ante la Honorable Cdmara v ante la
opinidn publica, que lo que nosotros defendemos por consecuencia con
nuestros principios y por sentido de responsabilidad en esta hora en que
nos ha tocado participar en el gobierno de la provincia de Buenos Aires;
lo que estamos tratando de garantizar, no es una enseilanza religiosa gue
formalmente respete la libertad de conciencia sino que afirmamos solem-
nemente la libertad de conciencia con todas sus consecuencias y por lo
tanto reconocemos el derecho de los padres a reglamar respeto para sus
convicciones religiosas. Son los padres quienes libremente deciden y el
Estado se limita, con respecto a aquellos padres que tienen una conviceion
religiosa, que se traduce en un sistema de educacién moral, a evitar gue
tengan que recurrir a aquellos colegios, que como dijo el sefior diputado

Pardo, ne estan al alcance de los pobres; asi recibirin como en todos los
paises civilizados del mundo el auxilio de la organizacion educativa que
sostiene el Estado para que los hijos de hogares humildes puedan tener
también esa educacién moral que pareceria que el sefior diputado Pardo
guiere que se constituya en un privilegio de los que pueden pagar altos

emelumentos por esa educacidn.

Honorable Ciamara: yo he tratado de enunciar brevemente los principios
peliticos, los principios juridicos y los principios humanos que inspiran la
reschicion tomada por el Ministerio de Educacién.

Yo s¢ que en estas cosas, como en todas las cosas humanas, puede existir
el error, y estoy dispuesto a considerar todas las objeciones validas que se pue-
dan formular al modo como se ha resuelto este problema por el Ministerio
de Yiducacién. No ha habido urgencia en tomar la medida. Es simplemente
ta consecuencia de un plan gradual para adecuar la organizacién educativa del
Estado en la provincia de Buenos Aires a las nuevas formas juridicas que na-
cen de la aplicacién leal de la Constitucion sancionada en 1934 No se trata
de quitar atribuciones ni al Consejo de Educacién ni a Ia Legislatura de Bue-
nos Aires; se trata de crear los érganos necesarios para estudiar y proponer las
soluciones aconsejables a fin de que la estructura del sistemna educativo se
adapte a las normas juridicas que rigen el Estado de derecho.

Tenemos un profundo respeto por tedas las opiniones, e insistimos en
que esta resolucion ha sido dictada por un respeto andlogo a las convicciones

de todos los habitantes de la provincia de Buenos Aires.

Pero quiero hacer hincapié en que ni la idea inspiradora de esia re-
solucién ni su aplicacion en la prictica podrd nunca ahondar con divisio-
nes religiosas la unidad moral que todos reclamamos en esta hora decisiva
para el pais.

Hemos ido creando en el desarrollo historico del partido, en el que he
militado, las condiciones necesarias para que se pueda hacer efectiva en todos
los campos la defensa de la libertad. Aqui estamos defendiendo una de esas
libertades, que es una de las liberiades fundamentales reconocidas al hombre
inclusive por declaraciones internacionales que tienen fuerza obligante para
todos los hombres de la comunidad civilizada. Pero queremos también afirmar
que en la aplicacién prictica de esta resolucién se tomardn todas las medidas
necesarias para que Ja libertad de los padres y la libertad de los nifios sea
efectiva. Son los maestros los que tendran a su cargo la educacién moral de
los nifios en las escuelas de Ja provincia de Buenos Aires. Ello no implice ex-
cluir el derecho, de los padres a enviar —como se ha dicho por algunc de los
sefiores diputados— a sus hijos a las distintas iglesias de su comunidad. La
escuela no reemplaza a la iglesia. La escuela se identifica con el momento
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histérico y con el contenido social de la comunidad en que se desarrolla.

Nosotros queremos gue esta integracion de la escuela con el medio so-
cial se haga sin crear conflictos ni con los nifios ni con los padres. Y creo que
en ese sentido las declaraciones hechas piiblicas por los gobiernos del pais,
los compromisos contraidos ante el pais por los hombres que lo gobiernan,
son una garantia para los hombres de todas las religiones y para los hom-
bres sin religién, de que en la educacién de los niftos no van a gravitar
jamds ni el interés politico de una fraccion ni el dogmatismo agresive de

ninguna posicion sectaria.

Nada mais.
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