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PRESENTACION

Como uno de los objetivos de la ensenranza media es que
el alumno desarrolle una actitud critica y participativa ante la
realidad soctopolitica y cultural, entendemos que las clases refe-
ridas al diferendo limitrofe austral, tienen una interesante moti-
vacién inirinseca. .

Encontramos dos aspectos a considerar: Por un lado, log
verdaderos dlcances de la consulta, que reviste cardcler de volun-
tarig para todos los ciudadanos con derechos electorales, y ds “no
vinculante” para los otros poderes del Estado, que conservan su
vlena autoridad e independencia; por otro, el conocimienio de Ia
oropuesta y sus antecedentes.

Entendemos que el tema del litigio argentino-chileno debe
ubicarse en el marco de la relacién entre las dos naciones duran-
te el siglo XIX y el presente siglo.

Consideramos oportuno recordar que en jurisprudencia anle
la ambigiiedad de un Tratado o Ley, debe resolverse el litigio
a que éste dio lugar, recurriendo a la intencién de los firmantes
o legisladores que pueda inferirse de otros actos suyos y del con-
texlo de la época.

Con la certeza de que el conocimiento de los mismos permi-~
tird un tratamiento mds adecuado del tema, se adjunta una selec-
cién de documentos. La interpretacién de ellos llevard a entender
los argumentos esgrimidos por argenmtinos y chilenos. Considé-
rense de todos modos como material sugerido.

Serfa interesante, ademds, que los educandos compartan con
el docente la evaluacion de las hipdtesis de aceplacion y de recho-
2o a la propuesta.

Finalmente, para el logro de los objetivos propuestos suge-
rimos la utilizacidon de técnicas que permitan la participacion y
el debate.
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DETERMINACION DEL LIMITE ARGENTINQO-CHILENO
EN LA ZONA AUSTRAL

Prof, Marla Leticin Rossi de Flory,

Descripcion del drea

El canal de Beagle se extiende al sur de la isla Grande de
Tierra del Fuego en sentido transversal al eje del continente,
uniendo las aguas del Océano Atlantico con las del Pacifico. Su
direccién es paralela a las lineas orograficas de la zona. El ex-
tremo del brazo del Sudoeste es la bahia Rafagales.

El extremo orienta] es un punto sobre el cual se vierten dis-
tintas opiniones, que pueden resumirse en las siguientes: 19)
el cana] de Beagle termina en la linea transversa Punta Navarro
(Tierra del Fuego), Punta Nororiental de Navarino; 22) el canal
comprende todo el tridAngulo maritimo de las islas y su confin
puede ubicarse en una linea arqueada que va desde el Cabo San
Pio, en Tierra del Fuego, hasta el Cabo Guanaco, en Navarino,
¥ 39) el canal Beagle se prolonga por entre las islas del tridngulo
hasta el mar abierto,

El canal de Beagle tiene un ancho medio de 4 a 6 km, con
un maximo de 14,4 km en la bahiz de Ushuaia. Este cana] se
originé con Ja glaciacién cuaternaria. El perfil transversal de su
cauce es un tipico dibujo en U. Sus paredes son verticales, el
fondo chato y la profundidad va creciendo hacia el oeste, asi en
el brazo Noroeste se han registrado honduras de hasta 388 m.
En ciertos tramos se registra una notable merma de profundidad,
concretamente frente a la bahia de Ushuaia y en la zona de la
isla Gable. Se trata de lugares donde hay acumulaciones de ma-
terial de morenas, es decir, dg escombros empujados por €l gla-
ciar. El material del fondo es caracteristicamente limo-arenoso.

En algunas partes las orillas son asperas, de rapido declive
Yy hasta carentes de todo desplayado. En otras porciones, en
cambio, menudean las bahias, como se ve en el sector situado
a] oriente de Gable. La bahia de Ushuaia, en el sector central,
es la més espaciosa de todas. Estas bahias fueron abiertas por
los antiguos glaciares laterales que hacia el principal confluian.
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Las tres islas, Picton, Nueva y Lennox, forman un tridngulo
en cuyo interior se halla el paso Oglader. Entre las islas Nueva
¥ Lennox, media el paso Richmond, de 13 km de luz. Entre Len-
Navarino se abre el profundo paso Goree, de 7,2 km de
hz, continuacién del paso Picton,
- Hay en las islas, especialmente en Picton, una abundante
vegetacién arbérea, modelads por los vientos. Estan recubiertas
i i -+}0 que permite la cria de ganado ovino, con
‘de Lennox. Esta es la principal tarea que desarrollan
los colonos, que arriendan esas islas al gobierno de Chile. Es
sfhje tamblén una pequefia explotacién forestal y carbonera,
pero la° agricultura no resulta posible por los factores climaticos
y formoldgicos. Las tres islas contienen wacimientos de turba.
En la isla Lennox existen antiguas morenas (ver importancia y
valor estratégico en Anexo). ,

" Resefia histérica

La discusién argentino-chilena por la delimitacién entre nues-
tras respectivas 4reas en e] sur habia sido en sus comienzos una
discusién tedrica. Los territorios que el limite separaria estaban
ocupados por indios independientes del control argentino o chi-
leno. El peligro de los malones tenia amplia extensién. Asl, cuando
Rosas consideré imposible someterlos pacificamente, concibié el
proyecto de una campafia armada. Para llevarla a cabo requirié
la colaboracién de Quiroga en Cuyo y del presidente chileno del
otro lado de los Andes y fij6 como punto de encuentro la con-
fluencia de los rios Neuquén y Limay.

El gobierno chileno no concreté el envio de sus fuerzas por-
que estalld un movimiento revolucionario en su pais. Tampoco
lo hizo Quiroga. De todos modos Rosas llevé adelante 1a campaiia
entre 1833 y 1834, con la colaboracién de Aldao en Mendoza y
Ru.iz Huidobro en San Luis. La conquista al desierto no fue defi-
nitiva porque no se procedié a ocupar el territorio, a pesar de
las guarniciones dejadas por Rosas.

Por otra parte, se firmé un “Tratado de Amistad con Chile”
el 20 de noviembre de 1826 v el “Tratado de Paz, Amistad, Co-
mercio v Navegacién” el 30 de agosto de 1855 (ver en el Anexo
el Art, 39, sobre limites entre los estados).

) thle ya se habia organizado como Nacidn, y en sus Cons-
tituciones de 1822 y 1823 extendié los limites de su territorie
hasta el Cabo de Hornos.

La.jurisdiccic’)n €n la zona habitada por el pueblo araucane
no se ejerci6 efectivamente hasta las campafias chilenas de 1862/
63 v la Campafia al Desierto de Roca en 1879.

6

de] pueblo araucano nacia de su bgligosidad y de

su dominio sobre las salinas de las actuales provincias argentinas
de La Pampa y San Luls, cuyo producto era un insumo critico
para la exportacién de carne de ambas naciones. _ .

En este periodo se produce la incu;sion de Orllie-Antoine d

Tounens, francés, que establecié el efimero reino de Araucania
Patagonla (ver Anexo).
d De?l(;"o df—:-l archipiélago austral, en el siglo XIX, se pueden
distinguir algunas épocas o etapas. Una de ellas es la de_los es-
forzados misioneros en la campaha catequistica empr:endlda por
anglicanos, En Ushuaia, la misién reconoce a Lucas 1_3r1dges, como
fundador hacia 1869. Pero enfermedades y epidemias ponen fin
a la tarea evangelizadora.

Chile fundé en 1843 la colonia Fuerte Bulnes, sobre el estre-
cho de Magallanes. Cuatro afios mas tarde, en 1847, Rosas envio
una nota de protesta a las autoridades trasandinas. El e_strec:-l}o
de Magallanes se transformé asi en un elemento de discusion
entre ambos paises. Fuerte Bulnes debid ser aba-ndonado_ en 1849,
Sus pobladores se establecieron a orillas 5ie1 rio Carbon, donde
hoy se levanta Punta Arenas, Desde alli ‘penetraI.'On has.ta la
margen sur del rio Santa Cruz, fijando distintas instalaclones.

La caza de lobos de piel fina y ballenas es otya etapa. La
realizaron barcos ingleses, norteamericanos, argentinos y chile-
nos, estos ultimos matriculados en Punta Arenas.

El gobierno argentino apoyé la instalacién de coloqias como
actos de posesion, que establecian la soberania argentina, para
contrarrestar las expediciones inglesas, francesas y chilenas. Es
asi como en 1859 se instalé la factoria de Luis Piedrabuena, en
la isla Pavén, aprovechando el puerto natural de Santa Crt_Jz. Se
enarbol6é por primera vez la bandera argentina en estas latitudes
(ver en Anexo “Los Veleros de Piedrabuena’).

Se realizaron mis tarde expediciones cientificas, tanto ar-
gentinas (G. W. Munsters en 1870 y Francisco P. Moreno en 1874)
como chilenas (la ecorbeta “Chacabuco” por el archipiélago litoral
y Latorre en 1877/79).

La tercera etapa comenzé hacia 1879 cuando se descubrid
oro en los rios de Tierra del Fuego. Las noticias de estos hallaz-
gos motivaron un traslado masivo de inmigrantes a la zona,
especialmente dalmatas (actualmente pueblan parte de Yugosla-
via), Llegaron primero a Tierra del Fuego, y después a las islas
del sur del Beagle. De todos modos, hacia 1894, se inicié el agota-
miento de los placeres auriferos.

Es asi como la creciente importancia de los establecimientos
chilenos, en la zona de Punta Arenas, y sobre todo, la ya mencio-
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nada Campafia al Desierto del general Roca, confirieron al tema
-un earficter mucho méis real y una mucho mayor urgencia.

~ Asi se llega al 23 de junio de 1881, en que Bernardo de Iri-
goyen, como canciller argentino, firmé el tratado de limites con
‘Chile (ver Anexo).

La ambigliedad del mismo consiste en que no se acompafia
mapa con el limite ni se da una lista de las islas que pertenecen
a cada pais.

Bernardo de Irigoyen, en oportunidad de someter el Tratado
a su ratificacién parlamentaria, pronuncié un discurso ante la
Cémara de Diputados en las sesiones secretas del 31 de agosto,
19 y 2 de setiembre de 1881 (ver Anexo). Del mismo, se des-
prende que el canciller habja logrado resolver a favor de la Ar-
gentina, el punto fundamental, esto es, Ia adjudicacién a su favor
de los territorios patagénicos al este de los Andes y la mitad
oriental de Tierra del Fuego,

Diversos datos de la época, entre los que figura el mapa
utilizado por Bernardo de Irigoyen, muestran que la actitud de
la clase politica y de los gobiernos argentinos no se diferencian
significativamente, entre 1881 y 1902, de la interpretacién del
Tratado que hacian los chilenos.

Luego del Tratado comenzd la ocupacidén efectiva del terri-
torio, en la seccién que le correspondié a cada una de las dos
repiiblicas. Primero, a través de expediciones cientificas. En 1884,
la isla de los Estados fue ocupada oficialmente por nuestro pais,
al instalarse una estacion telegrafica. Chile se instalé al sur del
estrecho de Magallanes a partir de 1888,

El 12 de mayo de 1893, se firm6 el “Protocolo Adiclonal
Aclaratorio al Tratado de Limites” (ver Anexo). Este en sus ar-
ticulos 19, 22 y 32 constituyen la solucién de los problemas plan-
teados por e] texto del articulo 12 del Tratado de 1881, en la
zona limitrofe desde el norte hasta los 52° latitud sur. Aquli, refi-
riéndose exclusivamente a este sector continental, se enuncia el
llamado “principio biocednico”. Nétese la dificultad que acarrea-
ria el tomarlo como principio general y hacerlo extensivo a la
zona insular, observando el mapa. Por un lado las islas Picton,
Nueva y Lennox estin sobre el Atlantico (al este de] meridiano
de Hornos), y por otro pertenecen a la vertiente occidental de
los Andes. En el articulo 49 aclara la demarcacion en la Tierra
del Fuego, no menciona otras islas.

Aunque con algunas excepciones, entre 1881 y 1904, las islas
eran aceptadas por los argentinos como chilenas. El gobierno
argentino cambi6é de opinién a partir del hecho de que el buque
de la Marina de Guerra de nuestro pais, el “Almirante Brown”,

&

que el cauce més profundo del canal de Beagle tuerce
hacia el sur entre las islas Picton y Navarino, a partir de tareas
realizadas entre 1899 y 1900 y dadas a conocer al gobierno ar-
en 1903, -
genﬁg:be mencionar también, como antecedente a los “Pactos de
Mayo” de 1902, resultado del arbitraje del rey Eduardo VII
de Gran Bretafia. Consta de tres documentos y en ellos‘ se resolvié
gsometer a ese arbitraje cualquier ulterior controversia.

En 1915 protesté formalmente el gobierno de la Republica
Argentina, por los actos de jurisdiccion que Chile dt_esa:rrollaba
en las islas Picton, Nueva y Lennox. Tal protesta derivé en ne-
gociaciones que concluyeron en un acuerdo_de arbitraje. Argen-
tina obtuvo que Chile reconociera por primera vez en forma
oficial la litigiosidad de estas islas. o

A partir de este momento se sucedieron varios Intentos de
solucién al conflicto:

En 1938 se firmé un Convenio de Arbitraje, sometiendo la
cuestién al Procurador General de los Estados Unidos (ver Anexo).

_En 1955, durante la presidencia de Juan D. Perdn, en la Argen-
tina, v de Carlos Ibéfiez del Campo, en Chile, el gobierno argen-
tino envié al chileno un proyecto de Convenio. Este, preparado
por Ia Comisi6én Mixta Argentino-Chilena, y cuyo texto (v_er Ane-
x0) fuera acordado con Chile en mayo de 1955, no fue firmado,
Chile mumca contesté,

En 1958 se sucedieron varios incidentes en el islote Snipe,
dentro del canal de Beagle, los que parecieron superarse en 1959,
mediante una Declaracion Conjunta, de que fueron signatarios
los presidentes Arturo Frondizi v Jorge Alessandri, por la cual
se acordaba someter g arbitraje cualquier problema limftrofe.

En 1980 se suscriben los llamados “Pactos del 60" (ver Ane-
x0), La Cidmara de Senadores de Chile no ratificé uno de los
cuatro Convenios, el relacionado con la navegacidn de los canales
fueguinos, anulando de tal forma los restanies protocolos en ra-
zén de que la negociacion se habia concebido en forma global.

Al asumir el gobierno argentino el doctor Arturo Illia en
1963, quedd claro que consideraba como de real importancia el
problema limitrofe con Ia Nacidn trasandina. Pese a la posicién
personal del presidente, inclinada a lograr una solucién a través
de negociaciones directas, se atuvo a las altimas tratativas, y el
6 de noviembre de 1964 concreté una Declaraciéon Conjunta (ver
Anexo). A pesar de la misma, no se Jogré ningim compromiso.

Fue por entonces cuando Chile comenzé a utilizar la teoria
denominada de la “costa seca”, segiin la cual la Argentina no
tenia derecho alguno sobre las aguas del Canal, lo que significaba
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que el limite pretendido pasaba por la linea de la costa sur de
Tierra del Fuego.

Como los Pactos del 60 ya no constituian base de negocia-
ci6n, la isla Lennox volviéo a ser tema de discusién. El pais tra-
sandino insistié en que el Canal no debia dividirse, y la Argentina
sostuvo la necesidad de una linea divisoria, que permitiera a sus
barcos llegar a Ushuaia, navegando por aguas propias.

En diciembre de 1967, el gobierno chileno recurri6, unilate-
ralmente, al arbitraje britinico. La Cancilleria argentina sefialé
su sorpresa ante lo actuado, pues ambos paises habian decidido
en 1964, someter ¢l tema a la Corte Internacional de Justicia de
La Haya. Por su parte, el gobierno britinico declaré que no
asumiria el Arbitraje si no mediaba e] consentimiento de las
dos partes, ‘

En mayo de 1970, tras varias reuniones entre representantes
argentinos y chilenos, se llegé a un acuerdo, y el 22 de julio de
1971 se somete a la Corong Britanica el arbitraje sobre las islas
Nueva, Picton y Lennox, Canal de Beagle e islotes adyacentes
(ver Anexo). La zona en cuestion se denominé “el martillo”.

La reina Isabel II designd una Corte Arbitral de cinco jue-
ces, a propuesta de las partes, de entre cinco miembros de la
Corte Internacional de La Haya, para que elaborara el dictamen
(ver en Anexo el discurso del Presidente de la Corte).

En 1972 se firmo el Tratado General sobre Solucién Judicial
de Controversias (ver Anexo), por el cual se estableci6 por el
término de diez afios la jurisdiccién de la Corte Internacional
de Justicia, para lz solucién de cualquier controversia entre am-
bos paises.

Mientras tanto, durante los gobiernos justicialistas, que se
sucedieron a partir de mayo de 1973 hasta marzo de 1976, los
partidos politicos representados en el Congreso Nacional, requi-
rieron el analisis profundo del problema Beagle y el dictado de
una ley por la cual se aprobara o rechazara el sometimiento al
arbitraje. Sin embargo, nunca fueron enviados al Congreso los
antecedentes del caso bajo diversos nretextos.

El 2 de mayo de 1977 el gobierno britanico comunicd los
términos del fallo (ver en Anexo el dictamen de la Corte). Noti-
ficado el laudo, la Cancilleria formuld expresa reserva ante el
drbitro, sefialando que “ningin compromiso obliga a cumplir
aquello que afecte intereses vitales de la Nacién o que perjudique
derechos de soberania’.

Del dictamen de la Corte se desprende que ésta habia adop-
tado su decision en base al factor posesion efectiva de las islas,

30

fas- cuales, cabe recordar, nunca fueron ocupadas por nuestro
pais, y con ello desconocia el argumento del “principio oceanico”,

" K1 25 de enero de 1978, el gobierno argentino rechazé el laudo
declardndole nulo, fundamentandolo en las siguientes causas: Exs
ceso de poder; Defectos de fundamentacién; Errores esenciales
de derecho; Contradicciones y parcialidad; Tergiversacién de los
argumentos argentinos; y Transgresién de la defensa en juicio.

1 20 de febrero de 1978 se reunieron los generales Videla
y Pinochet en Puerto Montt (Chile) y firmaron lo que se conoce
como e] Acta de Puerto Montt (ver Anexo}.

En las negociaciones directas entabladas a través de las Co-
misiones creadas se intentaron todos los recursos para ganar
algo. Sin embargo, no se creé la confianza minima para asentar
en piso firme el camino hacia un compromiso.

Al finalizar el afio y ya vencidos los plazos acordados, los
paises estaban en la Ultima etapa de preparacién de una guerra.

En diciembre de 1978, Su Santidad, Juan Pablo II, manifest
el deseo de enviar a las capitales de los dos estados un represen-
tante especial suyo, para contribuir al arreglo pacifico del dife-
rendo. Asi llegé el cardenal Samoré, que luego de viajes entre
Buenos Aires y Santiago logré la redaccién de un texto some-
tiendo el litigio a la mediacién papal. Este qued6 suscripto en el
Acta de Montevideo, del 8 de enero de 1979 (ver Anexo).

A través de esta mediacién, nos llegé en diciembre de 1980,
una primera propuesta que no satisfizo a nuestro pais. En esta
oportunidad, Juan Pablo II, leyé un profundo mensaje a los can-
cilleres (ver Anexo),

En 1982, ante el vencimiento del Tratado General sobre
Solucién Judicial de Controversias de 1872, el gobierno argentino
denuneclé (dlo por concluido) el mismo. Debido a ello, y con
intervenclén del mediador papal, se convino la préorroga de dicho
Tratado hasta la solucién final de] litigio, o hasta seis meses
después de que el mediador declare finalizada su intervencién.
Ahora nos llega una nueva propuesta.

Situacion actual

Ante esta propuesta, el Poder Ejecutive estd dispuesto a pro-
ceder a la firma de un acuerdo. Sera luego remitido al Poder
Legislativo, quien debera ratificarlo para otorgarle plena vigen-
cia (ver en Anexo texto del Decreto 2272/84 de convocatoria).

El objetivo de la consulta se desprende del texto del anuncio
de la convocatoria popular (ver Anexo).
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Aceptar la propuesta significaria finalizar con el litigio aus-
tral en los términos que ya se nos dieron a conocer.

Rechazar la misma seria dilatar un arreglo, que luego nos
seria impuesto. En primera instancia, a través de la Corte Inter-
naclonal de Justicia de La Haya, algunos de cuyos miembros
participaron en la elaboracién del arbitraje britanico de 1977.
En tltima instancia, el Consejo de Seguridad de las Naclones
Unidas nos obligaria a aceptar términos que desconocemos.
Durante el tiempo quea medie hasta la solucién final, se manten-
dria una situacién de “paz armada” con los riesgos y altos costns
que de ella derivan.

ANEXO

A — Mapa General de la Zona (LGM.).
B — Mapa detalle {Servicic d¢ Hidrografia Naval).

1 — La importancia real de las islas, en “El Conflicto del Beagle, la razén
¥ las pasiones”, Carlos Escudé y Cristébal Willlams, Todo es Historia
N2 202, Buenoy Afres,

9 — Valor estratégico, en ‘La soberania argentina sobre las islas Plcton,
Nueva ¥ Lennox”, Domingoe Sabaté Lichtschein, Buenos Aires, 1959.

8 — Tratado de Paz, Amistad, Comerclo ¥y Navegaclén cen la Repfblica
de Chile, 30 de agosto de 1855, en “Coleccién de Tratados celebradoa
por Ia Rephblica Argentina con las naciones extranjeras”, Publicacién
oficial, Tomo I, Buenos Aires, 1884,

4 — Los veleros de Piedrabuena, en “Famosos veleros argentinos”, Laurlo
H, Destéfani, Instituto de Publicaciones Navales, Buenos Aires, 1968,

5 — Tratado de limites entre la Repfiblica Argentina y la Repfblica da

§ Chle, 23 de jullo dé 1881, en “Coleceidn de Tratados Celebrados por
la Reptiblica Argentina con las naclones extranjeras”, Publicacién
aficlal, Tomo ITI, Buenos Aires, 1884.

8 — Discurso del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores, Dr. D, Bernardoe
de Irigoyen. Pronunciado en la CAmars de Diputados de la Nacién em
1ag sesiones de los dias 31 de agosto, 12 v 2 de setiembre de 1881,
Buenos Aijres, 1882,

7 — Protocolo adiclonal y aclaratorio del Tratado de Limites del 23 de
jullo de 1881, en “Memoris de Relaclones Exteriores presentada al
Honorable Congreso Naclonal en 1824”, Buenos Aires, 1884,

8 — Mapa utilizado por ¢l Canciller, Dr, Bernardo de Irigoyen, para expli-
car la evoluci6n de las pretensiones chilenas previas al Tratado de 1881,

9 — Discurso de apertura del Presidente de la Corte de Arbitraje, Sir
Gerald Fitznaurle, pronunciado en Ginebra el 7 de setiembre de 1976,

10 — Arbitraje sobre el Canal de Beagle entre la Repiiblica Argentina ¥y
la Repdblica de Chile, Informe y decisién de la Corte de Arbitraje.

11 — Texto del discurso presidencial anunciando la convocatoris, “La Na-
€ién”, 26 de jullo de 1984,
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12 — “”W de Orlle-Antoine, Danlel Santamaria, en “El pais
. “mﬂ"' Tomo VI, Centro Editor de América Letina, Buenos

195iackinwiiio de Arbitraje relativo a la soberania de Jas Islas del Canal

a0y Beagle, 4 de mayo de 1038

18" Proyecto de Conmvenlo acordado con Chile, mayo de 1955, en ‘De

S Chapultepec al Beagle, Politica Exterior Argentina: 1945-1980", Juan

Archibaldo Lants, EMECE, Buenos Alres, 1984,

18 — “Pactos del 60", del 12 de junio de 1960 en “De Chapultepec al Beagle,
Polftica Exterior Argentina: 1945-1980", Juan Archibaldo Lanis,
EMECE, Buenos Alres, 1984,

16 — Declaracién conjunta de los cancilleres de la Argentina y Chile, 8 de
noviembre de 1864 en ‘De Chapultepec al Beagle, Politica Exterior
Argenting: 1945.1980”, Juan Archibaldo Lanfis, EMECE, Buenos
Aires, 1984
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 Se ha exagerado el efecto de esta pérdida diciéndose que la
Argentina todo el sector al Oeste del meridiano del
extremo orjental de la isla Nueva, hasta el extremo 74° Oeste.
No €8 asi; esto no es més que propaganda belicista. Como se dijo,
la: pretension argentina sobre el sector comprendido entre el
meridiano del cabo de Hornos (67°11'36”) y el meridiano 74°,
5o se funda en la defrontacién de costas maritimas, sino en la
defrontacién del extremo occidental de nuestra frontera terrestre
con Chile, y por lo tanto no es afectada en lo mis minimo por
la confirmacién de la soberania chilena sobre las islas.
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4 SOMRE LAS ISLAS PICTON, NUEVA Y LENNOX”

«[,LA SOBERANIA ARGENTINA

Domingo Sabatd Lichtscheln,
Buenoa Aires, 1959,

VALOR ESTRATEGICO
. El valor estratégico de estas islas, de igual manera que el
canal de Beagle, ha sido despreciado por los autores. Se ha dicho
en Chile como en la Argentina que su importancia es insignifi-
cante. Asi lo entiende el profesor chilenc Guillermo Guerra y
el maritno argentino Segundo R. Storni. Dice Storni: “Nueva y
Plcton... su valor material es infimo. Se ha legado a decir
entre nosotros que la isla Picton es la HNave del canal Beagle.

En efacto, su posicién asi lo indica; pero no creemos que ese
canal pueda tener nunca importancia estratégica en una guerra;
base de operaciones navales no podria ser por su gran alejamiento
de los centros vitales v su posicién completamente desfavorable;
objetivo de un ataque exterior, tampoco, pues su eleccién seria
completamente contraria a los principios elementales de la gue-
rra. Para la navegacién Picton ofrece una cOmoda rada en su
costa oriental entre Cabo Maria y el islote Reparo. Puerto
Banner es un excelente refugio para bugques menores ¥ en Nueva
hay fondeaderos de ocasién que una vez relevados podran ser
de utilidad” (op. cit. pag. 15). Agrega Storni en otra obra que
“la navegacién del canal de Beagle es de infimo valor comercial
¥ si en tiempo de paz resulta tan secundaria afirmamos que en
caso de guerra seria lo mismo” (Mar territorial, pag. 18).
Lo mismo opina el profesor argentino César Diaz Cisneros,
quien califica a dichas islas de “casi improductivas y sin valor
estratégico” (Derecho Internacional Publico, tomo I, pég. 584),
afirmando también “el poce valor y pequefia extension de las
Isias cuestionadas y su ubicacién muy apartada de las rutas de
verdadero interés para la Argentina como para Chile” (Limites
de la Repiiblica Argentina, pag. 60).
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Pero hoy en dia ya no se puede negar la importancia que
tiene la navegacion del canal Beagle, al menos para la Argentina.
Es el tinico medio de acceso a la ribera austral de la isla Grande
donde existe una industria floreciente y con enormes posibili-
dades de desarrollo, es la via obligada para comunicarse con
Ushualia, la capital del territorio de la Tierra del Fuego, ya que
no puede contarse con la comunicacién aérea para el transporte
de mercaderias y la ruta terrestre desde Rio Grande que cons-
truye actualmente la Direccién Nacional de Vialidad argentina
esty todavia incompleta. Existe desde hace afios un servicio
regular de navegacién entre Buenos Aires y Ushuaia, mantenido
por la Divisién de Transportes Navaleg del Ministerio de Marina,
y son frecuentes los viajes que realizan alli los buques fletados
por las empresas de turismo que con el tiempo tendrin que ser
mas numerosos en acudir a esas regiones incomparables; ellos
deben navegar necesariamente las aguas del canal. Estas circuns-
tancias obligan al Estado a mantener un servicio policial de la
navegacion y de represién del contrabando a lo que se vincula
la instalacién y mantenimiento de faros y balizas.

Es verdad que su importancia estratégica no es grande y
que como bien decia un marino argentino, nuestro pais pucde
defender el canal desde cualquier punto de su costa e impedir el
paso de cualquier navio, sobre todo contando con la isla Gable
frente al paso Mackinlay donde la navegacién puede impedirse
hasta con armas domésticas. Sin embargo no se puede olvidar
que con las nuevas ideas sobre la guerra y su vineulacién con
el comercio y la navegacién, no hay via de aguas gue nc pueda
tener importancia, La posibilidad de que un atague atémico
inutilice en un momento dado el canal de Panama como ya fuera
clausurado el de Suez en la reciente guerra de Egipto, ha hecho
que las potencias vuelvan sus miradas a las rutas del sur del
continente como el estrecho de Magallanes, el cabo de Hornos
y el canal de Beagle. Ya en la primera guerra mundia] se dijo
que dos navios alemanes escapados de la batalla de las Malvinag
se refugiaron en los canales fueguinos. Actualmente la Argen-
tina ha instalado en Ushuaia una base naval donde se encuentra
el comando de las operaciones de la zona antartica; por su parte
Chile se afirma que va a instalar, si no lo ha hecho ya, una base
naval en Puerto Luisa, sobre la isla Navarino en la ribera sud
del canal. Esto permite pensar que Picton y Nueva puedan tener
algin dia cierta importancia estratégica.

22

voanT o

wpq]

L TRATADO DE PAZ, AMISTAD, :
COMERCIO Y NAVEGACION CON LA REPUBLICA DE CHILE

“Coleceién de 'Tratados celebrados por
la Repiblica Argentina

con las Naciones Extranjeras”,

Tomo I, Buenos Aires, 1884,

.1ss comunicaciones respectivas de un paiq para otro, seran
‘ij'gadas por el Gobierno en cuyo territorio estuvieren, con las otgs
cludades a que se extendieren las relaciones del comercio de ambos
paises, por medio de correos regularmente establecidos.

i [I. Sera libre la conduccidon por los correos
de tit;Arl"rtala.Cl:llg a.rxgcbﬁpajses, Yy circularéq 1_ibremente por tgdos los
«correos de tierra del pais 4 que van dirlgldo_s, los oficios 6 comu-
nicaciones oficiales de los respectivos Gobiernos y sus Agentes
Dlpl(iln;aigglt‘);h igualmente los diarios 6 periédicqs, las put.Jhca-
<ciones de documentos oficiales de uno y qtro pais, las revistas,
folletos 1 otros impresos destinados & la circulacion.

, Art, XXXIX. Ambas Partes Contratantes, reconocen
como limites de sus respectivos territorios, los que poseian
como tales al tiempo de separarse de la domingcxon espafiola
| el afio 1810, y convienen en aplazar las cues‘glones que.han
i podido 6 pueden suscitarse sobre esta ma._terla, para ghscg-
i tirlas despues pacifica y amigablemente, sin recurrir jamas
1 & medidas violentas, y en caso de no arribar & un completo
arreglo, someter la decision al arbitrage de una nacion
amiga.

Art, XL.. E] presente Tratado durara doce afios, contados
desde el dia del canje de las ratificaciones, y si doce meses ar;zes
de espirar este término, ni la una ni la otra de las dos Partes
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Contratantes, anuncia por una declaracion oficial, su intencion
de hacer cesar su efecto, el dicho Tratado sera todavia obligatorio
durante un afio, y asi sucesivamente hasta la espiracion de los
doce meses que siguieren 4 la declaracion oficial en cuestion,
cualqulera que sea la época en que tenga lugar.

Bien entendido que en caso de que esta declaracién fucre
hecha por la una 6 por la otra de las Partes Contratantes, las
disposiciones del Tratado relativas al comercio y 4 la navegacién,
seran las Unicas cuyo efecto se...

-G Brvwn.

LOS VELEROS DE PIEDRABUENA,
EN “FAMOSOS VELEROS ARGENTINOS”
Laurio H. Destéfani,

Instituto d¢ Publicaciones Navales,
Buenos Aires, 1268,

" ~*L4 Nancy —primera nave que hard famoso a Piedrabuena—

era una goleta construida hacia 1856, en un astillero cerca de
_'N‘ﬁeva York, v bajo la supervisién, presumiblemente, de Smiley
'y del propio Piedrabuena. Para su tipo, tenia dimensiones respe-
tables, y por su tonelaje, del que existen noticias, que era de
‘220 toneladas, Ratto le calcula una eslora de 40 metros; una
manga de 5,40 metros; un puntal de 2,45 metros, y calado medio
de 1,40 metros. El mismo historiador supone al Nancy con gran
brusca ¥ arrufo en su cubierta corrida, vy una proa elevada.
El timén era @ mano, y poseia dos botes, uno en cada banda; en
resumen, se trataba de un buque marinero y veloz, apto para los
mares australes.

En 1859, Piedrabuena levanté en la isla Pavén un estable-
cimiento para trueque con los indios, mitad comercio y mitad
fortin, Gnico punto civilizado en el desierto, al que inauguré con
toda solemnidad, mandando izar el pabellén patrio con salvas de
cafién arponero y fusileria,

En 1860, arma en guerra al Nancy, del que ya es propietario,
para defenderse de los merodeadores y piratas, siempre listos
para atacar a los buques naufragos o mas débiles.

* Por un imperativo patriético, cambié el nombre del Nancy
por e de Espora, para rendir homenaje a uno de nuestros mas
puros y herolcogs marinos. !

| pp————

-3 Halbia sin duda oldo hablar de las hazafiag de Bspora en su nifiez,

Hepora fallecié cuando €] tenia 2 6 3 afiod. De todos modos, admira este

w‘dq reconoclmiento a un gran marino de otro gran marino, en una
el que se sabla muy poco de 1as glorlosas aventuras de los Capitanes
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En 1862, continuando con su labor humanitaria, construye
un refugio de naufragos en puerto Cook, isla de los Estados; y en
1863, por su actuacién en defensa de nuestra soberania, el general
Mitre lo incorpord a nuestra marina de guerra con el grado de
capitidn honorario,

En 1866, el naufragio de un buque que Piedrabuena habia
destinado al comercio, y otros acontecimientos nefastos, lo lleva-
ron a la ruina, como resultado de lo cual perdié casi toda su
pequefia fortuna, por lo cual volvié a la caza de focas, lobos y
elefantes marinos, con sus naves Espora y Julia. Pero siempre su
afan civilizador se manifiesta de alguna manera, y asi, en una
exploracién ordenada por él, se produce el descubrimiento del
lago Argentino, y el levantamiento cartografico rudimentario del
rio Santa Cruz.

Después de casarse, en Buenos Aires, con una valiente com-
pafiera que luego lo acompafié en algunos de sus viajes, inaugurd
otro refugio para niufragoe en isla de los Estados. Su labor era
la Gnica luz civilizadora en aquella zona, que iba adquiriendo, por
ese entonces, una importancia capital para la navegaci6n, debido
al gran desarrollo del comercio maritimo, AGn faltaban unas dé-
cadas para que se abriera el canal de Panama. Piedrabuena fue
el angel tutelar de ese obligado foco de actividad marinera, tan
peligroso y tan desolado.

Ademas de estas actividades humanitarias, Piledrabuena de-
fiende nuestro patrimonio en el sur, y los colores de los pabellones
argentinos de sus veleros constituyen la (nica muestra de sobe-
rania argentina.

A partir de entonces, y como la situacién politica empeorara
debido a pretensiones extranjeras en nuestra Patagonia, Piedia-
buena entré en contacto mis estrecho con nuestra armada. En
1876 se embarcé como piloto en el bergantin Eosales, que, al man-
do del comandante Martin Guerrico, zarpd hacia el sur. De regreso
de ese viaje, adquiri6é la goleta Santa Cruz, con la cual, y a pesar
de sus malas condiciones, regresd nuevamente al sur a pedido del
gobierno, En ese mismo buque realizé otros viajes por nuestros
mares, llevando a bordo distintos oficiales de nuestra marina de
guerra. Se quiso asi foguearlos, al lado de ese maestro, para salir
del letargo fluvial a que nos llevaron nuestras luchas civiles,

i .La goleta Santa Cruz, donde se hicieron marineros varios.
oficiales navales argentinos, fue de propiedad de Piedrabuena,
quien la consideraba lenta y vieja, aunque de condiciones mari-
neras no del todo malas.,

Ep 1878 1a actuacién de Piedrabuena es tan destacada que
el gobierno lo incorpora en forma efectiva a nuestra armada, con
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el grado de teniente coronel y efectividad de sargento mayor.
Ese mismo afio, los repetidos actos de soberania de los trasandi-
nos en Santa Cruz obligan al gobierno a destacar hacia e] sur al
comodoro Py en tres débiles naves, dos de ellas fluviales. Un mes
méas tarde se les incorpora la barca Cabo de Hornos, puesta al
mando de Piedrabuena. Afortunadamente no hubo necesidad de
Tlegar a los hechos, y esa débil fuerza bastd para preservar nues-
tra soberania.

La barca Cabo de Hornos era, con sus dos palos de proa con
aparejo de cruz, y el mesana con una gran cangreja, un buen
velero, Tenia, segin Ratto, una eslora de 43,10 metros, manga de
8,30 metros, puntal de 4,50 metros. El calado ordinario era de 13
ples, y su arqueo de 397 toneladas. Esta barca recibe también la
denominacién de corbeta, y es muy probable que lo fuera, por Ja
poca diferencia de aparejo, o porque realmente, en alguna etapa
en su vida de velero, tuvo aparejo de corbeta.
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estuviere suscrita por ellos y se considerari firme y valedera sin
necesidad de otras formalidades 6 tramites. Un ejemplar del acta
serad elevado 4 cada uno de los dos Gobiernos.

Art, II. En la parte Austral del Continente y al Norte del
Estrecho de Magallanes, el limite entre los dos paises serd una
linea que, partiendo de Punta Dungeness, se prolongue por tierra
hasta Monte Dinero; de aqui continuara héicia el Oeste, siguiendo
las mayores elevaciones de la cadena de colinas que alli existen
hasta tocar en la altura de Monte Aymond. De este punto se pro-
longara la linea hasta la interseccién del meridiano 70 con el
paralelo 52 de latitud, y de aqui seguira hacia el Oeste coincidiendo
con este Gltimo paralelo hasta el divortia aguarum de los Andes.
Los territorios que quedan al Norte de dicha linea perteneceran
4 la Republica Argentina; y 4 Chile los que se extiendan al Sur,
sin perjuicio de lo que dispone respecto de la Tierra del Fuego é
islas adyacentes, el articulo tercero.

Art, III. En la Tierra del Fuego se trazarid una linea que,
partiendo del punto denominado Cabo del Espiritu Santo en la
latitud 52 grados 40 minutos, se prolongari hécia el Sur, coinci-
diendo con el Meridiano Occidental de Greenwich, 68 grados 34
minutos hasta tocar en el canal «Beagle.» La Tierra del Fuego,
dividida de esta manera, serd Chilena en la parte Occidental y
Argentina en la parte Oriental. En cuanto 4 las islas, perteneceran
4 la Repiblica Argentina la Isla de los Estados, los islotes proxi-
mamente inmediatos 4 ésta y las deméis islas que haya sobre el
Atlantico, al Oriente de la Tierra del Fuego y costas orientales
de la Patagonia; y pertenecerin % Chile todas las islas al Sur del
Cana] «Beagle» hasta el Cabo de Hornos y las que haya al Occi-
dente de la Tierra del Fuego.

Art, IV. Los mismos peritos 4 que se refiere el articulo pri-
mero fijardn en el terreno las lineas indicadas en los dos articulos

anteriores y procederin en la misma forma que ali se determina.

Art. V. El Estrecho de Magallanes queda neutralizado & per-
petuidad y asegurada su libre navegacién para las banderas de
todas las Naciones. En el interés de asegurar esta libertad vy neu-
tralidad, no se construirin en las costas fortificaciones ni defensas
militares que puedan contrariar ese propésito.

Art, VL Los Gobiernos de la Repiiblica Argentina v de Chile
€jerceran pleno dominio y 4 perpetuidad, sobre los territorios que
respectivamente les pertenecen segiin el presente arreglo. Toda
cuestién que, por desgracia, surgiere entre ambos paises, ya sea

30

con motivo de esta transaccién, ya sea de cualquiera otra causa,
gerd sometida al fallo de una Potencia amiga, quec!ando en todo
caso como limite inconmovible entre las dos Republicas, el que se
expresa en el presente arreglo. -

Art. VII. Las ratificaciones de este Tratado seran canjeadas
en el término de sesenta dias, 6 intes si fuese posible, y el c?,nje
tendra lugar en la ciudad de Buenos Aires, 6 en la de Santiago

Chile.
de En fe de lo cual los Plenipotenciarios de la Repablica Argen-
tina y de la Republica de Chile firmaron y sellaron con sus respec-
tivos sellos, y por duplicado, el presente Tratado en la Ciudad de
Buenos Aires, 4 23 dias del mes de Julio del afio de Nuestro Sefior
1881. — (L. 8.} Bernardo de Irigoyen. (L. S.) Francisco de B.
Echeverria.

PROTOCOLO ADICIONAL

En Buenos Aires, 4 quince dias del mes de Setiembre de mil
ochocientos ochenta y uno, estando presentes en la Secretaria del
Ministerio de Relaciones Exteriores de la Republica Argentina, el
Sefior Ministro Secretario de Estado en el Departamento de Rela~
ciones Exteriores, Dr. D. Bernardo de Irigoyen y el Sr. D. Fran-
cisco de B. Echeverria, Plenipotenciario especial del Exmo. Gq-
bierno de Chile, para suscribir el Tratado de Limites, que quedd
firmado en esta ciudad, el veinte y tres de Julio Gltimo: manifest6
¢l Sr. Echeverria que habia recibido de su Gobierno mstrgccmnes
para proponer al Exmo. Gobierno de la Republica Argentina, pro-
rogar el plazo estipulado en el Articulo 72 de dicho Tratado para
la ratificacion y canje, en razon de ser poco el término que restaba
para que pudieran expedirse ambos Congresos.

E] Sr, Ministro de Relaciones Exteriores contestd, que en vista
de la consideracion expuesta, el Gobierno Argentino no tendria in-
conveniente en estipular la ampliacion.

Conformes con esta idea, el Sr. Echeverria exhibi6 los Plenos
Poderes que le habian sido trasmitidos por el telégra‘fo para sus-
cribir el presente Protocolo, ¥ que son del tenor siguiente:

«Santiago de Chile, Setiembre 13 de 1881. — Anibal Pinto,
Presidente de la Republica de Chile 4 todos los que la presente
vieren. ;Salud! )

Por cuanto: considero que el plazo fijado en el articulo sep-
timo de]l Tratado de Limites ajustado entre Chile y la Reptblica
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Argentina es deficiente para efectuar en tiempo el canje de las
ratificaciones:

Por tanto: y teniendo toda confianza en D. Francisco de B.
Fcheverria, Consul General de Chile en la Repiblica Argentina,
he resuelto nomhrar como por la presente lo nombro y constituyo
Plenipotenciario de Chile, para que negocie y firme con el Pleni-
potenciario, debidamente autorizado por el Gobierno Argentino,
un Protocolo que consigne la prorroga que se estime conveniente
del plazo que fija para el canje de las ratificaciones el referido
articulo séptimo del Tratado de veinte y tres de Julio del presente
afio. Y todo lo que el referido Plenipotenciario negocie y firme en
vista de estos Plenos Poderes, promete cumplirlo en todas sus
partes, previa la aprobacion del Congreso que nuestra Constitu-
cion prescribe.

En fe de lo cual, le he hecho extender estos Plenos Poderes
firmados de mi mano, sellados con el sello de las armas de la
Repiblica y refrendados por el Ministro de Relaciones Exteriores,
& trece dias del mes de Setiembre del afio de Nuestro Sefior mil
ochocientos ochenta y uno. — {(firmado) — Anibal Pinto. — (fir-
mado) Melquiades Valderrama.»

El Sr. Echeverria ofrecié de acuerdo con lo que su Gobierno
le previene en telégrama anterior, presentar los Poderes en la
forma de costumbre, y habiéndose aceptado por el Sefior Ministro
de Relaciones Exteriores esta promesa y exhibido por su parte la
Plenipotencia que le ha sido conferida por S. E. el Sr. Presidente
para negociar y firmar por parte de la Repiblica Argentina, el
presente Protocolo y despues de diversas indicaciones sobre el pla-
zo, las que fueron discutidas; convinieron ambos Plenipotenciarios
ampliar por treinta dias mas el término estipulado para la ratifi-
cacion y canje del Tratado firmado en esta Ciudad el veinte y tres
de Julio; debiendo contarse la préroga desde el veinte y dos del
corriente mes.

El presente Protocolo sers consierado como parte adicional é
integrante del referido Tratado y sometido como tal 4 la aproba-
clon de los respectivos Congresos,

En fe de lo cual, firmaron y sellaron con sus respectivos sellos |

el presente protocolo. — (L. S.) Bernardo de Irigoyen. — (L. S.)
Francisco de B. Echeverria.

LEY DE APROBACION

El Senado y Camara de Diputados de la Nacién Argentina
reunidos en Congreso, etc. sancionan, con fuerza de Ley:

Art, 12 Apruébase el Tratado de Limites con la Re_pﬁblica de
Chile, celebrado en esta Capital el veinte y tres de Jul_lo del pre-
gente afio, y el Protocolo anexo firmado el 15 de Setiembre del
mismo. )

Art. 22 Comuniquese al Poder Ejecutivo. Dadg. en la Sala de
Sesiones del Congreso Argentino, en Buenos Aires,_a once de Octu-
pre de mil ochocientos ochenta y uno. — Fra.nmsco B. Madero.
Odrlos M. Saravia, Secretario del Senado. — Lidoro J. Quinteros,
Miguel Sorondo, Secretario de la CAmara de Diputados.



TRATADO
De Limites entre la Repiblica Argenting ¥ la Repiblica de Chile

Buenocs Alres, 23 de julio de 1881,

En nombre de Dios Todopoderoso. Animados los Gobiernos
de la Repiblica Argentina y de la Replblica de Chile del propé-
site de resolver amistosa y dignamente la controversia de limites
que ha existido entre ambos paises, y dando cumplimiento al
articulo 39 del Tratado de Abril del afio 1856, han resuelto celebrar
un Tratado de Limites y nombrado 4 este efecto sus Plenipoten-
clarios 4 saber:

S. E. el Presidente de la Repablica Argentina al Dr. D, Ber-
nardo de Irigoyen, Ministro Secretario de Estado en el Departa-
mento de Relaciones Exteriores; S. E. el Presidente de la Repablica
de Chile, 4 don Francisco de B. Echeverria, Cénsu] General de
aquella Replblica.

Quienes, después de haberse manifestado sus Plenos Poderes
¥ encontrindolos bastantes para celebrar este acto, han convenido
en los articulos siguientes:

Articulo primero, El limite entre la Repablica Argentina y
Chile es, de Norte 4 Sur hasta el paralelo 52 de latitud, 1a Cordi-
llera de los Andes. La linea fronteriza correrd en esa extension
por las cumbres mas elevadas de dichas Cordilleras que dividan
las aguas y pasari por entre las vertientes que ge desprenden &
un lado y otro, Las dificultades que pudieran suscitarse por la
existencia de ciertos valles formados por la bifurcacién de la Cor-
dillera v en que no sea clara la linea divisoria de las aguas seran
resueltas amistosamente por dos peritos nombrados uno de cada
parte. En caso de no arribar estos 4 un acuerdo, sera llamado 4
decidirlas un tercer perito designado por ambos Gobiernos, De Jas
operaciones que practiguen, se levantara una acta en doble ejem-
plar, firmada por los dos peritos, en los puntos en que hubieren
estado de acuerdo, y ademds por el tercer perito en los puntos
resueltos por éste. Esta acta produciri plenoc efecto desde que
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estuviere suscrita por ellos y se considerars firme y valedera sin
necesidad de otras formalidades 6 tramites. Un ejemplar del acta
serf elevado 4 cada uno de los dos Gobiernos,

Art. II. En la parte Austral del Continente y al Norte del
Estrecho de Magallanes, el limite entre los dos paises sera una
linea que, partiendo de Punta Dungeness, se prolongue por tierra
hasta Monte Dinero; de aqui continuara hécia el Oeste, siguiendo
las mayores elevaciones de la cadena de colinas que alli existen
hasta tocar en la altura de Monte Aymond. De este punto se pro-
longari la linea hasta la interseccién del meridiano 70 con el
paralelo 52 de latitud, y de aqui seguird hacia el Qeste coincidiendo
con este Ultimo paralelo hasta el divortia aquarum de los Andes.
Los territorios que quedan al Norte de dicha linea perteneceran
é_ la Republica Argentina; y 4 Chile los que se extiendan al Sur,
sin perjuicio de lo que dispone respecto de la Tierra del Fuego é
islas adyacentes, el articulo tercero.

Art. III. En la Tierra del Fuego se trazard una linea que,
partiendo del punto denominado Cabo del Espiritu Santo en la
lgtitud 52 grados 40 minutos, se prolongara hacia el Sur, coinci-
diendo con el Meridiano Occidental de Greenwich, 68 grados 34
minutos hasta tocar en el canal «Beagle.» La Tierra del Fuego,
dividida de esta manera, ser4 Chilena en la parte Occidental Vv
Argentina en la parte Oriental. En cuanto 4 las islas, perteneceran
& la Repilblica Argentina la Isla de los Estados, los islotes préxi-
mamente inmediatos 4 ésta y las demAs islas que haya sobre el
Atléntico, al Oriente de la Tierra del Fuego y costas orientales
de la Patagonia; y pertenecerdn 4 Chile todas las islas al Sur del
Canal «Beagle» hasta e] Cabo de Hornos y las que haya a] Occi-
dente de la Tierra del Fuego.

Art, IV. Los mismos peritos & que se refiere el articulo pri-
mero fijaran en el terreno las lineas indicadas en los dos articulos

anteriores y procederin en la misma forma que alli se determina.

Art. V. El Estrecho de Magallanes queda neutralizado 4 per-
petuidad y asegurada su libre navegacion para las banderas de
todas las Naciones. En el interés de asegurar esta libertad y neu-
tralidad, no se construirin en las costas fortificaciones ni defensas
militares que puedan contrariar ese propésito.

) Art, VI, Los Gobiernos de la Repiiblica Argentina y de Chile
ejerceran pleno dominio y 4 perpetuidad, sobre los territorios que
respectivamente les pertenccen segiin el presente arreglo. Toda
cuestién que, por desgracia, surgiere entre ambos paises, ya sea
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" con motivo de esta transaccién, ya sea de cualquiers otra causa,
" gera sometida al fallo de una Potencia amiga, quedando en todo

caso como limite inconmovible entre las dos Repiblicas, el que se
expresa en el presente arreglo, "

Art. VII. Las ratificaciones de este Tratado seran canjeadas
en el término de sesenta dias, 6 fntes si fuese posible, y el canje
tendra lugar en la ciudad de Buenos Aires, 6 en la de Santiago
de Chile,

En fe de lo cual los Plenipotenciarios de la Repiiblica Argen-
tina y de la Republica de Chile firmaron y sellaron con sus respec-
tivos sellos, y por duplicado, el presente Tratado en la Ciudad de
Buenos Aires, 4 23 dias del mes de Julio del afio de Nuestro Sefior
1881. — (L. S.) Bernardo de Irigoyen. (L. S.) Francisco de B.
Echeverria.

PROTOCOLO ADICIONAL

En Buenos Aires, 4 quince dias del mes de Setiembre de mil
ochocientos ochenta y uno, estando presentes en la Secretaria del
Ministerio de Relaciones Exteriores de la Repliblica Argentina, el
Sefior Ministro Secretario de Estado en e] Departamento de Rela-
ciones Exteriores, Dr. D. Bernardo de Irigoyen y el Sr. D. Fran-
cisco de B. Echeverria, Plenipotenciario especial del Exmo. Go-
bierno de Chile, para suscribir el Tratado de Limites, que qued6
firmado en esta ciudad, el veinte ¥ tres de Julio dltimo: manifestd
el Sr. Echeverria que habia recibido de su Gobierno instrucciones
para proponer al Exmo. Gobierno de la Republica Argentina, pro-
rogar el plazo estipulado en el Articulo 72 de dicho Tratado para
la ratificacion y canje, en razon de ser poco el término que restaba
para que pudieran expedirse ambos Congresos,

El Sr. Ministro de Relaciones Exteriores contestd, que en vista
de la consideracion expuesta, el Gobierno Argentino no tendria in-
conveniente en estipular la ampliacion,

Conformes con esta idea, el Sr, Echeverria exhibi6 los Plenos
Poderes que le habian sido trasmitidos por el telégrafo para sus-
cribir el presente Protocolo, ¥ que son del tenor siguiente:

«Santiago de Chile, Setiembre 13 de 1881. — Anibal Finto,
Presidente de la Republica de Chile 4 todos los que la presente
vieren. ;Salud!

Por cuanto: considero que el plazo fijado en el articuld sép-

timo de]l Tratado de Limites ajustado entre Chile y 1a-
3L
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Argentinag es deficiente para efectuar en tiempo el canje de las
ratificaciones:

Por tanto: y teniendo toda confianza en D. Francisco de B.
Echeverria, Coénsul General de Chile en la Repablica Argentina,
he resuelto nombrar como por la presente lo nombro y constituyo
Plenipotenciario de Chile, para que negocie y firme con el Pleni-
potenciario, debidamente autorizado por el Gobierno Argentino,
un Protocolo que consigne la prérroga que se estime conveniente
del plazo que fija para el canje de las ratificaciones el referido
articulo séptimo del Tratado de veinte y tres de Julio del presente
afio. Y todo lo que el referido Plenipotenciario negocie y firme en
vista de estos Plenos Poderes, promete cumplirlo en todas sus
partes, previa la aprobacion del Congreso que nuestra Constitu-
cion prescribe,

En fe de lo cual, le he hecho extender estos Plenos Poderes
firmados de mi mano, sellados con el sello de las armas de la
Repiblica y refrendados por el Ministro de Relaciones Exteriores,
4 trece dias del mes de Setiembre del afio de Nuestro Sefior mil
ochocientos ochenta y uno. — (firmado) — Anibal Pinto. — (fir-
mado) Melguiades Valderrama.s

El Sr. Echeverria ofrecié de acuerdo con lo que su Gobierno
le previene en telégrama anterior, presentar los Poderes en la
forma de costumbre, y habiéndose aceptado por el Sefior Ministro
de Relaciones Exteriores esta promesa y exhibido por su parte la
Plenipotencia que le ha sido conferida por S. E. el Sr. Presidente
para negociar y firmar por parte de la Repablica Argentina, el
presente Protocolo y despues de diversas indicaciones sobre el pla-
z0, las que fueron discutidas; convinieron ambos Plenipotenciarios
ampliar por treinta dias mas el término estipulado para la ratifi-
cacion y canje del Tratado firmado en esta Ciudad el veinte y tres
de Julio; debiendc contarse la préroga desde el veinte y dos del
corriente mes,

El presente Protocolo seré consierado como parte adicional é
integrante del referido Tratado y sometido como tal 4 la aproba-
clon de los respectivos Congresos.

En fe de lo cual, firmaron y sellaron con sus respectivos sellos
el presente protocolo. — (L. 8.) Bernardo de Irigoyen. — (L. S.)
Francisco de B. Echeverria.

LEY DE APROBACION

El Senado y Camara de Diputados de la Nacién Argentina
reunidos en Congreso, ete, sancionan, con fuerza de Ley:
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Art. 19 Apruébase el Tratado de Limites con la Repuiblica de
Chile, celebrado en esta Capital el veinte y tres de Julio del pre-
sente afio, y el Protocolo anexo firmado el 15 de Setiembre del

mismo.

Art. 22 Comuniquese al Poder Ejecutivo. Dada en la Sala de
Sesiones del Congreso Argentino, en Buenos Aires, 4 once de Octu-
pre de mil ochocientos ochenta y uno. — Francisco B. Madero.
Cdrlos M. Saravia, Secretario del Senado. — Lidoro J. Quinteros.
Miguel Sorondo, Secretario de la Camara de Diputados.



DISCURSO DEL DR. BERNARDO DE IRIGOYEN
ANTE LA CAMARA DE DIPUTADOS
SESIONES DEL 31 DE AGOSTO
Y 12 Y 2 DE SETIEMBRE DE 1881

“ .. he creido que hay peligro en llevar el arbitraje, sin limi-
tacién, la cuestidn de los Territorios Australes desde Rio Negro
hasta Cabo de Hornos,...”

“ .. Chile continué en posesiéon del Estrecho (de Magallanes),
habitindolo para la navegacién, y prestando en él servicios a la
humanidad y a la civilizacién...”

“ ..jamis pas6é por la mente del gobierno argentino la idea
de reclamar los territorios australes en la parte occidental de los
Andes, Nunca lo hemos pretendido ni insinuado ...”

“ . .mantener, como he dicho, la jurlsdiccién de 1a Republica
en todas las costas del Atlantico; sostener el dominio argentino en
la vasta extension de la Patagonia; proceder con discreta libera-
lidad en la cuestién del Estrecho: ése fue el programa que se im-
puso la administracién presidida por el sefior Doctor Avellaneda.
No hicimos entonces cuestion esencial del Estrecho...”

“ .. (hablando de los arbitrajes) esos fallos a que yo temo:
esos que se fundan en las conveniencias de los pueblos ¥ en conve-
niencias poco estudiadas v mal comprendidas...”

¥, .. (examinando otro camino, el aplazamiento) no es exacto
qQue retardando cuestiones de esta naturaleza, el pais pueda desen-
volver su prosperidad con la rapidez que algunos creen. Ellas im-
piden la poblacién de los territorios disputados, embarazan ejer-
cicio de 1a jurisdiceidn, mantienen frias y reservadas las relaciones
de pueblos vecinos, detienen e] progreso, interrumpiendo la con-
flanza y debilitando el crédito. En esta situacién, y aun contra
la voluntad de los gobiernos, podrian producirse hechos que los
Hevasen a un terrenc en que no quisieran verse colocados...”

“. .. no mencionaré las erogaciones e incertidumbres gue pue-
de traer el aplazamiento, Estoy resuelto, he dicho, a separar toda
observacion, por sensata que sea, que no esté a la altura de la
elevacién nacional...”
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« o] Poder Ejecutivo no ignora que existe otro recurso, el

i ino de la guerra; y ha
ecurso extremo de las naciones, el camino : .
gebido detenerse a examinarlo, porque én 8] se encuentran gran

des azares, y, a veces, abismos para los pueblos...”
“,..la opinién de los pueblos y gobiernos civiliza-::lglst,e el0 :o;:
umanidad, no nos acompafiaria §i noS empenasema
g:ivlizdlilcar por la fuerza de las armas, el yeducldo territorio de
que nos de’sprendemos, por el arreglo sometido al Honorable Con-

1]
greso ...

 3‘,; ,‘:"“mmterio de Relaciones Exteriores.

-f 4
»

Buenos Aires, Julio 20 de 1803-

Sefior Ministro:

Tengo la satisfacciéon de trasmitir & V.E. el decreto expe-
dido hoy, declarando que continta la Misidén de V.E. como Enviado
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario ante el Gobierno de
Chile, en vista del acuerdo del Honorable Senado, cuya copia
acompafio.

En la creencia de que V.E. ha de seguir prestando al Gobier-
no el contingente de su reconecida ilustracién y patriotismo en un
eargo de funciones tan delicadas, en el cual acaba V.E. de rendir
importantes servicios a la Nacidn, me complace ofrecer a V.E. el
testimonio de mi alta consideracién y particular aprecio.

Valentin Virasore.

A 8. E. el sefior Enviado Estraordinario y Ministro Plepotenciario

de la Republica Argentina en Chile doctor don Norberto Quirno
Costa.

Buenos Aires, Jullo 25 de 1803,

Exmo. sefior Ministro de Relaciones Exteriores de la Repiiblica
don Valentin Virasoro.

Sefior Ministro:

He tenido el honer de recibir la nota de V.E. en la que se
sirve participarme que S.E. el Presidente de la Reptiblica previo
el acuerdo del Honorable Senado de la Nacién ha tenido a bien
disponer que contine mi misién en Chile en el cardcter de Envia-
do Extraordinario y Ministro Plenipotenciario,

Agradeciendo debidamente esta nueva demostracién de con-
fianza con que me honra el Gobierno de la Nacion, acepto el puesto
que se me designa esperando que en él me sera posible contribuir
a estrechar las buenas relaciones que existen entre la Republica
Argentina y Chile, haciendo facil el comercio reciproco y la am-
plia comunicacién entre los dos pueblos.
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Muy reconocido a V. E. por los términos en que se me co-
munica el decreto del Presidente de la Repiblica, me complazco
en saludar a V.E. con mi méas alta consideracion.

N, Quirno Costa,

ANEXO X

Protocolo adicional y aclaratorio del Tratado de
Limites de 23 de Julio de 1881

LUIS SAENZ PERA
Presidente Constitucional de la Reptiblica Argentina

A todos los que el presente vieren
SALUD:

Por cuanto:

Entre la Repiblica Argentina y la Repablica de Chile se ne-
gocid, concluyé y firmé en la ciudad de Santiago de Chile, el 12
de Mayo de 1893, por los Plenipotenciarios debidamente autori-
Zados al efecto, un Protocolo adicional v aclaratorio del Tratado
de Limites de 23 de Julio de 1881, cuyo tenor es el siguiente:

En la ciudad de Santiago de Chile, 4 primero de Mayo de mil
ochocientos noventa y tres, reunidos en la Sala de despacho del
Ministerio de Relaciones Exteriores, don Norberto Quirno Costa,
Envigdo Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de la Republi-
ca Argentina, y el Ministro de Guerra y Marina don Isidoro Erra-
Zuriz, en su caricter de Plenipotenciario ad hoc, después de tomar
en consideracién el estado actual de los trabajos de los Peritos
encargados de efectuar la demarcacién del deslinde entre la Re-
piblica Argentina y Chile, en conformidad al Tratado de Limites
de 1881, y animados del deseo de hacer desaparecer las dificul-
tades con que aquellos han tropezado 6 pudieran tropezar en el
desempeifio de su cometido, ¥y de establecer entre los dos Estados
completo y sincero acuerdo que corresponda 4 los antecedentes
de confraternidad y gloria que les son comunes, y a las vivas as-
piraciones de la opinion a uno y otro lado de los Andes, han con-
venido en lo siguiente:
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. Primero.—Estando dispuesto por el articulo I2 del Tratado
23 de Julio de 1881, que «el limite entre Chile y la Reptblica
entina, es de Norte 4 Sur hasta el paralelo 52° de la latitud, la

ordillera de los Andes», y que «la linea fronteriza correra por las

mbres mas elevadas de dicha Cordillera, que dividan las agtas,
y,'que pasard por entre las vertientes que se desp}'enden a un l_a@o
y'”‘a otro», los Peritos y las subcomisiones tendran este principio
r norma invariable de sus procedimientos. Se tendr4, en conse-
euencia, 4 perpetuidad, como de propiedad y dominio absolu.to dela
Republica Argentina, todas las tierras y todas lag aguas, 4 saber,
lagos, lagunas, rios y partes de rios, arroyos, vertientes que se hq—
Ten al Oriente de la linea de las mas elevadas cumbres de la Cordi-
flera de los Andes que dividan las aguas, y como de propiedad v
dominio absoluto de Chile, todas las tierras y todas lag aguas, 4
gaber, lagos, lagunas, rios y partes de rios, arroyos, vertlenteg que
ge hallen al Occidente de las mas elevadas cumbres de la Cordillera
de los Andes que dividan las aguas.

Segundo.—Los infrascriptos declaran que & juicio dg sus Go-
blernos respectivos, y segin el espiritu del Tratado de Limites, la
Republica Argentina conserva su dominio y soberania sobre 1‘:od-o
el territorio que se extiende al Oriente del encadenamiento p}‘ll’l::l-
pal de los Andes, hasta las costas del Atlantico, como la Reptblica
de Chile el territorio occidental hasta las costas del Pacifico; enter}-
diéndose que, por las disposiciones de dicho Tratado, la soberania
de cada Estado sobre el litoral respectivo es absoluta, de talr suer-
te, que Chile no puede pretender punto alguno hacia el.Atlantlcc’),
como la Repablica Argentina no puede pretenderlo hacia el Paci-
fico. Si en la parte peninsular del Sur, al acercarse al paralel_o
52°, apareciere la Cordiliera internada entre los can?.les del Paci-
fico que alli existen, los Peritos dispondran (_:1 estudio del terreno
para fijar una linea divisoria que deje 4 Chile las costas de esos
canales; en vista de cuyos estudios, ambos Gobiernos la determi-
naran amigablemente.

Tercero—En el caso previsto por la segunda parte del articulo
primero del Tratado de 1881, en que pudiera suscitarse dificulta(_i:as
«por la existencia de ciertos valles formados por la bifurcacion
«de la Cordillera y en que no sea clara la linea divisoria de las
«aguas», los Peritos se empefiarin en resolverlas amistosamente,
haciendo buscar en el terreno esta condicién geografica de la de-
marcacién. Para ello deberin, de coman acuerdo, hacer levantar
por los ingenieros ayudantes un plano que les sirva para resolver
la dificultad.
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Cuarto.~—La demarcacién de la Tierra del Fuego, comenzara
simultaneamente con la de la Cordillera, y partird del punto deno-
minado Cabo Espiritu Santo, Presentindose alli, 4 la vista, desde
el mar, tres alturas é colinas de mediana elevacidn, se tomara por
punto de partida la del centro 6 intermediaria, que es la mas
elevada, y se colocari en su cumbre el primer hito de la linea
demarcadora que debe seguir hacia el Sur, en la direccion del me-
ridiano,

Quinto.—Los trabajos de demarcacion sobre el terreno se
emprenderdn en la primavera préxima simultineamente en la
Cordillera de los Andes y en la Tierra del Fuego, con la direccién
convenida anteriormente por los Peritos, es decir, partiendo de
la regién del Norte de aquella ¥ del punto denominade Cabo Es-
piritu Santo en ésta. Al efecto, las comisiones de ingenieros ayu-
dantes estardn listas para salir al trabajo el quince de Octubre
préximo. En esta fecha estarin también arregladas y firmadas
por los Peritos las instrucciones que, segin el articulo cuarto de
la Convencion de 20 de Apgosto de 1888, deben llevar las referidas
comisiones. Estas instrucciones seran formuladas en conformidad
con los acuerdos consignados en el presente Protocolo.

Sexto.—Para el efecto de la demarcacion, los Peritos, 6 en su
lugar las comisiones de ingenieros ayudantes, que obran con las
instrucciones que aquellos les dieren, buscarin en el terreno la
linea divisoria y haridn la demarcacién por medic de hitos de
fierro de las condiciones anteriormente convenidas, colocando uno
en cada paso 6 puntc accesible de la montafia que esté situado
en la linea divisoria, y levantando un acta de la operacién, en que
se sefialen los fundamentos de ella y de las indicaciones topogra-
ficas para reconocer en tode tiempo el punto fijado, aun cuando
el hito hubiere desaparecido por la accion del tiempo & los acci-
dentes atmosféricos.

Sétimo.—Los Peritos ordenarin que las comisiones de in-
genieros ayudantes recojan todos los datos necesarios para disefiar
en el papel, de comiin acuerdo, y con la exactitud posible, 1a linea
divisoria que vayan demarcando sobre el terreno. Al efecto, se-
halaran los cambios de altitud y de azimut que la linea divisoria
experimente en su curse; el orijen de los arroyos 6 quebradas
que se desprenden 4 un lado y otro de ella, anotando, cuando fuere
dado conocerlo, el nombre de estos, y fijaran distintamente los
puntos en que se colocaran los hitos de demarcacién. Estos planos
podran contener otros accidentes geograficos que, sin ser preci-
samente necesarios en la demarcacion de limites, como el curso
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yisible de los rios al descender 4 los valles vecinos y los altos picos
.que se alzan 4 uno y otro lado de la linea divisoria, es facil sefia-
lar en los lugares, como indicaciones de ubicacién. Los Peritos
sefialardn en las instrucciones que dieren & los ingenieros ayudan--
.tes, los hechos de caracter geografico que sea util recojer, siempre
que ello no interrumpa ni retarde la demarcacién de limites, que
es el objeto principal de la comision pericial, en cuya pronta y
amistosa operacion estin empefiados los dos Gobiernos.

Octavo.—Habiendo hecho presente el Perito Argentino que,

ra firmar con pleno conocimiento de causa el acta de 15 de
Abril de 1892, por la cual una subcomisién mixta chileno-argenti-
na, sefiald en el terreno el punto de partida de la demarcacién de
limites en la Cordillera de los Andes, creia indispensable hacer
un nuevo reconocimiento de la localidad para comprobar 6 recti-
ficar aquella operacion, agregande que este reconocimiento no

retardaria la continuacién del trabajo, que podria seguirse simul-
-tineamente por otra subcomision; y, habiendo expresado, por su
-parte, el Perito Chileno, que aunque creia que esa era una ope-

racién ejecutada con estricto arreglo al Tratado, no tenia incon-

'veniente en acceder A los deseos de su colega, como una prueba
-de la cordialidad con que se desempefiaban estos trabajos, han
-convenido los infrascriptos en que se practique la revisién de lo

ejecutado, ¥ en que, caso de encontrarse error, se trasladara el
hito al punto donde debid ser colocado, segin los términos del
Tratado de Limites,

Noveno.—Deseando acelerar los trabajos de demarcacion, y
creyendo que esto podrd conseguirse con el empleo de tres sub-
comisiones en vez de las dos que han funcionado hasta ahora,
sin que haya necesidad de aumentar el niimero de los ingenieros
ayudantes, los infrascriptos acuerdan que, en adelante, ¥y mien-
tras no se resuelva crear otras, habra tres subcomisiones, com-
buesta cada una de cuatro individuos, dos por parte de la Repii-
blica Argentina y dos por parte de la de Chile, y de los auxiliares

que, de comun acuerdo, se considerase necesarios.

Décimo.—El contenido de las estipulaciones anteriores no

.menoscaba en lo mas minimo el espiritu del Tratado de Limites

de 1881; y se declara, por consiguiente, que subsisten en todo su

¥igor los recursos conciliatorios para salvar cualquiera dificultad,

Preseritos por los articulos 12 y 62 del mismo,

Undécimo.—Entienden y declaran los Ministros infrascripios,
‘Que, tanto por la naturaleza de algunas de las precedentes estipu-
leciones, como para revestir las soluciones alcanzadas de un ca-
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ricter permanente, el presente Protocolo debe someterse previa-
mente 4 la consideracién de los Congresos de unc y otro pais, lo
cual se hari en las proximas sesiones ordinarias, manteniéndosele,
entretanto, en reserva.

Los Ministros infrascriptos, en nombre de sus respectivos
Gobiernos, y debidamente autorizados, firman el presente Proto-

colo, en dos ejemplares, uno para cada parte y les ponen sus sellos. |

(L. 8.} N. Qulrno Costa,
(L. 8,) Isidora Errézuriz.

Por tanto:

Visto y examinado el Protocolo preinserto, y después de ha-
ber sido aprobado por el Honorable Congreso con fecha 2 del co-
rriente, lo acepto, confirmo y ratifico, comprometiendo y obli-

gandome, 4 nombre de la Nacion, & cumplirlo y hacerlo cumplir |

fielmente.

En fe de lo cual, firmo con mi mano el presente Instrumento
de Ratificacién, sellado con el Gran Sello de las Armas de la Re-
publica y refrendado por el Ministro Secretario en el Departa-
mento de Relaciones Exteriores.

Dado en Buenos Aires, Capital de la Repiblica Argentina, 4
log catorce dias del mes de Diciembre de mil ochocientos novenia
y tres.

LUIS SAENZ PERA,
Valentin Virasoro.

ACTA DE CANJE

Reunidos en el Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile,
el sefior don Norberto Quirno Costa, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciario de la Repiblica Argentina, y el sefior
don Ventura Blanco, Ministro del ramo, con el objeto de efectuar
el canje de las ratificaciones del Protocolo concluide en Santiago
el dia 12 de Mayo del presente afio, entre S. E. el Presidente de
la Repiblica Argentina y S.E. el Presidente de la Repiiblica de
Chile, habiendo comparado cuidadosamente el texto de las refe-
ridas ratificaciones y encontrindolas conforme una & otra, prac-
ticaron, previa presentacién de los correspondientes Plenos Pode-
res, con esta fecha, y en la forma usual, el canje referido.
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En fe de lo cual, firmaron la presente acta de canje, en doble
ejemplar, y la sellaron con sus sellos respectivos.

Feche en Santiago, a los veintiiin dias del mes de Diciembre
del afioc mil ochocientos noventa y tres,
(L, 8.} N. Quirno Costa,
(L. 8.) V. Blanco,

ACTA

Reunidos en el despacho de Relaciones Exteriores, el sefior
Enviado Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de la Rept-
blica Argentina, doctor don Norberto Quirno Costa, y el sefior
Ministro del ramo, don Ventura Blanco, convinieron en que los
Peritos expidieran las instrucciones del caso & los Ayudantes, los
cuales saldran para sus respectivos destinos, desde Santiago y
Buenos Aires, el 10 de Enero préximo.

Hecho por duplicado, en Santiago, 4 los veintin dias del
mes de Diciembre de mil ochocientos noventa y tres.

(L. 8.) N. Quirno Costa.
(L, 8,) V., Blanco,

ANEXO XI

Documentos relativos a las operaciones de las Comisiones
demarcadoras de Limites con Chile

Demarcacion de Limites con Chile.

~ Sub-comisién del Norte.

Campamento en Las Choicas, Febrero 17 de 1894.

Sefior Ministro:

Tengo el honor de dirigirme 4 V.E. para darle cuenta bre-
'V}(lemente del estado y marcha de esta Sub-comision hasta la fe-
cha. ‘
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mandato de nuestiros electores, y la voluntad de la inmensa ma-
yoria del pueblo expresada a través de las distintas corrientes po-
liticas, resolver definitivamente ese diferendo en el marco de la
mediacion de Su Santidad Juan Pablo IL

Estamos cumpliendo con ese mandato, Estamos haciendo rea-
lidad la frase de Juan Pablo II cuando en diciembre Gltimo expre-
sara que asi como la guerra era creada por los hombres, también
la paz estaba en el corazén de los hombres. Si, la paz esti en
nuestros corazones.

Por eso, estamos dispuestos a demostrar al mundo lo que se
puede alcanzar cuando el bien supremo de la paz guia la accién
de los gobernantes.

Es muy posible que en pocas semanas mas Su Santidad Juan |

Pablo II ofrezca a Chile y a la Argentina una propuesta final para
resolver el diferendo del Beagle.

La opinion de los argentinos

Queremos que los argentinos, todos los argentinos participen
tomando posicion acerca de si conviene o no dar solucién rapida
v pacifica a un problema que ha constituido desde hace un siglo
un elemento de tensién con la Repiblica de Chile.

Dije el 10 de diciembre: “El gobierno democratico cumplira
con la obligacion constitucional de informar al pueblo sobre lo
que ocurre en el pais. El cumplimiento de esa obligacién constitu-
cional implica que la oficializacién de la mentira, de los secretos
inttiles ¥ de las verdades a4 medias han terminado en la Argen-
tina”.

La solucién al diferendo del Beagle no sélo constituiria el
final de un antiguo litigio sino ademas, y sobre todo, un factor
esencial para construir un futuro que se nos avecina con rapidez.
Me refierp, precisamente, a ese proceso de integracién que sefialé
al comienzo de mis palabras, y que, en los préximos afios puede
y debe acelerarse como condicién vital para defender nuestros
intereses y sentar las bases de la prosperidad para todos nosotros.

A nadie escapa la importancia de este tema, es por ello que
hemos considerade absolutamente necesaric conocer la opinién de
los argentinos, sin resignar en absoluto las facultades y las res-
ponsabilidades constitucionales de los poderes de la Repiiblica.

En consecuencia, el gobierno nacional ha tomado las resolu-
ciones contenidas en el decreto al que voy a dar lectura.

El texto del decreto 2272

Visto lo informado por el sefior ministro de Relaciones Ex-
teriores y Culto, y considerando que en las negociaciones con la
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Republica de Chile para resolver el diferendo de la zona del Canal
de Beagle, sobre la base de la propuesta formulada por el media.
dor Su Santidad el Papa Juan Pablo II, se ha llegado a un punto
de adelanto y de convergencia en el cual se ha de requerir impes
rlosamente una decisién de este Poder Ejecutivo, sin perjuicio
de su ratificacién o rechazo ulterior por el Honorable Congreso.

Que esa decisidon concierne a intereses vitales de la sociedad
argentina por estar referida a la integridad territorial del pais ¥
a las relaciones con una nacién a la que nos une no sélo una exten-
ga frontera sino también y principalmente una historia y un des-
tino comunes.

Que la buena marcha de las negociaciones ha exigido, como
fue recomendado por el Augusto Mediador, guardar reserva sobre
el intercambio de ideas y el tenor del objetivo perseguido, lo que
determindé que no se pudiera mantener convenientemente infor-
mado al pueblo sobre las condiciones de Ia propuesta y de las tra-
tativas gestadas en torno a ella.

Que tal circunstancia ha limitado la posibilidad de discusién
phblica, racional e informada, la que es necesaria para la forma-
cién del consenso que debe rodear la toma de decisiones funda-
mentales por los 6rganos politicos en una comunidad democratica.

Que, por ello el Poder Ejecutivo Nacional, en ejercicio de la
facultad de concluir y firmar tratados de paz y de limites para
el mantenimiento de buenas relaciones con potencias extranjeras
(articulo 86, inciso 14 de la Constitucidn Nacional), considera ne-
cesario, antes de tomar la decisidn respectiva, consultar la opi-
nién de los ciudadanos argentinos, previo un periodo de informa-
cién plena y debate publico en el que el Gobierno expondri su
propio juicio a fin de que sea confrontado con el de los partidos
y sectores de la poblacién,

Que el régimen republicano y representativo establecido en
huestra Constitucién no es 6bice para tal tipo de consulta con
antecedentes en constituciones vigentes en numerosas provincias
argentinas ya que, como decia Bartolomé Mitre en la Convencion
Constituyente de la provincia de Buenos Aires de 1871, el cuerpo
electoral es también un érgano de representacién del pueblo y es
uno de los departamentos del gobierno junto con los tres poderes
tradicionales. Esta reflexion permite sostener que del principio
de soberania del pueblo, consagrado en el articulo 33 de la Cons-
titucién Nacional, surge la posibilidad de consulta directa, lo que
ha flevado a un destacado constitucionalista a afirmar que “si
alghn derecho no enumerado nace de la soberania del pueblo, es
el de que los ciudadanos emitan su opinién sobre un problema
fundamental que interesa a la comunidad politica”. (Carles San-
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chez Viamonte, Manual de Derecho Politico, Buenos Aires, 1959,
p. 197).

El Ejecutivo no delegard facultades

Que la consulta que se propicia no comporta la delegacién
de facultades ni menos aun la transferencia de responsabilidad
del Poder Ejecutivo, ya que se establece explicitamente que el
resultado de la encuesta de ningiin modo tiene caricter vinculante
para este Poder Ejecutivo el que, sin perjuicio de prestar como
es obvio, l]a mayor atencién y consideracién a la opinién mayo-
ritaria, queda en libertad para adoptar la decisién que considere
adecuada a la luz de las circunstancias presentes en el momento
oportuno. Esta independencia del ejercicio del gobierno con el
procedimiento de consulta popular y, por lo tanto su validez cons-
titugional son ademas subrayadas por constitucionalistas contem-
poraneos.

Que, por otra parte la participacién popular constituye un

elemento caracterizante de la democracia, que debe ejercerse es-

pecialmente cuando se trata de cuestiones que definen el destino
comiin y -—como en este caso— proyectan su influencia sobre las
futuras generaciones. Por eso, el método de consulta popular que
se propone resulta la forma conveniente y adecuada a fin de que
los cuerpos constitucionalmente habilitados para suscribir y rati-
ficar el tratado que surja de la mediaci6n, lo hagan con el debido
conocimiento de la opinién popular.

Que la mencionada consulta es, por supuesto, igualmente no
vinculante para los otros poderes del Estado, los que conservan,
en el caso del Legislativo la mas plena y absoluta independencia
para aprobar o desechar un eventual tratado (segln el articulo
67, incisos 14 y 19 de la Constitucién Nacional) y, en cuanto al
Poder Judicial, para determinar en casos concretos la compatibi-
lidad de ese tratado con normas basicas de nuestro sistema juri-
dico (articulo 100 de la Constitucién Nacional).

Por ello, el presidente de la Nacién Argentina decreta:

Articulo 19— Convécase a los ciudadanos que gocen de de-
rechos electorales a expresar voluntariamente su opinién en Ia
consulta que el Poder Ejecutivo realizara respecto de los términos
de la conclusién de las negociaciones con la Repiblica de Chile
para resolver el diferendo relativo a la zona del canal de Beagle.

Art. 29— Se solicitard a los sufragantes una respuesta afir-
mativa o negativa sobre los términos del eventual tratado, los que
serfin dados a conocer oficialmente con la debida antelacion.
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La consulta

Art. 32— La consulta se efectuari en un plazo no inferio
r . r

a los TREINTA (30) dias a partir del momento en que se haya

acordado el texto del tratado en el Ambito de la mediacién papsl.

Art. 49— El procedimiento de emisién del sufragio, con la
exclusién de su obligatoriedad, y el del escrutinio estaran regidos
por el) Cédigo Nacional Electoral (Ley N? 19.945 v sus modifica-
torias).

Art. 52.— Podran sufragar todos los ciudadan -
chos electorales que se encuentren incluidos en los pggrocggs ?ﬁgﬁ-
zat:‘lOS en lag elecciones nacionales del 30 de octubre de 1983 y
quienes exhiban documentos de identidad de naturaleza electoral
33:0 sean habiles para garantizar la autenticidad y unicidad del

Art. 62.— Los partidos politicos reconocidos a

K I gozaran de las
facﬂltf_lades y garantias debidas para hacer conocer su opinién y
fiscalizar el procedimiento de votacion y escrutinio.

) Art, 72— El Minjsterio del Interior queda facultado para
dictar las reglamentaciones pertinentes y para asignar las parti-

‘das presupuestarias que sean necesarias para afrontar los gastos

exigidos por la implementacién de la consulta popular.

Art. 82— Comuniquese, publiquese, dése a la Direccién Na-
cional del Registro Oficial y archivese, y




LA FUGAZ MONARQUIA DE ORLLIE-ANTOINE

El romanticismo del siglo XIX hizo de la Patagonia no sélo
ura tierra abierta a la colonizacién y al comercio sino también un
campo fértil para la aventura y la utopia. Uno de los casos més
famosos de la época fue, entre 1858 y 1874, la fugaz constitucién
de una monarquia arauco-patagénica emprendida por Orllie-Antoi-
ne de Tounens, funcionario menor de una aldea de Francia, que
desembarcé en Coquimbo en 1858 y dos afios después, secundado
por otros franceses del sur trasandino, se internd en tierras arau-
canas con el prop6sito expreso de constituir una monarquia inde-

pendiente, valiéndose del odio que contra los espafioles y los crio-

Nos guardaban los naturales. A su regreso a Francia, Orllie pu-
blicé una relacion detallada de los acontecimientos e instancias
judiciales que protagonizara, titulada Orlie-Antoine (ler. roi d'A-
raucanie et de Patagonie, son avénement au trone el sa captivité
au Chill (Paris, Librairie de Thevelin, 1863). Conseguido el res-
paldo de los nativos y sus principales lideres, Tounens prometid
encabezar una lucha de independencia contra los chilenos. De re-
greso en Valparaiso no solo pretendi6 sin éxito que las auto-
ridades republicanas reconocieran su real soberania sobre el sur
del pais, sino que, como los araucanos se mostraran agresivos
en la frontera, fue acusado de intento de sublevacién, detenido
y encarcelado. La sentencia dejé constancia de la insania del inci-
piente monarca y, si no fuera por la intervencién del ¢énsul fran-
cés, que obtuvo su repatriacién, hubiera sido internado en una
casa de salud.

Pero en 1869 reaparecié en Chile en momentos en que la
efervescencia indigena recrudecia obligando al ejército chileno
a movilizar sus fuerzas fronterizas, mientras permanecia fondea-
da en la rada de Lebu la nave de guerra francesa D’Entrecasiens.
Recordemos que Francia vivia el auge imperialista del Segundo
Imperio y que solamente dos afios antes habia culminado tragi-
camente su intento de instaurar la monarquia de Maximiliano en
México. No existen pruebas terminantes sobre la relacién que
la nueva entrada en escena de Orllie-Antoine tuvo con la presen-
cia del buque francés o con los fines expansionistas del nuevo im-
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nerialismo napoleénico, De todos modos, uno de los parrafos finales
su libro es elocuente: “Como he dicho al comienzo, no llevé
adelante esta publicacién con otro fin que el de ilustrar a mis
conciudadanos sobre el reino fundado por mi en los confines de
Ameérica del Sur, y de donde Francia podria obtener ventajas

. Incalculables.”

Lo cierto es que, vencidos los caciques araucanos por las fuer-
gas regulares chilenas, Tounens huy6 a Bahia Blanca y después
de una corta estada en Buenos Aires y Montevideo, volvié a su
tierra natal. Su segundo intento habia fracasado pero no estaba
tan desanimado como para abandonar definitivamente sus planes.
En 1874, apoyado esta vez por gran parte de la prensa francesa
y con el respaldo del banquero parisino Jacob Michael, se embar-
6 con destino a Buenos Aires. De alli se reembarcé clandestina-
mente rumbo a Bahia Blanca a bordo del pallebote Pampita pero,
al llegar al puerto surefio, fue reconocido por las autoridades,
trasladado detenido a la Capital y deportado a Francia. Poco
después moria en su pueblo natal de Tourtoirac.

Las fantasias de Orllie-Antoine y posiblemente los oscuros
Intereses que se movian en su trasfondo, encontraron rapidamen-
te un sucesor: Gustave Achille Laviarde, Este nuevo personaje,
menos emprendedor pero més inteligente que Orllie, jamas se mo-
vi§ de Paris, aunque acepté la corona del reino arauco-patagénico,
vacante desde la muerte de Tounens. Con el nombre de Aquiles I,
consiguié maniobrar con gran habilidad para embaucar incautos,
convenciéndolos de las fabulosas ganancias que podian reportarle
las inversiones de dinero en la Patagonia. De esta manera, La-
viarde y sus cémplices embolsaron grandes sumas presuntamente
destinadas a colonizar la “Nueva Francia’.

La muerte de Laviarde en 1902 no interrumpié la idea de
la monarguia francesa en tierras australes y, quizd mas por fri-
volidad que por otra cosa, se han sucedido hasta hoy los preten-
dientes al hipotético trono arauco-patagénico.
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CONVENIO DE ARBITRAJE RELATIVO A LA SOBERANIA
DE LAS ISLAS DEL CANAIL DE BEAGLE

Firmado: Santiago de Chile, mayo 4 de 1938. Vigencia:

SINTESIS: 1. Designacidn de un drbitro, — 2, Bometimiento de la cuestidn
al drbitro. — 3, Follo del drbitro, Antecedentes, — 4. Ratificacion
del Convenio.

El Gobierno de la Repiiblica Argentina y el Gobierno de la

" Reptiblica de Chile, con el propdsito de que sea resuelta la tnica
controversia que actualmente existe entre ambos paises, o sea la
relativa a determinar a cual de éllos corresponde la soberania so-
bre las islas Picton, Nueva, Lennox, e islotes adyacentes, e islas
que se encuentran dentro del Canal Beagle en el espacio compren-
dido entre la Tierra del Fuego, la Peninsula Dumas e Isla Navarino;

Considerando que dados los excelentes vinculos que a través
fle la Historia y en el presente han ligado y ligan a ambas Re-
piblicas, la solucién arbitral es la que corresponde, de confor-
midad al espiritu de verdadera confraternidad internacional que
existe entre las mismas;

Que en tal concepto conviene que se confie a la solucidn ar-
bitral ese asunto, y para ello ambos Gobiernos entienden que las
funciones de arbitro deben ser ejercidas por un jurisconsulto ame-
Ticano que, por su actuacién, sea todo una garantia de competen-
cia e imparcialidad;

Que la solucién de este asunto afirmari las relaciones amis.
tosas y pacificas que existen entre ambos paises,

Han resuelto designar Plenipotenciarios para este propdsito,
4 saber:

El Excmo. sefior Presidente de la Repilblica Argentina, Doc-

- tor Roberto M. Ortiz, a Su Excelencia Don José Maria Cantilo,

_ Ministro de Relaciones Exteriores y Culto;
: Y el Excmeo. sefior Presidente de la Repablica de Chile, Don
' Arturo Alessandri, a Su Excelencia el sefior Don José Ramén Gu-
tlérrez, Ministro de Relaciones Exteriores y Comercio,

Los cuales, debidamente autorizados, han convenido en some-
bter la controversia referida al arbitraje de conformidad a las si-
Fguientes bases:
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Articulo 12

Designase por ambos Gobierncs arbitro al Honorable Homer
Cummings, Procurador General (Attorney General) de los Esta-
dos Unidos de América, quien procederi a determinar, de acuerdo
con los tratados vigentes, a cuil de las Altas Partes Contratantes
e islotes adyacentes a las islas que se encuentran dentro del Ca-
nal Beagle, entre Tierra del Fuego por el Norte y Peninsula Du-
mas e Isla Navarino por el Sur.

Articulo 29

La cuestién serd sometida al Arbitro por medio de una nota
firmada conjuntamente por los Embajadores de ambos Estados
ante el Gobierno de Estados Unidos de Ameérica.

Articulo 32

El arbitro designado quedara habilitado para dietar su fallo
una vez gue reciba un alegato o exposicién escrita de cada una

de las Partes, aunque también facultado para requerir de las mis-

mas Partes mayores antecedentes.

Articulo 42

Este convenio serd sometido a la mayor brevedad a la rati-
ficacién correspondiente, y una vez obtenida ésta, sera canjeada
en la ciudad de Buenos Aires, dentro de los treinta dias de la
aprobacién definitiva por ambos paises. :

En Fe de lo cual, los infrascritos firman y sellan dos ejempla-
res del presente Convenio, en la Ciudad de Santiago, a los cuatro
dias del mes de Mayo de mil novecientos treinta y ocho.

Fdo.: José M, CANTILO,
Fdo.: J. R. GUTIERREZ.

PROYECTO DE CONVENIO ACORDADO
CON CHILE EN MAYO DE 1955

En los considerandos se lee: ...“los excelentes vinculos que a
través de la historia y en el presente han ligado y ligan a ambas
Replblicas, para dirimir el diferendo, la solucion arbitral es la
que corresponde, de conformidad al espiritu de verdadera confra-
ternidad internacional que reina entre las mismas”.

.“gue existen varias islas e islotes a uno y otro lado de la
linea media del Canal Beagle, en la parte comprendida entre el
Meridiano Occidental de Greenwich 68° 36’ 38” y el de 67° 15’ y
gue dicha linea es adaptable para basar en ella el limite de las
aguas jurisdiccionales de los dos paises”, “que dicha linea divi-
soria fue propuesta en 1905 por el Convenio Rodriguez Larreta -
Vergara Donoso, el que, a pesar de no haber sido ratificado, ha
quedado subsistente en esta parte desde entonces, por cuanto la
linea divisoria que en él se menciona es la que separa las islas
sobre las cuales ejerce jurisdiccién efectiva una y otra Nacién
en la actualidad, habiendo ademas ambos paises colocado faros y
balizas, lo que importa su tacita aceptacién”.

En el art. 22 se dispone designar un arbitro, ...“quien proce-
deri a determinar, de acuerdo a los tratados vigentes, a quien
corresponde la soberania de las islas Picton, Nueva y Lennox e
islotes adyacentes, situados al este del Meridiano 67° 15’ de lon-
gitud oeste de Greenwich”,



“PACTOS DEL SESENTA”, CUATRO ACUERDOS
FIRMADOS EL 12 DE JUNIO DE 1960

* Protocolo de Arbitraje en la regién del Rio Encuentro. Por
é] se decide someter a la decision de Su Majestad Britanica
la interpretacién del laudo arbitral que dictara Su Majestad
el Rey Eduardo VII el 20 de noviembre de 1902, a fin de
que sefiale por donde corre la linea fronteriza del sector
comprendido entre los hitos 16 y 17.

Protocolo sometiendo a la Corte Internacional de La Haya
la cuestion de las Islas Nueva y Picton. Se divididé el Ca-
nal Beagle por la linea media ‘“con las inflexiones necesa-
rias para que ambos paises queden con aguas propias
navegables en toda la extension de la parte asi dividida”.
Se otorga la isla Lennox y los islotes adyacentes a Chile y
se somete a la decisién de la Corte Internacional de Justicia
la cuestién de la soberania sobre las Picton, Nueva y va-
rios islotes.

Acta Adiciona]l al Protocolo del 16 de abril de 1941 sobre
revision, reposicién y densificacién de hitos. Se establece
que si hay problemas sobre la. colocacién de hitos en cual-
quier lugar de la frontera argentino-chilena que no puedan
ser resueltos por ambas Cancillerias, cualguiera de las par-
tes puede elevar el asunto al Arbitro Britanico.

Convenio de Navegacién en los Canales Fueguinos, Se es-
tablece que se realizari libremente —sin practicos—, el
paso inocente de barcos de guerra argentinos por la ruta
entre el Canal Beagle y el Estrecho de Magallanes o por
ruta directa a través del Canal Murray entre el Beagle y el
Pasaje Drake.
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DECLARACION CONJUNTA DE LOS CANCILLERES DE LA
ARGENTINA Y CHILE DEL 6 DE NOVIEMBRE DE 1964,
PARRAFO QUINTO

“3. Que en relacién con la nota de fecha 30 de octubre de
1964 mediante la cual el Gobierno Argentino ha puesto en cono-
cimiento del Gobierno de Chile su decisién de someter la contro-
versia existente en la zona del Canal de Beagle a la Corte Inter-
nacional de Justicia, ambos gobiernos coinciden en llevar adelante
dicha accién judicial. Con tal objeto iniciarin conversaciones con
miras a lograr los entendimientos necesarios para someter el caso
al mencionado Tribunal, sin perjuicio de los arreglos directos a
gue puedan llegar las partes”,

A

ACUERDO DE ARBITRAJE (COMPROMISO)
RESPECTO A UNA CONTROVERSIA ENTRE LA
REPUBLICA ARGENTINA Y LA REPUBLICA
DE CHILE EN LA ZONA DEL CANAL DE BEAGLE

Por cuanto la Repiblica Argentina y Ia Repiiblica de Chile
(en adelante llamadas “las Partes”, nominadas en orden alfabé-
tico en este instrumento) son partes de un Tratado General de
Arbitraje (en adelante denominado “el Tratado”) firmado en
Santiago de Chile el 28 de mayo de 1902.

Por cuanto el Gobierno de Su Majestad Britdnica aceptd de-
bidamente el cargo de Arbitro que le confirié el Tratado;

Por cuanto entre las Partes ha surgido una controversia en
la zona del Canal de Beagle;

Por cuanto, en esta oportunidad, las Partes han coincidido
en la aplicacién del Tratado a esta controversia y han requerido
la intervencion como Arbitro del Gobierno de Su Majestad Brita-
nica;

Por cuanto el Gobierno de Su Majestad Britanica, luego de
oir a las Partes, se ha convencido de que puede actuar como Arbi-
tro en la controversia:

Por cuanto para cumplir sus funciones de Arbitro el Go-
bierno de Su Majestad Britinica ha designado una Corte
Arbitral integrada por los siguientes miembros:

Sr. Hardy C. Dillard (Estados Unidos de América).
Sir Gerald Fitzmaurice (Reino Unido)

Sr. André Gros {Francia).

Sr. Charles D. Onyeama (Nigeria).

Sr. Sture Petrén (Suecia);

El Gobierno de Su Majestad Britinica, de conformidad con
el Tratado y luego de consultar separadamente a las Partes, ha
fijado el Acuerdo de Arbitraje (Compromiso) como sigue:
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Articulo I. 1) La Repiblica Argentina solicita que el Arbitro
determine cuil es la linea del limite entre las respectivas jurisdic-
ciones maritimas de la Repiblica Argentina y la Repiiblica de
Chile desde el meridiano 68" 36’ 38.5” W., dentro de la regién men-
cionada en el parrato 4) de este Articulo y en consecuencia declare
que pertenecen a la Repilblica Argentina las islas Picton, Nueva
y Lennox e islas e islotes adyacentes.

2) La Repiblica de Chile solicita que el Arbitro resuelva las
cuestiones planteadas en sus notas del 11 de diciembre de 1967 al
Gobierno de Su Majestad Britdnica y al Gobierno de la Repablica
Argentina, en cuanto se relacionan con la regién a que se refiere
el parrafo 4) de este Articulo y que declare que pertenecen a la
Repiiblica de Chile las islag Picton, Lennox y Nueva, islas e islo-
tes adyacentes, como asimismo las demas islas e islotes cuya su-
perficie total se encuentra integramente dentro de la zona indicada
en el parrafo 4) de este Articulo.

3) I_:as cuestiones mencionadas en los dos parrafos preceden-
tes constituyen la expresién de la voluntad de las Partes respecto

de los puntos controvertidos, sobre los cuales debera decidir la
Corte Arbitral.

4) La regién a que se refieren los parrafos 1) y 2) de
este Articulo estd determinada por seis puntas cuyas coorde-
nadas geogréaficas son las siguientes:

Latitud (S) Longitud {W)

A 540 4% 68° 36’ 38.5"
B 540 57 68° 36’ 38.57
c 549 57 670 13
D 550 24 679 13
E 550 24’ 66° 25
F 540 45 660 25’

5) El orden en que las preguntas figuran en este Acuerdo
de Arbitraje (Compromisoc) no implica prelacién alguna de una
sobre la otra para su consideracién por la Corte Arbitral, ni un
prejuzgamiento en cuanto al peso de la prueba.

6) Las peticiones que la Repiblica Argentina y la Repi-
blica de Chile han formuladc en los pirrafos 11 y 20 de este
Articulo, no constituyen para la otra Parte, ni directa ni indi-

;ecf,amente, una aceptacién de las afirmaciones de derecho ni
8o hecho contenidas en dichas peticiones,

*7) La Corte Arbitral deberd decidir de acuerdo con los prin-
' ¢lpios del derecho internacional.

Art. I.— La Corte Arbitral, de acuerdo con las disposiciones
de este Acuerdo de Arbitraje (Compromiso) considerara las cues-
tiones expresadas en los parrafos 1) y 2) del Articulo I y trans-
. pitird al Gobierno de Su Majestad Britanica su decisién al res-

pecto.

Art, OIT.— 1) La Corte Arbitral elegirg uno de sus Miembros
como Presidente. Asimismo designari un Secretario.

2) La Corte Arbitral fijard su sede en un lugar que no me-
rezca observaciones de alguna de las Partes.

Art. IV.— 1) Dentro de un mes a contar de la fecha de la
firma del presente Acuerdo de Arbitraje {Compromiso) cada una
de las Partes nombraria uno o mis Agentes para los efectos del
Arbitraje, quienes fijarin un domicilio en la vecindad de la sede
de 1a Corte Arbitral. Las Partes comunicarin al Gobierno de Su
Majestad Briténica, a la Corte Arbitral y a la otra Parte el nom-
bre y domicilio de esos Agentes.

2) Si cualquiera de las Partes designara més de un Agente,
ellos estaran facultados para actuar conjunta o separadamente,
Art. V.— 1) La Corte Arbitral, sujeta a las disposiciones de
este Acuerdo de Arbitraje {(Compromiso) y luego de consultar a
las Partes, fijara sus Reglas de Procedimiento y determinari el
orden y fecha de entrega de los alegatos escritos y mapas y todas
las demis cuestiones de procedimiento, escrito y oral, que pudie-
ran surgir. La determinacién del orden en que deben presentarse
egtos documentos se hara sin perjuicio de cualquier cuestién rela-
tiva al peso de la prueba.

2) El Secretario notificara a las Partes la direecién para la
entrega de sus alegatos escritos y otros documentos.

Art. VI— La Corte Arbitral podrA nombrar para que la
;Eistan en su tarea los expertos que pueda requerir, a costa de las
artes,
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Art. VII.— Las Partes daridn a cualquiera de los Miembros
de la Corte Arbitral, a cualquiera de los miembros de su personal
y a los representantes autorizados de cualquiera de las Partes que
hayan sido requeridos por la Corte Arbitral para acompanar a
Miembros de esa Corte o de su personal, libre acceso a sus terri-
torios, incluso cualquier territorio en disputa, en el entendido de
que el otorgamiento de ese acceso no perjudicara en forma alguna
los derechos de cualquiera de las Partes al dominio del territorio
al cual, en el cual, a través del cual o sobre el cual tal acceso sea
otorgado.

Art, VIIL.— En el caso de que las Partes conjuntamente o la
Corte Arbitral deseen un reconocimiento y levantamiento, aéreo
o de otro tipo, para las finalidades del Arbitraje, este reconoci-
miento y levantamiento se hara bajo la direccién de la Corte Ar-
bitral y a expensa de las Partes,

Art. IX.— La Corte Arbitral tendra competencia para resol-
ver sobre la interpretacién y aplicacién de este Acuerdo de Arbi-
traje (Compromiso).

Art. X— Cada una de las Partes pagara sus propios gastos
y la mitad de los gastos de la Corte Arbitral y de los del Gobierno
de Su Majestad Briténica, en relaciéon con el Arbitraje.

Art. XI.— 1) En caso de muerte o incapacidad de cualquie-
ra de los miembros de la Corte Arbitral, la vacante no sera llenada
a menos que las Partes acuerden lo contrario y el proceso conti-
nuara cormmo si tal vacante no se hubiera producido.

2) En caso de muerte o incapacidad del Secretario, la vacan-
te sera llenada por la Corte Arbitral y el proceso continuara como
si la vacante no se hubiera producido.

Art. XII.— 1) Concluido el proceso ante la Corte Arbitral,
ésta transmitird su decisién al Gobierno de Su Majestad Britanica,
incluyendo el trazado de la linea del limite en una carta.

2) La decisién resolvera definitivamente cada punto en dispu-
ta y establecera las razones en las cuales se funda para resolverlo.

3) La decision estableceri por quién, en qué forma y dentro
de qué plazo ella serd cumplida,
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£ reficre el Articulo XTI por el Gobierno de Su Majestad Britanica,

Art. XITII.— 1) Si fuera sancionada la decisién a que se

gste la comunicara a las Partes con la declaracion de que esta

" decisién constituye la Sentencia de conformidad con el Tratado,
£ '1a cual tendra cardcter definitivo de acuerdo con los Articulos XX

y XII de dicho Tratado.
2) La Sentencia seri notificada a cada una de las Partes me-

" diante su entrega en el domicilio en Londres de los Jefes de sus

respectivas misiones diplomaticas.

Art. XIV.— La Sentencia seria legalmente obligatoria para
ambas Partes y serd inapelable salvo lo dispuesto en el Articulo
XIII del Tratado.

Art. XV.— La Corte Arbitral no cesara en sus funciones
hasta que ella haya notificado al Gobierno de Su Majestad Brita-
nica que, en opinién de la Corte Arbitral se ha dado ejecucién
material y completa a la Sentencia.

Art, XVI.— La nominacién de las Partes en orden alfabético
empleada en este Acuerdo de Arbitraje (Compromiso) no importa
prelacién para ningtn efecto.

Art. XVIL.— Las Partes han informado al Gobierno de Su

Majestad Briténica que han aceptado el texto de este Acuerdo de
Arbitraje (Compromiso).
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ACTA DE PUERTO MONTT
20 DE FEBRERO DE 1978

...Jluego de declarar que ambos gobiernos “han impartido ér-
denes a las autoridades respectivas de la zona austral en referencia,
a fin de evitar acciones ¢ actitudes contrarias al espiritu de paci-
. fica convivencia que debe mantenerse entre ambos paises”, se
;  decide lo siguiente:

a) Que se establece un sistema de negociaciones que com-
prenderi ‘tres fases, y se llevardn a cabo por Comisiones.

b) En la primera fase, una Comisién Mixta propondra a los
Gobiernos, dentro de los cuarenta y cinco dias, las medidas con-
ducentes para ‘“‘crear las necesarias condiciones de armonia y
equidad, mientras se logre una solucién integral y definitiva”.

¢) En la segunda fase, una Comisién examinara las cuestio-
nes de la delimitacién de las jurisdicciones en la zona austral, las
medidas para promover la integracién fisica, complementacién
econémica y explotacion de recursos naturales por cada Estado o
en comin, la cuestién Antartida y ‘‘cuestiones relacionadas con
el Estrecho de Magallanes que indiquen las Partes, considerando
los tratados y reglas de derecho internacional”. Esta fase debia
durar sesenta dias.

d) En la tercera fase, las proposiciones se elevaran a los Go-
biernos a fin de que éstos “convengan los instrumentos corres-
pondientes”.

.l



El Cardenal Antonio Samoré, Enviado Especial de Su Santi-
dad Juan Pablo II, al recibir la solicitud de mediacién f_orr_nulada
por los Gobiernos de la Republica de Chile y de la Replblica Ar-
gentina, pide que dicha solicitud vaya acompafiada con el com-
promiso de que los dos Estados no recurrirdn a la fuerza en sus
relaciones mutuas, realizardn un retorno gradual a la situacién
militar existente al principio de 1977 y se abstendridn de adoptar
medidas que puedan alterar la armonia en cualquier sector.

Los Cancilleres de ambas Repuablicas, Excmo. sefior Hernan
Cubillos Sallato y Exemo. sefior Carlos Washington Pastor, dan
cu acuerdo en nombre de sus respectivos Gobiernos y firman con
el mismo Cardenal seis ejemplares de idéntico tenor.

Dado en Montevideo, el dia 8 del mes de Enero del afio 1979.

Por el Gobierno de la
Republica de Chile

Hernin CUBILLOS SALLATO

Ministro de Relaciones Exteriores

Por ¢l Gobierno de la
Repfiblica Argentina

Carlos Washington PASTOR

Ministro de Relaciones Exteriores y Culto
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ACUERDO DE MONTEVIDEO
8 DE ENERO DE 1979

1.— Invitados por Su Eminencia el Sefior Cardenal D, An-
tonio Samoré, representante especial de Su Santidad el Papa Juan
Pablo II para cumplir una misién de paz aceptada por los Gobier~
nos de la Repiblica Argentina y de la Repiiblica de Chile, se han
reunido en Montevideo los Cancilleres de ambas Repiblicas, Ex-
celentisimo Sefior D. Carlos W. Pastor y Excelentisimo Sefior D.
Hernén Cubillos Sallato, quienes después de analizar el diferendo,
teniendo en consideracion:

2.— Que Su Santidad Juan Pablo II expres6 en su mensaje
a los Presidentes de ambos paises, del dia 11 de diciembre de
1978, su convencimiento de que un examen sereno y responsable
del problema podra hacer prevalecer “las exigencias de la just-
cia, de la equidad y de la prudencia como fundamento seguro y
estable de la convivencia fraterna” de los dos Pueblos;

3.— Que en la alocucién al Colegio Cardenalicio, el dia 23
de diciembre de 1978, el Santo Padre record$ las preocupaciones
y los votos que ya expresara para la bisqueda del modo de sal-

}"aguardar la paz, vivamente deseada por los pueblos de ambos
aises;

4.— Que Su Santidad el Papa Juan Pablo II manifestd el
deseo de enviar a las capitales de los dos Estados un represen-
tante especial suyo para obtener informaciones méas directas y
concretas sobre las posiciones respectivas y para contribuir al lo-
gro de un arreglo pacifico de la controversia; ‘

5— Que tan noble iniciativa fue aceptada por ambos Go-
biernos;

6.— Que designado para esta misién de paz Su Eminencia
el Cardenal Antonio Samoré ha mantenido, a partir del dia 26
de diciembre de 1978, conversaciones con las mas altas autorida-
des de ambos Paises y con sus mds inmediatos colaboradores;
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7— Que el dia 12 de enero, en que por disposicién pontificia
se celebré la “Jornada Mundial de la Paz”, Su Santidad Juan
Pablo II se refirid a esta delicada situacién e hizo votos para
que las autoridades de ambos Paises con visién de futuro, equili-
brio y valentia, recorran los caminos de la paz y pueda alcanzarse,
cuanto antes, la meta de una solucidén justa y honorable;

8— Declaran que ambos Gobiernos renuevan en este
acto su reconocimiento al Sumo Pontifice Juan Pablo II por
el envio de un representante especial; resuelvan servirse del
ofrecimiento de la Sede Apostdlica de llevar a cabo una ges-
tién y, estimando dar todo su valor a esta disponibilidad de
la Santa Sede, acuerdan solicitarle que actie cormo Mediador
con la finalidad de guiarlos en las negociaciones y asistirlos
enh la bisqueda de una solucién del diferendo para el cual
ambos Gobiernos convinieron buscar el método de solucién
pacifica que consideraron mas adecuado. A tal fin se tendran
cuidadosamente en cuenta las posiciones sostenidas y desa-
rrolladas por las Partes en las negociaciones ya realizadas
relacionadas con el Acta de Puerto Montt y los trabajos a
que ésta dio lugar;

9.— Ambos Gobiernos pondrin en conocimiento de la Santa
Sede tanto los términos de la controversia como los antecedentes
y criterios que estimen pertinentes, especialmente aquellos consi-
derados en el curso de las diferentes negociaciones, cuyas actas,
instrumentos y proyectos seran puestos a su disposicién.

10.— Ambos Gobiernos declaran no poner objecién a
que la Santa Sede, en el curso de estas gestiones, manifieste
ideas que le sugieran sus detenidos estudios sobre todos los
aspectos controvertidos del problema de la zona austral, con
el Animo de contribuir a un arreglo pacifico y aceptable para
ambas partes. Estas declaran su buena disposicién para con-
siderar las ideas que la Santa Sede pueda expresar.

11.— Por consiguiente, con este acuerdo que se inscribe en
el espiritu de las normas contenidas en instrumentos internacio-
nales tendientes a preservar la paz ambos Gobiernos se suman a
la preocupacién de Su Santidad Juan Pablo II y reafirman
—consecuentemente— su voluntad conducente a solucionar por via
de la mediacion la cuestién pendiente.

MENSAJE LEIDO POR 8.S. JUAN PABLO II,
EL 12 DE DICIEMBRE DE 1980

“Me_ gustaria que durante esta Fiesta de Navidad, Afic Nue-
vo y Epifania del Sefior, en que los cristianos estamos invadidos

.‘_::-'. por el gozo de la celebracién litirgica del Misterio de ‘Dios con
nosotros’ pudiera madurar el fruto de vuestras respuestas.

“A nadie sorprenderian mi esperanza y mi ilusién de que éstas

i sean tales que puedan abrir un buen camino.

“Camino para la feliz conclusién de esta controversia ya lar-

- ga y, en algunos momentos, verdaderamente angustiosa.

“A vosotros, a vuestras naciones y a todos vuestros conciuda-

. danos, a vuestros gobernantes, mis fervientes votos de paz, de

paz verdadera, completa y definitiva: de paz que alcance y llene
de alegria a todos los queridos hijos de vuestros paises y se tra-
duzca también en frutos mas logrados de respeto mutuo, de con-
vivencia fraterna y de bienestar cristiano en la vida diaria de
vuestras naciones. Con mi cordial Bendicién Apostélica”.

ST i

S VAT RET A L T e PR R T
i l,".,!t.fLJ;l'qu‘w'JI\Luiﬁi\; SR ARNER S FPEU EAN UL UY VA

Parazuay 1887 - len Fiso - Suonss Alres - Hep, Argsnting

€8

———— . - T

|



TRATADO GENERAL
SOBRE SOLUCION JUDICIAL DE CONTROVERSIAS ENTRE
I.A REPUBLICA ARGENTINA Y LA REPUBLICA DE CHILE

Los Gobiernos de la Reptiblica Argentina y de la Repuiblica
tde Chile: '

Animados del comiin deseo de solucionar por medios amisto-
s08 cualquier cuestion que pudiere suscitarse entre ambos paises,
inspirados en el espiritu de los Pactos de Mayo; ¥

Conscientes del significativo papel desempefiado por el Tra-
tado General de Arbitraje de 1902 para dirimir sus diferencias:

Han resuelto celebrar un Tratado General sobre Solucion
Judicial de Controversias para someterlas a la Corte Internacio-
nal de Justicia, 6rgano judicial principal de las Naciones Unidas.

Para ello, Su Excelencia el sefior Ministro de Relaciones Ex-
teriores y Culto de la Repablica Argentina Doctor Don Luis Maria
A. de PABLO PARDO y Su Excelencia el sefior Ministro de Re-
laciones Exteriores de la Republica de Chile, Don Clodomiro AL-
MEYDA MEDINA, se han reunido especlalmente en la ciudad de
Buenos Aires, vy han convenido en las estipulaciones contenidas
en los articulos siguientes:

Articulo I.— Las Altas Partes Contratantes se obligan
a someter a la jurisdiccién de la Corte Internacional de Jus-
ticia todas las controversias de cualquier naturaleza que por
cualquier causa surgieren entre ellas, en cuanto no afecten
a los preceptos de la Constitucion de uno u otro pais y siem-
pre que no puedan ser solucionadas mediante negociaciones
directas.

Art. I.— No pueden renovarse en virtud de este Tratado
las cuestiones que hayan sido objeto de arreglos definitivos entre
las Partes. En iales casos el proceso ante la Corte Internacional
de Justicia se limitard exclusivamente a las cuestiones que se
susciten sobre validez, interpretacidon y cumplimiento de dichos
arreglos.
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Art. IIL.— Regirdn para los asuntos que se incoen ante la
Corte Internacional de Justicia en virtud del presente Tratado,
las normas del Estatuto de dicha Corte que sean aplicables.

Art. IV.— Los puntos, cuestiones o divergencias se fijaran
por ambos Gobiernos de comun acuerdo en un cOmMpromiso.

Art. V.— En defecto del acuerdo a que se refiere el ar-
ticulo anterior, cualquiera de las Partes podri someter el
asunto a la Corte mediante solicitud escrita dirigida a su

Secretario.

Art. VI.— El presente tratado estard en vigor durante
diez afios a contar desde el canje de las ratificaciones. En
caso de que dicho canje se efectile antes del 22 de septiembre
de 1972, €l tratado entrara en vigor a partir de dicha fecha.
Si no fuere denunciado seis meses antes de su vencimiento,
se tendra por renovado por otro periodo de diez afios y asi
sucesivamente,

El canje de los instrumentos de ratificaciéon tendra lugar
en la ciudad de Santiago. El tratado serd registrado en la
Secretaria General de Naciones Unidas, de conformidad con
el Articulo 102 de la Carta.

En fe de lo cual, Su Excelencia el sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores y Culto de la Replblica Argentina y Su Exce-
lencia el sefior Ministro de Relaciones Exteriores de la Repiblica
de Chile firmaron el presente tratado en la ciudad de Buenos
Aires a los cinco dias del mes de abril de mil novecientos se-

tenta y dos.
Buenos Aires, 5 de abril de 1972

Por ¢l Gobierno de la Por el Gobierno de la
Reptiblica Argentina Reptblica de Chile

Luis Maria A. de PABLO PARDO Clodomiro ALMEYDA MEDINA

Ministro de Relaciones Exteriores y Culto Ministro de Relaciones Exterieres
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TEXTO DEL TRATADO DE PAZ Y AMISTAD
ENTRE ARGENTINA Y CHILE

1984

En nombre de Dios Todopoderoso, )

El Gobierno de la Repuablica Argentina y el Gobierno de la
Repuablica de Chile,

Recordando que el ocho de enero de mil novecientos setenta
¥ nueve solicitaron a la Santa Sede que actuara como Mediador
en el diferendo suscitado en la zona austral, con la finalidad de
guiarlos en las negociaciones y asistirlos en la blasgueda de una
rolucidn; y que requirieron su valiosa ayuda para fijar una linea
de delimitaciéon, que determinara las respectivas jurisdicciones al
Oriente y al Occidente de esa linea, a partir del término de la de-
limitacién existente.

Convencidos que es deber ineludible de ambos gobiernos dar
expresion a las aspiraciones de paz de sus Pueblos.

Teniendo presente el Tratado de Limites de 1881, fundamen-
to inconmovible de las relaciones entre la Repiblica Argentina
y la Republica de Chile, ¥ sus instrumentos complementarios y
declaratorios. _

Reiterando la obligacion de solucionar siempre todas sus con-
troversias por medios pacificos y de no recurrir jamas a la ame-
naza o al uso de la fuerza en sus relaciones mutuas.

Animados del propésito de intensificar la cooperacién econé-
mica y la integracién fisica de sus respectivos palses.

Teniendo especialmente en consideracién la “Propuesta del
Mediador, sugerencias y consejos”, del doce de diciembre de mil
novecientos ochenta.

Testimoniando, en nombre de sus Pueblos, los agradecimien-
10s a Su Santidad el Papa Juan Pablo II por sus esclarecidos es-
fuerzos para lograr la solucién del diferendo y fortalecer la amis-
tad y el entendimiento entre ambas Naciones.

Han resuelto celebrar el siguiente Tratado, que constituye
una transaccién:

;-



Paz y amistad

Articulo 12

TL.as Altas Partes contratantges, respondiendo a los intereses
fundamentales de sus Pueblos, reiteran solemqemente su compro-
miso de preservar, reforzar y desarrollar sus vinculos de paz inal-

i erpetua.
terabfzsy;ﬂi;ageﬁab?arén reuniones periédicas do_a congulta en las
cuales exarninaran especialmentg todo hecho o s1tuac16n’ que _st:la
susceptible de alterar la armonia entre _ellas, procuraran ev; r
que umna discrepancia de sus pyntos dg vista origine una-co11:'1 To-
versia y sugeririn o adoptaran me_dldas concretas tend}en es a
mantener y afianzar las buenas relaciones entre ambos paises.

Articulo 29

i igacio tenerse de recurrir
rtes confirman su obligacion de abs
directa o indirectamente a toda fqrma de amenaza o uso de la
fuerza y de adoptar toda otra medida que pueda alterar la armo-

i i tor de sus relaciones mutuas. ]

nia eclllo ﬁ??x'-lggr?raﬁ;ismo su ob}igaci()n de solucionar siempre dy
exclusivamente por medios pacificos .todas las controvemlgg e
cualquier naturaleza, que por cualquier causa hayan. surgido :
puedan surgir entre ellas, en conformidad con las disposicione

siguientes.

Las Pa

Articulo 30

Si surgiere una controversia, las J_E’artes ado'pifaré.n las meih-
das adecuadas para mantener lz;s mejores cond}cmnes generales
de convivencia en todos los 4mbitos de sus relaciones y para evi-
tar que la controversia se agrave o se prolongue.

Articulo 42

s se esforzaran por logl.'ar. la solu_cién de todq con-
trovlgxiassiaP:nIEe ellas mediante negocu}gones directas, realizadas
e v con espiritu de cooperaclon. o
de bu.‘S‘.Ein 2 ]fuigio de ambas Partes o de una de ellas, 1?.5 negociacio-
nes directas no alcanzaren un resultado satisfactorio, cualquiera
de las Partes podrad invitar a la otra a some'Eer la coniroversia
a un medio de arreglo pacifico elegido de comin acuerdo.
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Articulo 52

En caso de que las Paries, dentro del plazo de cuatro meses
a partir de la invitacion a que se refiere el articulo anterior, no_

se pusieren de acuerdo sobre otro medio de arreglo pacifico y-so- ~

bre el plazo y demas modalidades de su aplicacién, o que obtenidg
dicho acuerdo la solucion no se alcanzare por cualquier causa,
se aplicara el procedimiento de conciliacién gue se estipula en el
Capitulo I del Anexo N9 1.

Articulo 62

Si ambas Partes ¢ alguna de ellas no hubieren aceptado los
términos de arreglo propuestos por la Comisién de Conciliacién
dentro del plazo fijado por su Presidente, o si el procedimiento de
conciliacién fracasare por cualquier causa, ambas partes o cual-
quiera de ellas podrd someter la controversia al procedimiento
arbitral establecido en el Capitulo II del Anexo N 1,

- El mismo procedimiento se aplicard cuando las Partes, en
conformidad al Articulo 49, elijan el arbitraje como medio de solu-
cién de la controversia, a menos que ellas convengan otras reglas,

No podréan renovarse en virtud del presente articulo las cues-
tiones que hayan sido objeto de arreglos definitivos entre las
Partes. En tales casos, el arbitraje se limitara exclusivamente a
las cuestiones que se susciten sobre la validez, interpretacién
y cumplimiento de dichos arreglos.

Delmitacion maritima
Articulo 72

El limite entre las respectivas soberanias sobre el mar, suelo
v subsuelo de la Repiblica Argentina y de la Repiiblica de Chile
en el mar de la Zona Austral a partir del término de la delimita-
¢:6n existente en el Canal Beagle, esto es, el punto fijado por las
coordenadas 55° 07, 3 de latitud Sur y 66° 25', 0 de longitud Oes-
te, sera la linea que una los puntos que a continuacién se indican:

A partir del punto fijado por las coordenadas 55° 07, 3 de la-
titud Sur y 66° 25, 0 de longitud Oeste (punto A), la delimitacién
sequird hacia el Sudeste por una linea loxodromica hasta un pun-
to situado entre las costas de la Isla Nueva y de la Isla Grande de
Tierra del Fuego, cuyas coordenadas son 55° 11°, 0 de latitud Sur
y 66° 047, 7 de longitud Oeste (punto B); desde alli continuara en
direccién Sudeste en un angulo de cuarenta y cinco grados, medido
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en dicho punto B, y se prolongara hasta el punto cuyas coordena-
das son 55° 22", 9 de latitud Sur y 65° 43’, 6 de longitud Oeste (pun-
to C); seguird directamente hacia el Sur per dicho meridiane
hasta el paralelo 56° 22,8 de latitud Sur (punto D); desde alli
continuara por ese paralelo situado veinticuatro millas marinas al
Sur del extremo mas austral de la Isla Hornos, hacia el Oeste has-
ta su interseccién con el meridiano correspondiente al punto mas
austral de dicha Isla Hornos en las coordenadas 56° 22’, 8 de lati-
tud Sur y 67° 16, 0 de longitud Qeste (punto E); desde alli el li-
mite continuara hacia el Sur hasta el punto cuyas coordenadas
son 38° 217, 1 de latitud Sur y 67° 16", 0 de longitud Qeste (punto F).

La linea de delimitacién maritima anteriormente descripta
gueda representada en la Carta N2 I anexa.

Las Zonas Econémicas Exclusivas de la Repablica Argentina
y de la Repiblica de Chile se extenderan respectivamente al Orien-
te y al Occidente del limite asi descripto.

Al Sur del punto final del limite (punto F), la Zona Econémica
Exclusiva de la Repiblica de Chile se prolongara, hasta la distan-
cia permitida por el derecho internacional, al Occidente del meri-
diano 672 16’, 0 de longitud Qeste, deslindando al Oriente con el
alta mar,

Articulo 82

Las Partes acuerdan que en el espacio comprendido entre el
Cabo de Hornos y el punto mas oriental de la Isla de los Estados,
los efectos juridicos del mar territorial quedan limitados, en sus
relaciones mutuas, a una franja de tres millas marinas medidas
desde sus respectivas lineas de base.

En el espacio indicado en el inciso anterior, cada Parte podra
invocar frente a terceros Estados la anchura maxima de mar te-
rritorial que le permita el derecho internacional.

Articulo 92

Las Partes acuerdan denominar “Mar de ia Zona Austral” el
espacio maritimo que ha sido objeto de delimitacién en los dos
articulos anteriores.

Articulo 102

La Repfiblica Argentina y la Reptblica de Chile acuerdan
que en el término oriental del Estrecho de Magallanes, determina-
do por Punta Dungeness en el Norte y Cabo del Espiritu Santo en
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el Sur, el limite entre sus respectivas soberanias seri la linea rec-
ta que una el “Hito Ex-Baliza Punta Dungeness”, situado en el
sxtremo de dicho accidente geografico y el “Hito I Cabo del Espi-
ritu Santo” en Tierra del Fuego.

La linea de delimitacién anteriormente descripta queda repre-
sentada en la Carta N2 II anexa,

La soberania de la Reptiblica Argentina y la soberania de la
Republica de Chile sobre el mar, suelo y subsuelo se extenderin,
respectivamente, al Oriente y al Occidente de dicho limite.

La delimitacién aqui convenida en nada altera lo establecido
en el Tratado de Limites de 1881, de acuerdo con el cual el Estrecho
de Magallanes estd neutralizado a perpetuidad y asegurada su libre
navegacion para las banderas de todas las naciones en los términos
gue seflala su articulo V.

La Reptiblica Argentina se obliga a mantener, en cualquier
tiempo y circunstancias, el derecho de los buques de todas las ban-
deras a navegar en forma expedita y sin obstaculos a través de
sus aguas jurisdiccionales hacia y desde el Estrecho de Magallanes,

Articulo 112

Las Partes se reconocen mutuamente las lineas de base rectas
que han trazado en sus respectivos territorios.

Cooperacion econémica e integraeion fisica

Articulo 122

Las Partes acuerdan crear una Comision Binacional de caric-
ter permanente con el objeto de intensificar la cooperacién eco-
nomica y lIa integracién fisica. La Comisién Binacional estari en-
cargada de promover y desarrollar iniciativas entre otros, sobre
los siguientes temas: sistema global de enlaces terrestres, habili-
tacién mutua de puertos y zonas francas, transporte terrestre,
aeronavegacion, interconexiones eléctricas y telecomunicaciones,
explotacién de recursos naturales, proteccién del medio ambiente
y complementacién turistica,

Dentro de los seis meses de la entrada en vigor del presente
Tratado, las Partes constituiran la Comisién Binacional y estable-
ceran su reglamento.

Articulo 182

La Repiblica de Chile, en ejercicio de sus derechos soberanos,
otorga a la Reptblica Argentina las facllidades de navegacién que
se especifican en los articulog 12 al 92 del Anexo N2 2.
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La Repablica de Chile declara que los buques de terceras
banderas podran navegar sin obstaculos por las rutas indicadas en
los articulos 12 y 82 del Anexo N2 2, sujetdndose a la reglamenta-
cién chilena pertinente.

Ambas partes acuerdan el régimen de Navegacién, Practicaje
¥ Pilotaje en el Canal Beagle que se especifica en el referido Anexo
N¢ 2, articulos 1192 al 169,

Las estipulaciones sobre navegacién en la zona austral conte-
nidas en este Tratado sustituyen cualquier acuerdo anterior sobre
la materia que existiere entre las Partes,

Clausulas finales

Articulo 140

Las Partes declaran solemnemente que el presente Tratado
constituye la solucion completa y definitiva de las cuestiones a que
él se refiere,

Los limites sefialados en este Tratado constituyen un confin
definitivo e inconmovible entre las soberanias de la Repuablica Ar-
gentina y de la Republica de Chile.

Las partes se comprometen a no presentar reivindicaciones
ni interpretaciones que sean incompatibles con lo establecido en
este Tratado.

Articulo 159

Seran aplicables en el territorio antirtico los articulos 12 al
62 del presente Tratado. Las demas disposiciones no afectaran de
modo alguno ni podran ser interpretadas en el sentido de que pue-
dan afectar, directa o indirectamente, la soberania, los derechos,
las posiciones juridicas de las partes, o las delimitaciones en la
Antartida o en sus espacios maritimos adyacentes, comprendiendo
€l suelo y el subsuelo.

Articulo 162
Acogiendo el generoso ofrecimiento del Santo Padre, las Altas

Partes Contratantes colocan el presente Tratado bajo el amparo
moral de Ia Santa Sede.
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Articulo 179
Forman parte integrante del presente Tratado: a) el Anexo
N¢ 1 sobre procedimientos de Conciliacién y Arbitraje, que consta .-
de 41 articulos;
b) el Anexo N2 2 relativo a Navegacién. que consta de 16
articulos; y
¢} las Cartas referidas en los articulos 72 y 102 del Tratado y

on los articulos 12, 82 y 112 del Anexo N9 2, N
Las referencias al presente Tratado se entienden también he-

chas a sus respectivos Anexos y Cartas.

Articulo 182

El presente Tratado estd sujeto a ratificacion y entrara en
vigor en la fecha del canje de los instrumentos de ratificacion.

Articulo 192

El presente Tratado serd registrade de conformidad con el
Articulo 102 de la Carta de las Naciones Unidas.
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ANEXO0O N° 1

CAPITULO I

Procedimiento de conciliacién previsto en el
Articulo 5° del Tratado de Paz y Amistad

Articulo 19

Dentro del plazo de seis meses contados desde la entrada em

vigor del presente Tratado las Partes constituirdn una Comision
Permanente de Conciliacién argentino-chilena, en adelante “la Co-
misién”.
La Comisién se compondri de tres miembros. Cada una de
las Partes nomhrara un miembro, el cual podri ser elegido entre
sus nacionales. El tercer miembro, quien actuara como Presidente
de la Comisién, sera elegido por ambas Partes entre nacionales de
terceros Estados que no tengan su residencia habitual en el terri-
torio de alguna de ellas ni se encuentre a su servicio.

Los miembros seran nombrados por un plazo de tres afios ¥y
podran ser reelegidos. Cada una de las Partes podrd proceder en
eualquier tiempo al reemplazo del miembro nombrado por ella, El
tercer miembro podra ser reemplazado durante su mandato por
acuerdo entre las Partes.

Las vacantes producidas por fallecimiento o por cualquier otra.

razén se proveeran en la misma forma que los nombramientos ini-
ciales, dentro de un plazo no superior a tres meses.
Si el nombramiento del tercer miembro de la Comisién no
pudiere efectuarse dentro del plazo de seis meses desde la entrada.
en vigor de este Tratado o dentro del plazo de tres meses de produ-
cida su vacante, segiin el caso, cualquiera de las Partes podra so-
licitar a la Santa Sede que efectle la designacién.

Articulo 29

En la situacién prevista en el articulo 52 del Tratado de Paz
y Amistad la controversia serd sometida a la Comisi6én por solicitud
escrita, ya sea conjunta o separada de las Partes, o de una de ellas,
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dirigida al Presidente de la Comision. En la solicitud se indicara
sumariamente el objeto de la controversia,

Si 1a solicitud no fuere conjunta, la Parte recurrente notificara
de inmediato a la otra Parte.

Articulo 39

La solicitud o solicitudes escritas por medio de las cuales la
controversia se someta a la Comision contendran, en la medida de
lo posible, la designacién del Delegado o de los Delegados por quie-
nes la Parte 0 las Partes de que emanan las solicitudes seran re-
presentadas en la Comisién.

Correspondera al Presidente de la Comisidon invitar a la Parte
o las Partes que no hayan designado Delegado a que procedan a
su pronta designacion.

Articulo 42

Sometida una controversia a la Comisién, y para el solo efecto
de aquélla, las Partes podran designar, de comiin acuerdo, dos
miembros més que la integren. La presidencia de la Comisién se-
cuird siendo ejercida por el tercer miembro anteriormente desig-
nado.

Articulo 52

Si al tiempo de someterse la controversia a la Comisién alguno
de los miembros nombrados por una Parte no estuviere en condi-
ciones de participar plenamente en el procedimiento de concilia-
cién, esa Parte debera sustituirlo a la mayor brevedad al s6lo efecto
de dicha conciliacion.

A solicitud de cualquiera deé las Partes, o por propia iniciativa,
¢l Presidente podra requerir a la otra que proceda a esa situacién.

Si el Presidente de la Comisién no estuviere en condiciones
de participar plenamente en el procedimiento de conciliacién, las
Partes deberan sustituirlo de comin acuerdo, a la mayor brevedad,
por otra persona al solo efecto de dicha conciliacién. A falta de
acuerdo cualquiera de las Partes podra pedir a la Santa Sede que
efectlie la designacion.

Articulo 69

Recibida una selicitud, el Presidente fijara el lugar y la fecha
@e la primera reunién y convocara a ella a los miembros de la
Comisién y a los Delegados de las Partes.
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En la primera reunién la Comisién nombrari su Secretario,
quien no podra ser nacional de alguna de las Partes ni tener en el
territorio de ellas residencia permanente o encontrarse a su ser-
vicio. El Secretario permaneceri en funciones mientras dure la
conciliacién,

En la misma reunién la Comisién determinari el procedimien-
to a que habra de ajustarse la conciliacién, Salvo acuerdo de las
Partes, tal procedimiento sera contradictorio.

Articulo 72

Las Partes estardn representadas en la Comisién por sus De-
legados; podran, ademas, hacerse asistir por consejeros y expertos
nombrados por ellas a estos efectos y solicitar los testimonios que
congideraren convenientes,

La Comision tendra la facultad de solicitar explicaciones a los
De’legados, consejeros y expertos de las Partes, asi como a las de-
nas personas que estimare Gtil.

Ariculo 82

La Comisién se reunira en el lugar que las partes acuerden v,
a falta de acuerdo, en el lugar designado por su Presidente.

Articulo 99

La Comisién podri recomendar a las partes medidas tendientes
a evitar que la controversia se agrave o que la conciliacién se di-
ficulte.

Articulo 109

La Comisién no podra sesionar sin la presencia de todos sus
miembros. ‘

Salvo acuerdo en contrario de las partes todas las decisiones
de la Comision se tomaran por mayoria de votos de sus miembros.
En las actas respectivas no se hara constar si las decisiones han
sido tomadas por unanimidad o por mayoria.

Articulo 112

Las partes facilitarin los trabajos de la comisién y le procu-
raran, en la medida més amplia posible, todos los documentos o
informaciones Wtiles. Asimismo, le permitirdn que proceda en sus
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respectivos territorios a la citacién y audiencia de testigos o peri-
tos ¥ a la practica de inspecciones oculares.

Articulo 122

Al finalizar el examen de la controversia la Comisién se es-
forzara por definir los términos de un arreglo susceptible de ser
aceptado por ambas partes, La Comision puede, a este efecto, pro-
ceder a intercambiar puntos de vista con los delegados de las par-
tes, a quienes podra oir conjunta o separadamente.

Los términos propuestos por la Comisién sélo revestiran el
caricter de recomendaciones sometidas a la consideracién de las
partes para facilitar un arreglo reciprocamente aceptable.

Los términos de dicho arreglo seran comunicados, por escri-
to, por el Presidente a los delegados de las partes, a quienes invi-
tara a hacerle saber, en el plazo que fije, si los Gobiernos respecti-
vos aceptan o no el arreglo propuesto.

Al efectuar la comunicacién antedicha el Presidente expondra
personalmente las razones que, en opinién de la Comisién, aconse-
jan a las partes aceptar el arreglo.

Si la controversia versare exclusivamente sobre cuestiones de
hecho, la Comisi6n se limitara a la investigacion de ellas ¥ consig-
nara sus conclusiones en un acta.

Articulo 132

Si ambas partes aceptan el arreglo propuesto por la Comisin,
se levantara un acta en que constard dicho arreglo, la cual sera
firmada por el Presidente, el Secretario de la comisién y los dele-
gados. Una copia del acta, firmada por el Presidente y el Secretario,
sera enviada a cada una de las partes.

Articulo 140

Si ambas partes o una de ellas no aceptan el arreglo propues-
to y la Comisién juzga superfluo tratar de obtener acuerdo sobre
términos de arreglo diferentes, se levantara acta firmada por el
Presidente y el Secretario, en la cual, sin reproducir los términos
del arreglo propuesto, se expresara que las partes no pudieron ser
conciliadas.

Articulo 152

Los trabajos de la Comisién deberan terminar en el plazo_de
seis meses contados desde el dia en que la controversia haya sido
sometida a su conocimiento, a menos que las partes acuerden otra
COBa,
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Articulo 162

Ninguna declaracién o comunicaciéon de los Delegados o de
los miembros de la Comisidn sobre el fondo de la controversia sera
consignada en las actas de sesiones, a menos que consientan en
ello el Delegado o el miembro de quien emana. Por el contrario,
seran anexados a las actas de sesiones los informes periciales escri-
tos u orales y las actas relativas a las inspecciones oculares y a las

declaraciones de testigos, a menos que la Comisién decida otra
Cosa.

Articulo 179

Se enviari copias autenticadas de las actas de sesiones y de
sus anexos a los Delegados de las Partes por intermedio del Se-

cretario de la Comisién, a menos que la Comisién decida otra
cosa.

Articulo 182

Los trabajos de la Comision no serdn piiblicos sino en virtud
de una decisién tomada por la Comisién con el asentimiento de
ambas Partes.

Articulo 192

Ninguna admisiéon y proposicién formulada durante el curso
del procedimiento de conciliacidn, sea por una de las Partes o por
la Comisién, podrd prejuzgar o efectuar, en manera alguna los
derechos o pretensiones de una u otra Parte en caso que no pros-
perare el procedimiento de conciliacién. En igual forma, la acep-
tacién por una Parte de un Proyecto de arreglo formulado por la
Comisién no implicara, en manera alguna aceptar las considera-

ciones de hecho o de derecho en las cuales podria basarse tal arre-
lo,

Articulo 202

Terminados los trabajos de la Comision, las Partes considera-
ran si autorizan la publicacién total o parcial de la documenta-
cioén relativa a ellos. La Comisién podré dirigirles una recomen-
dacion a este efecto,

Articulo 212

Durante los trabajos de la Comision, cada uno de sus miem-
bros percibird una compensacién pecuniaria cuya cuantia se fijara
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de comtn acuerdo por las Partes, las cuales la sufragaran por mi-
tades. -

Cada una de las Partes pagari sus propios gastos y la mitad
de las expensas comunes de la Comisién.

Articulo 222

Al término de la conciliacién, el Presidente de la Comisién
depositara toda la documentacion relativa a ella en los arch.ivos
de la Santa Sede, manteniéndose el caricter reservado de dicha
documentacién, dentro de los limites indicados en los articulos 182
y 202 del presente anexo.

CAPITULO II

Procedimiento arbitral previsto en el
Articulo 6 del Tratado de Paz y Amistad

Articulo 239

La Parte que intente recurrir al arbitraje lo hara saber a la
otra por notificacién escrita. En la misma comunicacién solicitara
Ia constitucién del Tribunal Arbitral, indicard sumariamente el
objeto de la controversia, mencionara el nombre del arbitro elegi-
do por ella para integrar el Tribunal e invitara a la otra Parte a
celebrar un compromise o acuerdo arbitral.

La Parte requerida deberid cooperar en la constitucion del
Tribunal y en la celebracién del compromiso.

Articulo 240

Salvo acuerdo en contrario de las Partes, el Tribunal Arbitral
se compondra de cinco miembros designados a titulo personal. Ca-
da una de las Partes nombraria un miembro, que podra ser nacional
suyo. Los otrogs tres miembros, uno de los cuales serd Presidente
del Tribunal, seran elegidos de coman acuerdo entre nacionales de
terceros Estados. Estos tres Arbitros deberin ser de nacionalidad
diferente, no tener residencia habitual en el territorio de alguna
de las Partes ni encontrarse a su servicio.

Articulo 252

Si todos los miembros del Tribunal Arbitral no estuvieren
nombrados dentro del plazo de tres meses a contar de la recep-
cién de la comunicacién prevista en el articulo 232, ¢l nombra-
miento de los miembros que falten serd hecho por el Gobierno de
la Confederacién Suiza a solicitud de cualquiera de las Partes.

El Presidente del Tribunal serd designado de comin acuerdo
por las Partes dentro del plazo previsto en ¢l inciso anterior. A
falta de acuerdo tal designacién serd hecha por el Gobierno de la
Confederacién Q_Su%z‘e{l) a solicitud de cualquiera de las Partes.
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Designados todos los miembros, el Presidente Jos convocaré a
una sesion a fin de declarar constituido el Tribunal y adoptar los
deméas acuerdos que sean necesarios para su funcionamiento. La
sesion se celebraré en el lugar, dia y hora que el Presidente sefale
v en ella serd aplicable Io dispuesto en el articulo 342 del presente
ANexo.

Articulo 262

Las vacantes que puedan producirse por muerte, renuncia o
cualquier otra causa seran cubiertas en la siguiente forma:

Si la vacante fuera la de un miembro del Tribunal nombrado
por una sola de las Partes, dicha Parte la lenaria a la brevedad
pogible y, en todo caso, dentro del plazo de treinta dias desde que
la otra Parte la invite por escrito a hacerlo.

Si la vacante fuera la de uno de los miembros del Tribunal
nombrado de comiin acuerdo, la vacante se llenara dentro del pla-
zo de sesenta dias desde que una de las Partes invite por escrito
a la otra a hacerlo.

Si dentro de los plazos indicados en los incisos anteriores no
se hubiesen llenado las vacantes referidas, cualquiera de las Partes
podra solicitar al Gobierno de la Confederacion Suiza que proceda
a hacerlo.

Articulo 272

En caso de no llegarse a celebrar el compromiso para someter
la controversia al Tribunal Arbitral dentro del plazo de tres me-
ses contados desde su constitucion, cualquiera de las Partes podra
someterle la controversia por solicitud escrita.

Articulo 28¢

El Tribunal adoptari sus propias reglas de procedimiento, sin
perjuicio de aquellas que las Partes pudieren haber convenido en
el compromiso.

Articulo 292

El Tribunal Arbitral tendra facultades para interpretar el
compromisoc y pronunciarse sobre su propia competencia.

Articulo 302

Las Partes brindarian su colaboracion a la labor del Tribunal
Arbitral ¥ le procuraran todos los documentos, facilidades e infor-
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maciones ﬁti!es. Asimismo, le permitirdn que proceda en sus res-
pectivos tgrrzltorios, a la citacion y audiencia de testigos o peritos
¥ a la préctica de inspecciones oculares.

Articulo 319

El Tribunal Arbitral tendra la facultad de ordenar medidas
provisionales tendientes a salvaguardar los derechos de las Partes.

Articulo 38°

Cuando una de las Partes en la controversia no comparezca
ante el Tribunal o se abstenga de hacer la defensa de su caso, la
ofcra Parte podra pedir al Tribunal que prosiga las actuaciones y
dicte sentencia. La circunstancia de que una de las Partes se en-
cuentre ausente o no comparezca, no serd obsticulo para llevar
adelante las actuaciones ni para dictar sentencia.

Articulo 332

El Tribunal Arbitral decidird conforme al derecho internacio-
nal, a menos que las Partes hubieren dispuesto otra cosa en el
compromiso,

Articulo 342

Las decisiones del Tribunal Arbitral se adoptarian por mayo-
ria de sus miembros. La ausencia o abstencién de uno o dos de
sus miembros no serd impedimento para que el Tribunal sesione
o llegue a una decisiéon. En caso de empate, decidird el voto del
Presidente.

Articulo 352

La Sentencia del Tribunal ser4 motivada. Mencionara los nom-
bres de los miembros del Tribunal Arbitral que hayan participado
en su adopcidn y la fecha en que se haya dictado. Todo miembro
del Tribunal tendrd derecho a que se agregue a la sentencia su
opinién separada o disidente.

Articulo 362

La sentencia _seI:é obligatoria para las Partes, definitiva e ina-
p_elable. §u cumplimiento esta entregado al honor de las naciones
signatarias del Tratado de Paz y Amistad.
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Articulo 379

1.a sentencia debera ser ejecutada sin demora en la forma
y dentro de los plazos que el Tribunal sefiale.

Articulo 389

El Tribunal no cesara en sus funciones hasta que haya decla-
rado que, en su opinién, se ha dado ejecucién material y completa

a la sentencia.

Articulo 39¢

A menos que las partes convengan otra cosa, los desacuerdos
que surjan entre las partes acerca de la interpretacion o el modo
de ejecucién de la sentencia arbitral podréan ser sometidos por cual-
guiera de las partes a la decisién del Tribunal que la haya dictado.

A tal efecto, toda vacante ocurrida en el Tribunal serd cu-
bierta en la forma establecida en el articulo 262 del presente anexo.

Articulo 402

Cualquiera de las partes podra pedir la revision de la senten-
cia ante el Tribunal que la dicté siempre que se deduzca antes de
vencido el plazo sefialado para su ejecucién, y en los siguientes
£asos:

1. Si se ha dictado sentencia en virtud de un documento falso
o adulterado.

2. Si la sentencia ha sido en todo o en parte la consecuencia de
un error de hecho, que resulte de las actuaciones o documen-
tos de la causa.

A tal efecto, toda vacante ocurrida en el Tribunal sera cu-
bierta en la forma establecida en el articulo 262 del presente anexo.

Articulo ;12
Cada uno de los miembros del Tribunal Arbitral recibird una
compensacién pecuniaria cuya cuantia serd fijada de coman acuer-
do con las partes, las cuales la sufragaran por mitades.

Cada una de las partes pagara sus propios gastos y la mitad
de las expensas comunes del Tribunal.

ANEXO N° 2

Navegacion

Navegacion entre el Estrecho de Magallanes y
puertos argentinos en el Canal Beagle, y viceversa

Articulo 19

Para el trafico maritimo entre el Estr
; echo de Magallane
puertos_ argentinos en el Canal Beagle, y viceversa, agtravéssdi
aguas interiores chilenas, los bugques argentinos gozarin de faci-

lidades i6 : |
P ;de havegacion exclusivamente para el paso por la siguien-

Canal Magdalena, Canal Cockburn, Pa

. ) , Paso Brecknock o Canal

(1\)Tcas16n, Canal Ballenero, Canal O’Brien, Paso Timbales, Brazo
og'oe’ste’ del Canal Beagle y Canal Beagle hasta el meridiano
68°36°38”,5 longitud Oeste ¥ viceversa.

Articulo 20

El paso se realizara con pi i i a
0asg piloto chileno, quien actuar
asesor técnico del Comandante o Capitin delc1 buque. " como

Para la oportuna designacion i
) [ y embarque del piloto, la au-
tlorldad argentina cpmunicaré al Comandante en Jeflza de la Ter-
((;era qua N.qval chilena, por lo menos con cuarenta ¥ ocho horas
‘e anticipaci6n, la fecha en que el bugue iniciar la havegacion,

El piloto ejercerd su funcién entre el
ot A punto cuyas coordena-
das geogrificas son: 54° 02’ ¥y 8 de latitud Sur y 70° 57", 9 de lon-

gitud Oeste y el meridiano 68° 36’ 38" :
Canal Beagle, 36" 38", 5 de longitud Oeste en el

En la navegacién desde o hacia la boeca ori
0 ental del Estrecho
de M_agallanes, el pﬂoto embarcard o desembarcara en el Puesto
de Pilotos de Bahia Posesion en el Estrecho de Magallanes, En
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la navegacién hacia o desde la boca occidental del Estrecho de
Magallanes, embarcara o desembarcari en el punto correspon-
diente sefialado en el inciso anterior. Serd conducido hacia y des-
de los puntos citados anteriormente por un medio de transporte
chileno.

En la navegacién desde o hacia puertos argentinos en el Ca-
nal Beagle, el piloto embarcarad ¢ desembarcard en Ushuaia, y
cerd conducido desde Puerto Williams hacia Ushuaia o desde este
altimo puerto hacia Puerto Williams por un medio de transporte
argentino. '

Los buques mercantes deberan cancelar los gastos de pilo-
taje establecidos en el Reglamento de Tarifas de la Direccién Ge-
neral del Territorio Maritimo y de Marina Mercante de Chile.

Articulo 39

El paso de los buques argentinos se hara en forma continua
¢ ininterrumpida. En caso de detencién o fondeo por causa de
fuerza mayor en la ruta indicada en el articulo 19, el Comandan-
te o Capitan del buque argentino informara del hecho a la auto-
ridad naval chilena mas proxima.

Articulo 42

En los casos no previstos en el presente Tratado, los buques
argentinos se sujetaran a las normas del derecho internacional.
Durante el paso dichos buques se abstendrin de realizar cualquier
actividad que no esté directamente relacionada con el paso, como
las siguientes: ejercicios ¢ pricticas con armas de cualquier clase;
lanzamiento, aterrizaje o recepcién de aeronaves o dispositivos
militares a bordo; embarco o desembarco de personas; actividades
de pesca; investigaciones, levantamientos hidrograficos y activi-
dades que puedan perturbar la seguridad y los sistemas de comu-
nicacién de la Repablica de Chile.

Articudo 52

Los submarinos y cualesquiera otros vehiculos sumergibles
deberfin navegar en la superficie, Todos los buques navegaran
con luces encendidas y enarbolando su pabelldn.

Articulo 62

La Reptblica de Chile podra suspender temporalmente el paso
de buques en casos de impedimento a la navegacién por causa de
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fuerza mayor y tnicamente por el tiempo que tal impedime

rr -~ n
dure. . Tal suspensién tendra efecto una vez comunicada laiela auto-to
ridad argentina,

Articulo 72

El nimero de buques de guerra argentinos gque navegu
. ” en
simultineamente en la ruta descripta en el artimﬂg primero no

podra exceder de tres. Los buques no ran llevar unidade
desembarco a bordo. pod o

Navegacién entre puertos argentinos en el Canal Beagle
¥ la Antartida, y viceversa; o entre puertos argentinos
en el Canal Beagle y la zona econémica exclusiva
argentina adyacente al limite maritimo entre la Repa-
blica de Chile y la Repiiblica Argentina, y viceversa.

Articulo 82

Para el trifico maritimo entre puertos argentinos en el Canal
Beagle y la Antirtida, y viceversa; o entre puertos argentinos en
el Canal Beagle y la Zona Econémica Exclusiva argentina adya-
cente a} limite maritimo entre la Republica de Chile y la Republica
Argentina, y viceversa, los buques argentinos gozaran de facili-
dagies de navegaciéon para el paso a través de aguas interiores
chilenas exclusivamente por la siguiente ruta:

5 Pasos Picton y Richmond siguiendo luego, a partir del punto
fijado por las coordenadas 55° 21°, 0 de latitud Sur y 66° 41’0
de longitud Oeste, la direccién general del arco comprendido entre
el 99° ¥ 180° geograficos verdaderos, para salir al mar territorial
chileno; o cruzando el mar territorial chileno en direccién general
del arco comprendido entre el 270° y 000° geograficos verdaderos,
y continuando por los pasos Richmond y Picton.

El paso se realizara sin piloto chileno ni aviso.

Articulo 92

Se aplicardn al paso por la ruta indicada en el articulo ante-

rior las disposiciones contenidas en los articulos 32, 42 y 52 del
presente anexo.

23




Navegacion hacia y desde el norte por el estrecho de Le Maire

Articulo 102

Para el trifico maritimo hacia y desde el norte por el estrecho
de Le Maire, los buques chilenos gozardn de facilidades de navega-
cién para el paso por dicho estrecho, sin piloto argentino ni aviso.
Se aplicaran al paso por esta ruta “mutatis mutandis”, las disposi-
ciones contenidas en los articulos 32, 42 y 52 del presente anexo.

Régimen de navegacién, practicaje y pilotaje en el Canal Beagle
Articulo 119

En el canal Beagle, 3 ambos lados del limite existente entre
¢l meridiano 68° 36’ 38”,5 de longitud Oeste y el meridiano 66° 250
de longitud Oeste sefialado en la Carta N2 IV adjunta, se establece
el régilnen de navegaciéon, practicaje y pilotaje que se define en los
articulos siguientes,

Articulo 120

Las Partes acuerdan libertad de navegacién para los buques
chilenos y argentinos en el tramo indicado en el articulo anterior.

En el tramo indicado los buques mercantes de terceras ban-
deras gozaran del derecho de paso con sujecion a las reglas que se
establecen en el presente Anexo.

Articulo 132

Los buques de guerra de terceras banderas que se dirijan a
un puerto de alguna de las Partes situado dentro del tramo indi-
cado en el articulo 112 del presente anexo, deberin contar con
la previa autorizacion de dicha parte. Esta informari a la otra
del arribo o zarpe de un buque de guerra extranjero.

Articulo 142

Las Partes se obligan reciprocamente a desarrollar, en el tramo
indicado en el articulo 112 del presente Anexo, en las zonas que
estdn bajo sus respectivas jurisdicciones, las ayudas a la nave-
gacion v a coordinar entre si tales ayudas a fin de facllitar la
navegaciéon y garantizar su seguridad.

Las derrotas usuales de navegacion se mantendrin perma-
nentemente despejadas de todo obsticulo o actividad que pueda
efectuar la navegacion,
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Las Partes convendrin sistemas de ordenamiento de trafico

para la seguridad de la navegacién en las &res i
dificil paso. eas geogréficas de

Articulo 159

] Los buques chilenos y argentinos no estan obligados a tomar
piloto en el tramo indicado en el articulo 112 del presente Anexo,
Los buques de terceras banderas gue naveguen desde o hacia
un pperto situado en dicho tramo, deberin cumplir ¢l Reglamento
de Pilotaje y Practicaje del pais del puerto de zarpe o de destino.
Cuando dichos bugues naveguen entre puertos de una y otra
Parte cumplirdn el Reglamento de Pilotaje de la Parte del puerto
de ?.;rpe y el Reglamento de Practicaje de la Parte del puerto de
arribo,

Articulo 169

de PI;asu_PaI:tes ap}icarém sus propias reglamentaciones en materia
€ acticaje en los puertog ubicados en i juris-
Hecionet en sus respectivas juris
Los buques que utilicen piloto izaran la bandera del pai
reglamento estén aplicando. ! pais cuyo
Todo buque que utilice los servicios de pi j icaj
) pilotaje y practicaje
deberi pagar los derec!los correspondientes a ese servicio y tocgo
olro gravamen que exista a este respecto en la reglamentacién
de la Parte que efgctﬁe el pilotaje y practicaje.
. Las Partes brmdarz_m a los pilotos y practicos las maximas
;agg;(.iades eé]r éel gumplll)miento de su misién, Dichos pilotos o
racticos podran desembarcar libremente en lo
ot Py los puertos de una
Las Partes procuraran establecer normas concord
_ t
uniformes para el pilotaje. wmes ¥
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Er: dictembre de 1980, ¢] Papa sugirié la propuesta quc reconocia a Chile
la soberania robre las islas y 12 millas de mar, y a la Argentina la juris.
diceldén maritima. desde alli hasta las 200 millas, Dentro de 1a jurisdiceién
argentina propuso la creacién de un espaclo de aproximadamente 119.000
kil6meties cuadrades denomihado “Zona de Actividades Comunes o Con-
certadas’’, Sobre esta zona, ubicada er: el Atléntico, se concedia a Chile
a perpetuldad el 50 ¢ en la explotacién de loa recursos vivos y no vivos
del agua, lecho y subsuelo marinos, ademas de facultadea para investiga-
elén y control de la contaminacién, en igualdad de condiclones para
amhbos pafses, Para la Argentina la existencia de la Zora de Actividades
Comunes 0 Concertadas significaba la posibilidad de futuros conflictos,
ya que los derechos sobre ese espacio de mar eran imprecisos,

Las negociaclones prosiguieron hasta 1983, sin que ‘pudieran obtenerse
resultados concretos, fundamertalmente por la convulsionada situacién
interna que vivié la Argentina, durante ese periodo.

Al asumir el goblerno del doctor Raiil Alfonsin, tomaron nuevo impulso
las- gestiones ante la Mediacién,

El 23 de enero de 1884 los cancilleres de Arger.tlna y Chile firmaron una
declaracién de paz en el Vaticano.

Se negocld 1a eliminacién de la “Zona de Actividades Comunes o Concer-
tadas”’, para obtener un limite que determinara cor precisién la juris-
diccién maritima de cada pais,

El tratado, que se someterd en consulta al pueblo argentino antes de su
firma contempla el sigulente acuerdo:

Se reconocen como chilenas las iglas en disputa con un mar territorial de
3 millas,

Se prererva ¢l prireipio biocedrico, cstabfeckendo el meridiano del Cabo
de Hornos como limite sur definitivo de la jurisdiceldn argentina en el
Atldntico y chilena en el Pacifico, Corrcaponde a Chile una zona de mar
de aproximadamente 9800 km2 (de los 118 000 km2 que comprendia la
“Zona de Actlvidades Comures o Concertades”) y se fija a partir de alli
un limite definitivo entre los dos paises, El resto del espacio de mar, le.
cho y subsuelo contando 200 millas desde la Isla Grabnde de Tierra del
Fuego, queda como zona econémica exclusiva de la Argentina,
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